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L82259 Garagen Wien;
Norm

GaragenG Wr 1957 §4 Abs4;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Degischer und die Hofrate Dr. Giend|, Dr.
Kail, Dr. Pallitsch und Dr. Bernegger als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Kommissar Dr. Gritsch, Uber die
Beschwerde der A in P, vertreten durch Dr. M, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid der Bauoberbehdrde fir Wien
vom 23. Oktober 1995, ZI. MD-VfR - B IV - 3/95, betreffend eine Bauangelegenheit, zu Recht erkannt:

Spruch

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Begriindung

Der Beschwerde und dem dieser angeschlossenen angefochtenen Bescheid ist folgender Sachverhalt zu entnehmen:

Die BeschwerdefiUhrerin ist Eigentimerin der Grundstiicke Nr. n/3 und n/4, 1040 Wien, E-Stra3e nn, inneliegend der
Liegenschaft EZ n1, KG Wieden, auf welchen sich ein Wohnhaus mit einem grofRen Innenhof befindet. In diesem Hof
besteht auf Grund der rechtskraftigen Bewilligung vom 14. Februar 1989 ein Einstellplatz fur Kraftfahrzeuge mit 12
Stellplatzen, welche in Schragstellung derart angeordnet sind, dal sich - von der Hauseinfahrt kommend - 5
Einstellplatze auf der rechten und 7 auf der linke Seite befinden. Auf der rechten Seite befindet sich zwischen dem
zweiten und dem dritten Einstellplatz eine Freiflache, welche als Zufahrt zu einer nunmehr aufgelosten Garage genutzt
wurde. Diese Freiflache ist nicht mehr als solche erforderlich. Die gesamte Hofflache wird seit Erbauung des Hauses als
Einstellplatz, urspringlich fur Pferdefuhrwerke, nunmehr fur Kraftfahrzeuge verwendet. Das auf der Liegenschaft
errichtete Gebaude wird derzeit als Miethaus mit 33 Wohnungen und Geschaftsraumlichkeiten verwendet. Der
Innenhof ist zur Ganze gepflastert und an vier Seiten umschlossen.

Mit Beschlulz vom 15. April 1994, Pr.Z. 997/94 (Plandokument 6304), kundgemacht im Amtsblatt der Stadt Wien Nr. 17
vom 28. April 1994, setzte der Gemeinderat flUr den Bereich der gegenstandlichen Liegenschaft die Widmung
Wohngebiet, Bauklasse V, geschlossene Bauweise, Schutzzone und Wohnzone fest. Die unmittelbar bebaubare Flache
ist durch Baufluchtlinien beschrankt, die dem vorhandenen Baubestand der Liegenschaft angepal3t sind und den
bestehenden Innenhof als unbebaubar ausweisen.

Mit Eingabe vom 29. September 1994 beantragte die Beschwerdefihrerin die Erteilung der Genehmigung zur
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Erweiterung der bewilligten 12 Einstellplatze auf 19 derart, dal? anstelle der Schragstellung eine Parallelstellung zu den
Langsseiten des Hofes erfolgen soll, dal3 auf der linken Seite des Hofes 10 Stellplatze und auf der rechten Langsseite
des Hofes 9 Stellplatze eingerichtet werden sollen.

Mit Bescheid vom 23. Oktober 1995 versagte die im Devolutionsweg zustandig gewordene belangte Behdrde gemall §
73 Abs. 2 AVG i.V.m. den 88 70 und 71 der Bauordnung fur Wien (BO) und § 3 des Wiener Garagengesetzes die
beantragte Bewilligung zur Errichtung eines Einstellplatzes mit 19 Stellplatzen anstelle der bisherigen 12 Stellplatze
entsprechend dem zum Bestandteil dieses Bescheides erkldrten Plan im Innenhof der Liegenschaft Wien IV, E-Stral3e
nn, EZ n1, Grundbuch Wieden. GemaR § 4 Abs. 1 erster Satz des Wiener Garagengesetzes seien zwar grundsatzlich
Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen im Wohngebiet zuldssig, dies jedoch gemaR § 4 Abs. 3 leg. cit. mit der
Beschrénkung, dall im Wohngebiet nur Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen mit einem hdchsten zulassigen
Gesamtgewicht von 3.500 kg zuldssig seien und dies auch nur insoweit, als sie fur die Bewohner des Gebietes oder fir
die dort Beschaftigten erforderlich seien. Aus § 4 Abs. 4 dieses Gesetzes ergebe sich auch, daR die zuldssigen Anlagen
zum Einstellen von Kraftfahrzeugen grundsatzlich nur dort errichtet werden dirften, wo eine Bebauung zuldssig sei.
Der Innenhof des hier zu beurteilenden Grundstiickes stehe der Bebauung auf Grund des bestehenden
Flachenwidmungs- und Bebauungsplanes nicht offen. GemaR § 4 Abs. 4 des Wiener Garagengesetzes dirften
auBerstenfalls Kleinanlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen mit einer Bodenflache bis zu 50 m2 errichtet werden.
Dieses Ausmafll werde durch den rechtskraftig bewilligten Einstellplatz mit 12 Stellplatzen, der nach der neuen
Rechtslage nicht mehr genehmigungsfahig ware, bei weitem Uberschritten. Schon auf Grund der Bestimmungen des
neuen Flachenwidmungs- und Bebauungsplanes sei dem Bauansuchen daher ein Erfolg versagt geblieben. Es kdnne
dahingestellt bleiben, ob nicht auch andere Vorschriften des Wiener Garagengesetzes der Bewilligung des gestellten
Antrages entgegenstiinden. Eine Bewilligung gemaR § 71 BO kame jedenfalls nicht in Betracht.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde. Die Beschwerdeflihrerin erachtet sich durch den
angefochtenen Bescheid "in ihren durch das Wiener Garagengesetz bzw. durch die Bauordnung fur Wien
eingeraumten Rechten, insbesondere in ihrem Recht auf Bewilligung von 19 Stellplatzen auf der bestehenden - als
Abstellflache bereits gewidmeten - Innenhoffliche des Hauses 1040 Wien, E-StraBe nn, gemal § 3 Wiener
Garagengesetz i.V.m. 88 70/71 BO verletzt". Sie macht Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Dem vorliegenden Beschwerdefall liegt ein Antrag der BeschwerdefUhrerin auf Erteilung der Genehmigung zur
Erweiterung von Einstellplatzen fir Kraftfahrzeuge in einem Innenhof zugrunde.

Gemald § 1 Abs. 1 des Gesetzes vom 27. September 1957 Uber Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen und Uber
Tankstellen in Wien (Wiener Garagengesetz), LGBI. Nr. 22 in der Fassung der Novelle LGBI. Nr. 34/1992, fallen unter die
Bestimmungen dieses Gesetzes Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen und Tankstellen. GemaR Abs. 2 gelten fur
die in Abs. 1 bezeichneten Anlagen, soweit dieses Gesetz keine abweichenden Vorschriften enthalt, die Bestimmungen
der BO fur Wien.

Gemald 8 2 Abs. 1 des Wiener Garagengesetzes wird unter dem Einstellen von Kraftfahrzeugen im Sinne dieses
Gesetzes jedes Abstellen betriebsbereiter Kraftfahrzeuge auf anderen als 6ffentlichen Verkehrsflachen Uber die zum
Aus- und Einsteigen oder zum Be- und Entladen erforderliche Zeit hinaus verstanden. GemaR Abs. 2 sind Anlagen zum
Einstellen von Kraftfahrzeugen Garagen (Einstellrdume) oder Einstellplatze samt den dazugehdrigen Nebenanlagen.
Gemald Abs. 4 sind Einstellplatze unbebaute oder mit Schutzdachern versehene, nicht dem o6ffentlichen Verkehr
dienende Flachen, die zum Einstellen von Kraftfahrzeugen bestimmt sind.

Gemald § 3 Abs. 1 leg. cit. bedurfen einer behdrdlichen Bewilligung im Sinne der 88 60 und 70 oder 71 der BO fiir Wien
a)

jegliche Bauflhrung zur Errichtung oder VergroRerung von Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen oder von
Tankstellen;

b)

die Verwendung von Flachen oder Rdumen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen, ohne daR eine Baufiihrung erfolgt,
soweit hiefur eine behdrdliche Bewilligung noch nicht vorliegt;
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bauliche Abanderungen von Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen oder von Tankstellen, wenn sie von Einflu3
auf die Festigkeit, die Feuersicherheit, die gesundheitlichen Verhaltnisse, die Verkehrsverhaltnisse oder die Rechte der
Nachbarn sind sowie ebensolche Abanderungen bewilligter Bauvorhaben (Planwechsel).

Im § 4 des Wiener Garagengesetzes wird unter der Uberschrift "Stadtebauliche Vorschriften" folgendes angeordnet:

"(1) Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen sind im Bauland grundsatzlich zulassig ...

(3) Innerhalb des Baulandes sind im Wohngebiet nur Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen mit einem hdchsten
zulassigen Gesamtgewicht von 3500 kg zuldssig und auch diese nur insoweit, als sie fiir die Bewohner des Gebietes
oder fur die dort Beschaftigten erforderlich sind. Im Wohngebiet und im gemischten Baugebiet hat die Behdrde
hinsichtlich von Anlagen in der unmittelbaren Nahe bereits bestehender Schulen, Kirchen, Krankenanstalten,
Kindergarten und sonstiger Einrichtungen, die nach ihrer Zweckbestimmung eines besonderen Schutzes der
Bewohner oder BenUtzer gegen Larm, tblen Geruch oder Brandgefahr bedurfen, die hieflr besonderen Auflagen
vorzuschreiben, wenn solche jedoch nicht ausreichen, die Bewilligung zu versagen.

(4) Wenn das Einstellen im Hausinneren oder auf anderen der Bebauung offenstehenden Teilen der Liegeschaft im
Hinblick auf die Gestalt oder GrolRe des Bauplatzes, die Gelandeverhaltnisse oder andere, die zweckmaRige Nutzung
der Liegenschaft beeintrachtigende Umstande nicht zumutbar ist und keine Beeintrachtigung des ortlichen Stadtbildes
eintritt, sind dartberhinaus, soweit der Bebauungsplan nichts anderes bestimmt, Kleinanlagen zum Einstellen von
Kraftfahrzeugen mit einer Bodenflache bis zu 50 m2 auch auf den seitlichen Abstandsflachen oder auf anderen Teilen
der Liegenschaft zulassig; im Vorgarten sind solche Anlagen jedoch nur dann zulassig, wenn ihre Errichtung auch auf
den seitlichen Abstandsflachen oder auf anderen Teilen der Liegenschaft im Hinblick auf die Gelandeverhaltnisse oder
wegen des vorhandenen Baubestandes nicht zumutbar ist. Wird bei Zutreffen der oben genannten Voraussetzungen
eine solche Anlage an einer seitlichen Liegenschaftsgrenze errichtet und besteht an dieser Grenze bereits eine solche
Anlage auf der Nachbarliegenschaft, so ist die neu zu schaffende Anlage nur in gekuppelter Bauweise zulassig.

n

Die Beschwerdefuhrerin zieht die Bewilligungspflicht der ihrem Antrag vom 29. September 1994 zugrundeliegenden
Anlage in Zweifel und bringt vor, dal3 lediglich die widmungsgemale Verwendung von Flachen einer behdérdlichen
Bewilligung bedurfe, jedoch nicht die Anzahl der einzustellenden Fahrzeuge. Bereits mit Bescheid des Magistrates der
Stadt Wien vom 14. Februar 1989 sei jedoch die widmungsgemaRe Verwendung der Innenhofflache zum Einstellen von
Kraftfahrzeugen bewilligt worden.

Mit diesem Vorbringen Ubersieht die Beschwerdeflhrerin, da3 mit Bescheid des Magistrates der Stadt Wien vom 14.
Februar 1989 ein Einstellplatz fur Kraftfahrzeuge mit 12 Stellplatzen bewilligt worden ist, die Beschwerdefuhrerin aber
mit ihrem Antrag vom 29. September 1994 anstelle dieses Einstellplatzes die Bewilligung eines solchen mit

19 Stellplatzen begehrt hat und - wie sich auch dem Beschwerdevorbringen entnehmen a8t - damit eine
flachenmaRige VergroBerung des bereits bewilligten Einstellplatzes um die auf der rechten Seite des Hofes zwischen
dem zweiten und dritten Stellplatz befindliche Freiflaiche vorgesehen ist. Fir einen dem Antrag der
Beschwerdefihrerin vom 29. September 1994 zugrundeliegenden Einstellplatz liegt somit keine Bewilligung im Sinne
des 8 3 Wiener Garagengesetz vor, weshalb jedenfalls eine Bewilligungspflicht gemal3 § 3 Abs. 1 lit. b leg. cit. besteht.
Nach dieser Gesetzesstelle bedarf, wie schon erwahnt, die Verwendung von Flachen oder Rdumen zum Einstellen von
Kraftfahrzeugen, ohne daR eine Baufuhrung erfolgt, soweit hiefur eine behdrdliche Bewilligung noch nicht vorliegt,
einer behdrdlichen Bewilligung im Sinne der 88 60 und 70 oder 71 der BO. Eine Ausnahme von der Bewilligungspflicht
gemal § 3 Abs. 2 und 3 Wiener Garagengesetz wird von der Beschwerdefihrerin weder behauptet noch ist eine solche
auf Grund des unstrittigen Sachverhaltes fur den Verwaltungsgerichtshof erkennbar, zumal der als Einstellplatz
verwendete Innenhof der hier betroffenen Liegenschaft der Beschwerdefihrerin allseits durch Gebdaudemauern
umschlossen ist und die in den vorzitierten Absatzen des § 3 Wiener Garagengesetz festgesetzte Kraftwagenanzahl
Uberschritten wird.

Die Beschwerdeflhrerin meint, aus der Begriffsbestimmung des 8 2 Abs. 4 Wiener Garagengesetz gehe hervor, dal3



auch im verfahrensgegenstandlichen Innenhof, welcher nach dem bestehenden Flachenwidmungs- und
Bebauungsplan grundsatzlich nicht bebaubar sei, Einstellplatze bewilligt werden kénnten. Auch 8 4 Abs. 4 Wiener
Garagengestz stehe einer Bewilligung nicht entgegen, da mit dem eingereichten Projekt eine Bebauung nicht
vorgesehen sei, vielmehr nur die bereits zum Einstellen von 12 Kraftfahrzeugen gewidmete Flache auf eine solche von
19 Kraftfahrzeugen erweitert werden soll. Dadurch werde weder eine groRere Flache zum Einstellen von
Kraftfahrzeugen benutzt noch sei eine zusatzliche Bebauung erforderlich.

Gemal § 4 Abs. 4 Wiener Garagengesetz sind unter den dort ndher genannten, hier nicht weiter interessierenden
Voraussetzungen Kleinanlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen auf seitlichen Abstandsflachen und anderen Teilen
der Liegenschaft, sofern das Einstellen im Hausinneren oder auf anderen der Bebauung offenstehenden Teilen der
Liegenschaft nicht zumutbar ist, nur mit einer Bodenflache bis zu 50 m2 zulassig. Die Feststellung im angefochtenen
Bescheid, das hier zu beurteilende Projekt Gberschreite bei weitem eine Bodenflache von 50 m2, wurde von der
Beschwerdefiihrerin nicht bestritten. Da Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen gemaR & 2 Abs. 2 Wiener
Garagengesetz auch Einstellplatze sind, welche gemall Abs. 4 dieser Gesetzesstelle als unbebaute oder mit
Schutzdachern versehene, nicht dem offentlichen Verkehr dienende Flachen, die zum Einstellen von Kraftfahrzeugen
bestimmt sind, umschrieben werden, haftet dem angefochtenen Bescheid keine Rechtswidrigkeit an, wenn die
belangte Behorde davon ausging, dalB § 4 Abs. 4 Wiener Garagengesetz der Bewilligung des beantragten Projektes
entgegensteht. Ob die Voraussetzungen des § 5 Wiener Garagengesetz (Rucksicht auf die Verkehrsverhaltnisse)
vorliegen, ist daher nicht mehr von entscheidungswesentlicher Bedeutung, da die gegenstandliche Kleinanlage zum
Einstellen von Kraftfahrzeugen mit einer Bodenflache Gber 50 m2 im Innenhof der im Wohngebiet, Bauklasse V
liegenden Liegenschaft der Beschwerdefihrerin schon gemaR § 4 Abs. 4 Wiener Garagengesetz unzulassig ist.
Entgegen der von der Beschwerdeflhrerin vertretenen Rechtsansicht sind Kleinanlagen zum Einstellen von
Kraftfahrzeugen auf den seitlichen Abstandsflachen oder auf anderen Teilen der Liegenschaft nur zulassig, wenn das
Einstellen im Hausinneren oder auf anderen der Bebauung offenstehenden Teilen der Liegenschaft im Hinblick auf die
im § 4 Abs. 4 Wiener Garagengesetz naher geregelten Voraussetzungen nicht zumutbar ist und keine Beeintrachtigung
des drtlichen Stadtbildes eintritt.

Ausgehend von dieser Rechtslage bedurfte es keiner weiteren Erhebungen zur Frage der Erforderlichkeit der
Einstellplatze fur die Bewohner und die Beschaftigten im Sinne des § 4 Abs. 3 Wiener Garagengesetz. Das
Tatbestandsmerkmal "nicht zumutbar" im § 4 Abs. 4 Wiener Garagengesetz bezieht sich auf die Einstellungsmoglichkeit
im Hausinneren oder auf anderen der Bebauung offenstehenden Teilen der Liegenschaft, nicht jedoch auf die
seitlichen Abstandsflachen und die anderen Teile der Liegenschaft, weshalb auch die diesbezlgliche Verfahrensrige
der Beschwerdefuhrerin ins Leere geht.

Mit ihrem unter dem Gesichtspunkt einer Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften erstatteten
Vorbringen vermag die Beschwerdeflhrerin schon deshalb keinen entscheidungswesentlichen Verfahrensmangel
aufzuzeigen, weil die behauptete Verletzung von prozessualen Rechten nur dann zum Erfolg fihren kann, wenn
dadurch die Wahrung der aus materiell-rechtlichen Vorschriften erflieBenden subjektiven Rechte der
Beschwerdefiihrerin beeintrachtigt worden ist (vgl. das hg. Erkenntnis vom 13. Dezember 1994, ZI. 91/07/0160). Eine
derartige Rechtsverletzung konnte die Beschwerdefihrerin jedoch nicht aufzeigen.

Da schon der Inhalt der Beschwerde erkennen 13R3t, dafl} keine Verletzung eines subjektiv-6ffentlichen Rechtes der
Beschwerdefihrerin vorliegt, war die Beschwerde gemal3 § 35 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.
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