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Norm

AsylG 1991 84;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Dorner und die Hofrate Dr. Kremla und
Dr. Handschke als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Hackl, Gber die Beschwerde der F G, vertreten durch Dr.
M, Rechtsanwalt in V, gegen den Bescheid des Bundesministers fir Inneres vom 20. Juni 1995, ZI. 4.345.107/2-111/13/95,
betreffend Ausdehnung der Asylgewahrung, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Auf Grund der Beschwerde und der dieser angeschlossenen Ausfertigung des angefochtenen Bescheides ist von
folgendem Sachverhalt auszugehen:

Die Beschwerdefuhrerin, eine Staatsangehdrige der "Jugosl. Foderation", die am 5. September 1994 den Antrag auf
Ausdehnung der Gewahrung von Asyl nach ihrem Gatten gemaR § 4 AsylG 1991 gestellt hat, hat den Bescheid des
Bundesasylamtes vom 29. Mai 1995, mit welchem dieser Antrag abgewiesen worden ist, mit Berufung bekampft.

Mit Bescheid vom 20. Juni 1995 wies die belangte Behorde die Berufung gemald 8 66 Abs. 4 AVG ab.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, Gber die der Verwaltungsgerichtshof in einem gemaf3
812 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen hat:

Gemald § 4 erster Satz AsylG 1991 ist die Gewahrung von Asyl auf Antrag auf die ehelichen und auRerehelichen
minderjahrigen Kinder und den Ehegatten auszudehnen, sofern sich diese Personen in Osterreich aufhalten und die
Ehe schon vor der Einreise nach Osterreich bestanden hat. Daraus ergibt sich - wie die belangte Behérde richtig
erkannt hat - zwingend, dal3 eine Ausdehnung der Asylgewahrung nur in Betracht kame, wenn dem Ehegatten der
Beschwerdefiihrerin gemal? & 3 AsylG 1991 Asyl gewahrt worden ware. Diese Voraussetzung fehlt im vorliegenden Fall,
gesteht doch die Beschwerdefuhrerin selbst zu, dalR der Asylantrag ihres Ehegatten N G mit Bescheid des
Bundesministers fur Inneres vom 25. April 1995 (rechtskraftig) abgewiesen worden ist. Wie die belangte Behdrde
ebenfalls zutreffend erkannt hat, andert daran auch die von ihm dagegen erhobene Beschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof nichts (vgl. auch das hg. Erkenntnis vom 24. November 1993, Zlen. 93/01/1220 bis 1224).
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Insoweit die Beschwerdefihrerin nunmehr in der Beschwerde sowohl unter dem Gesichtspunkt einer Rechtswidrigkeit
infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften als auch einer inhaltlichen Rechtswidrigkeit geltend macht, das
durchgefihrte Ermittlungsverfahren sei deswegen mangelhaft gewesen, weil man eigene schwerwiegende Grunde der
Beschwerdefihrerin zur Flucht aus dem Heimatland nicht erhoben und festgestellt habe, obwohl derartige
Fluchtgriinde gegeben gewesen seien, ist darauf zu verweisen, da3 "Sache" im Sinne des§ 66 Abs. 4 AVG des
Berufungsverfahrens lediglich der auf einen Antrag gestltzte Abspruch der ersten Instanz sein kann. Gegenstand des
erstinstanzlichen Verfahrens war im vorliegenden Fall lediglich der Antrag auf Ausdehnung der Asylgewahrung nach
dem Ehegatten der Beschwerdefiihrerin gemal3 § 4 AsylG 1991, nicht jedoch ein Antrag auf Asylgewahrung gemaf den
88 1, 3 leg. cit. Unter diesem Aspekt und unter Berucksichtigung des Umstandes, dal3 Voraussetzung fur die
Ausdehnung der Asylgewahrung gemaR 8 4 AsylG 1991 lediglich die Gewahrung des Asyls an einen der beglnstigten
Familienangehdrigen ist, kdnnen die von der Beschwerdeflihrerin aufgezeigten Rechtswidrigkeiten nicht vorliegen.
Sollte die Verwaltungsgerichtshofbeschwerde des Ehegatten der Beschwerdeflhrerin erfolgreich sein, ware damit
noch nicht automatisch die Asylgewahrung an diesen verbunden. Es bestiinde nur die Moéglichkeit, da3 im Rahmen der
der belangten Behorde dann aufgegebenen neuen Entscheidung tber dessen Berufung ihm Asyl gewahrt werden und
sie sodann auf Grund des geanderten Sachverhaltes einen neuerlichen Ausdehnungsantrag stellen kénnte. Selbst im
Falle des Vorliegens eines Antrages der Beschwerdefliihrerin gemaR 88 1 Z. 1, 3 AsylG 1991 unter Geltendmachung
eigener Fluchtgriinde ware mit dem angefochtenen Bescheid dartber nicht entschieden worden.

Die Beschwerdeflihrerin macht Uberdies geltend, dall sie entgegen der Auffassung der belangten Behdrde die
Voraussetzungen fir die Erteilung einer befristeten Aufenthaltsberechtigung gemali § 8 AsylG 1991 erfille. Diesem Teil
der Beschwerde kommt schon deshalb keine Berechtigung zu, weil selbst ein allfalliger - im vorliegenden Fall im
Ubrigen nicht erfolgte - Abspruch Gber einen Antrag auf Erteilung der befristeten Aufenthaltsberechtigung gemaf § 8
AsylG 1991 die Beschwerdefiihrerin keinesfalls in dem von ihr als Beschwerdepunkt geltend gemachten Recht auf
Gewdhrung von Asyl verletzen kann. Der Verwaltungsgerichtshof hat aber eine Beschwerde nur im Rahmen des
geltend gemachten Beschwerdepunktes oder der geltend gemachten Beschwerdepunkte im Sinn des § 28 Abs. 1 Z. 4
VWGG zu priifen (u.a. hg. Erkenntnis vom 19. September 1984, Slg. Nr. 11.525/A).

Da sich bereits aus der Beschwerde ergibt, dal3 die behaupteten Rechtsverletzung nicht vorliegt, war sie gemal § 35
Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung als unbegrindet abzuweisen.

Damit erlbrigt sich auch ein Abspruch des Berichters Uber den Antrag, der Beschwerde aufschiebende Wirkung

zuzuerkennen.
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