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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen durch den Vizeprasidenten Univ.-
Prof. Dr. Neumayr als Vorsitzenden, die Hofrate Mag. Ziegelbauer und Mag. Schober sowie die fachkundigen
Laienrichter Mag. Markus Schrottmeyer (aus dem Kreis der Arbeitgeber) und Sylvia Zechmeister (aus dem Kreis der
Arbeitnehmer) als weitere Richter in der Sozialrechtssache der klagenden Partei D*, vertreten durch die Summer
Schertler Kaufmann Lerch Rechtsanwalte GmbH in Bregenz, gegen die beklagte Partei Pensionsversicherungsanstalt,
Friedrich-Hillegeist-StraBe 1, 1021 Wien, wegen Witwenpension, Uber die aullerordentliche Revision der klagenden
Partei gegen das Urteil des Oberlandesgerichts Innsbruck als Berufungsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen vom
26.Janner 2022, GZ 23 Rs 38/21s-31, in nichtoffentlicher Sitzung den

Beschluss
gefasst:
Spruch

Die aulRerordentliche Revision wird gemafR§ 508a Abs 2 ZPO mangels der Voraussetzungen des§ 502 Abs 1 ZPO

zurlickgewiesen.

Text
Begrindung:
[11 Die Vorinstanzen wiesen das Begehren der Klagerin, ihr ab 1. Dezember 2020 die Witwenpension nach dem

am 6. November 2020 verstorbenen S* zu gewahren, wegen Fehlens der Voraussetzungen des § 258 Abs 4 lit d ASVG
ab. Die Ehe der Klagerin mit dem Verstorbenen sei nach mehr als zehnjahriger Dauer im Mai 1992 geschieden worden.
Die Klagerin habe aber nicht nachweisen kdnnen, dass ihr der Verstorbene (mindestens) ein Jahr lang vor seinem Tod
regelmalig unterhaltsbezogene Leistungen erbracht habe.

Rechtliche Beurteilung

[2] In ihrer auBerordentlichen Revision zeigt die Klagerin keine Rechtsfrage von erheblicher Bedeutung im Sinne
des 8 502 Abs 1 ZPO auf.

[3] 1. Im Rechtsmittelverfahren in Sozialrechtssachen gilt ausnahmslos das Neuerungsverbot des§ 482 Abs 2
ZPO (RS0042049). Die erstmals in der auBerordentlichen Revision aufgestellte Behauptung, die Ehe mit dem
Verstorbenen sei bei dessen Tod - entgegen ihrem bisherigen Vorbringen - tatsachlich noch aufrecht gewesen, sowie
die dazu vorgelegte Urkunde verstoBen gegen das Neuerungsverbot.

[4] 2. Eine in der Berufung unterlassene Rechtsriige kann in dritter Instanz nicht nachgeholt werden RS0043573;
RS0043480). Das gilt auch dann, wenn das Berufungsgericht die im Urteil des Erstgerichts enthaltene rechtliche
Beurteilung billigte, obwohl in der Berufung entsprechende Ausfihrungen nicht enthalten waren (RS0043573 [T35,
T45]).

[51 3. Die auBerordentliche Revision der Klagerin ist daher zurtickzuweisen.
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