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Text

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich erkennt durch seine Richterin Dr. Lukas Uber die Beschwerde des Z F, x,
gegen den Bescheid des Burgermeisters der Stadt Linz vom 26. Juli 2021, GZ: SJF/SH, betreffend Leistung der Sozialhilfe
zur Unterstutzung des Lebensunterhalts sowie zur Befriedigung des Wohnbedarfs nach dem 06. SOHAG

zu Recht:

I. Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Il. Gegen diese Entscheidung ist eine Revision zuldssig.
Entscheidungsgrinde

I.1.  Mit Bescheid des Burgermeisters der Stadt Linz (in der Folge: belangte Behtrde) vom 26.07.2021, GZ: SJF/SH,
wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers (im Folgenden: Bf) auf Zuerkennung einer Leistung der Sozialhilfe zur
Unterstltzung des Lebensunterhalts sowie zur Befriedigung des Wohnbedarfs zum 01.08.2021 zur Ganze abgewiesen.
Zusammengefasst begrindet die belangte Behorde ihre Entscheidung damit, dass bei dem Bf die personlichen
Voraussetzungen im Sinn des &8 5 Abs. 1 00. SOHAG nicht vorliegen, da der ihm erteilte Aufenthaltstitel keine
dauerhafte Niederlassung darstellt.

2. In der dagegen rechtzeitig erhobenen Beschwerde bringt der Bf zusammengefasst vor, dass die Auffassung der
Behorde, der Gesetzgeber verlange durch die Verwendung des Begriffs der ,dauerhaften Niederlassung” das Vorliegen
eines unbefristeten Aufenthaltstitels, falsch sei. Dieser Auffassung sei entgegen zu halten, dass der Begriff ,dauerhaft”
nicht mit dem Begriff ,unbefristet” korrespondiere. Mit ,dauerhaft’ verstehe man ,auf Dauer angelegt”, wahrend
Lunbefristet” ,ohne Frist” also ohne Zeitablauf bedeute. § 5 Abs. 1 06 SOHAG spreche nicht von einer ,unbefristeten”
Niederlassung.
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Es sei zudem davon auszugehen, dass dem 06. SOHAG ein vom NAG entkoppelter Niederlassungsbegriff zugrunde
liege, ansonsten ein direkter Verweis auf 8 45 NAG bzw. 8 8 Abs. 1 Z 7 NAG im Gesetz verankert worden ware. Somit sei
entgegen der Ansicht der Behdrde der Begriff ,niedergelassen” in § 5 Abs. 1 06. SOHAG nicht so zu verstehen, dass
lediglich Personen mit ,Daueraufenthalt-EU” als Anspruchsberechtigte im Sinne des O6. SOHAG gelten wurden.
Unabhangig davon stelle der Wortlaut des § 5 Abs. 1 O6. SOHAG klar, dass eine dauerhafte Niederlassung dann
vorliege, wenn der Betroffene seit 5 Jahren durchgehend und rechtméaRig in Osterreich aufhiltig sei. Da die Vorschrift
des § 5 Abs. 1 06. SOHAG auf keinen bestimmten Aufenthaltstitel Bezug nehme, sei davon auszugehen, dass der
Gesetzgeber auch Betroffene mit anderem Aufenthaltstitel in Verbindung mit einem 5-jdhrigen durchgehenden und

rechtmaligen Aufenthalt einen Anspruch auf Sozialhilfebezug einrdumen wolle.

Zu beachten sei, dass der niederdsterreichische Landesgesetzgeber in 8 4 Abs. 2 Z 5 N6. SAG durch einen Verweis auf§
45 NAG den berechtigten Personenkreis auf ausschlielich Personen mit dem Aufenthaltstitel ,Daueraufenthalt-EU”
schmaélerte. Gerade dass der 0O06. Landesgesetzgeber nicht in dhnlicher Weise von seinem Recht auf eine
einschrankende Regelungen nach § 4 Abs 3 SH-GG Gebrauch mache, lasse darauf schlieen, dass eben nicht nur

Personen mit einem ,Daueraufenthalt-EU” als anspruchsberechtigt gelten sollen.

Weiters wird vom Bf ausgefihrt, dass die Annahme, nur Personen mit ,Daueraufenthalt-EU” seien nach 8 5 Abs. 1 O6¢.
SOHAG anspruchsberechtigt, in weiterer Folge bedeuten wirde, dass auch fur einen Anspruch dieser Personen ein 5-
jéhriger Aufenthalt in Osterreich erforderlich wére. Diese Interpretation wiirde jedoch der Richtlinie 2003/109/EG
widersprechen.

Aus dem Begriff der ,Niederlassung” in§ 2 Abs. 2 NAG ergebe sich, dass nicht nur ein Aufenthaltstitel
~Daueraufenthalt-EU" als dauernde Niederlassung im Sinne des 8 5 Abs. 1 06. SOHAG zu qualifizieren sei. Da das NAG
in erster Linie eine auf dauerhaften Verbleib in Osterreich gerichtete Zuwanderung regle, geniige daher bereits die
Erteilung eines Aufenthaltstitels aus diesem Gesetz um die Absicht der dauerhaften Niederlassung in Osterreich zu
belegen. Daher erfllle bereits ein Aufenthaltstitel nach dem NAG und ein 5-jdhriger dauerhafter und rechtmaRiger
Aufenthalt in Osterreich die Anspruchsvoraussetzungen des § 5 Abs. 1 08. SOHAG.

Entgegen der Annahme der belangten Behdrde und nach der Auffassung des VwWGH in seinem Urteil vom 20.12.2017
sei bereits eine blolRe Aufenthaltsverfestigung als dauerndes Aufenthaltsrecht zu sehen und daher ausreichend fur
einen Anspruch aus Bezug von Sozialhilfe. Der Bf sei als aufenthaltsverfestigt und daher als anspruchsberechtigt zu
qualifizieren.

Des Weiteren ergebe sich aus den Materialien zu § 5 06. SOHAG, dass der Bf als dauerhaft niedergelassen anzusehen
sei, da der Landesgesetzgeber selbst davon ausgehe, dass Kinder unabhangig von der Art und der gesetzlichen
Grundlage ihres Aufenthaltstitel und der Dauer des Aufenthalts ebenfalls als dauerhaft niedergelassen gelten, sofern
sie in Osterreich geboren wurden und ein Elternteil dauerhaft niedergelassen sei. Somit sage der Landesgesetzgeber
selbst, dass es weder auf die Dauer des Aufenthaltsrechts noch darauf ankomme, welchem Regelungsregime der
Aufenthaltstitel unterliege, um die Voraussetzung einer dauerhaften Niederlassung im Sinne des 06. SOHAG zu
erflllen.

Der Bf flihrt zudem aus, warum die von der belangten Behdorde in ihrer Begriindung zitierten Urteile zu widerlegen
beziehungsweise auf den gegenstandlichen Fall nicht anzuwenden seien und gibt sinngemal der bereits genannten
GrUnden an, dass auch Personen mit dem Aufenthaltstitel der ,Rot-Weil3-Rot Karte plus” unter gewissen Umstanden
als Personen mit einem dauerhaften Aufenthaltsrecht anzusehen seien.

Im Ergebnis sei daher der Bf aufgrund seines Aufenthaltstitels ,Rot-WeiR-Rot Karte plus” und seinem langer als 5-
jéhrigen rechtmaRigen und durchgehenden Aufenthalts in Osterreich als dauerhaft niedergelassenen im Sinne des § 5
Abs. 1 06. SOHAG anzusehen.

3. Mit Schreiben vom 24.08.2021 legte die belangte Behdrde die Beschwerde samt bezughabendem Verwaltungsakt
dem Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich vor. Dieses ist zur Entscheidung gemali § 2 VwGVG durch die nach der
Geschéftsverteilung zustandige Einzelrichterin berufen.

4. Die belangte Behorde erstattete mit Eingabe vom 07.10.2021, GZ: SJF/SH, eine Beschwerdebeantwortung. Darin
wird auf das Beschwerdevorbringen eingegangen und bezugnehmend auf die rechtlichen AusfUhrungen im
angefochtenen Bescheid erganzend zur Frage der Auslegung des Begriffes ,dauerhaft” in 8 5 Abs. 1 06. SOHAG auf die
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Richtlinie 2003/109/EG des Rates vom 25. November 2003 betreffend die Rechtsstellung der langfristig
aufenthaltsberechtigten Drittstaatsangehdrigen verwiesen. Unter ausflihrlicher Begrindung wird im Ergebnis
ausgefuhrt, dass sowohl der Bundesgrundsatzgesetzgeber als auch der Landesausfuhrungsgesetzgeber den Begriff
»dauerhaft” im Sinne von ,unbefristet” als einen von der Europaische Union vorgegebenen und verbindlich definierten
Begriff des Europaischen Gemeinschaftsrechts bewusst und willentlich verwende.

5. Das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich hat Beweis erhoben durch Akteneinsicht. Die Durchfuhrung einer
offentlichen mundlichen Verhandlung konnte entfallen, da im gegenstandlichen Verfahren ausschlief3lich Rechtsfragen
zu behandeln sind und die mundliche Erdérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst. Zudem
stehen einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union entgegen und wurde auch von
keiner der Verfahrensparteien der Antrag auf Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung gestellt.

5.1. Das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich geht bei seiner Entscheidung von folgendem Sachverhalt aus:

Der Bf, geb. x, afghanischer Staatsangehdriger, ist seit 11.12.2001 mit Hauptwohnsitz in Linz gemeldet. Er ist seit 2012
im Besitz des Aufenthaltstitels ,Rot-Weil3-Rot Karte plus” nach § 8 Abs. 1 Ziff. 2 NAG.

5.2. Dieser Sachverhalt ergibt sich aus dem Akteninhalt und ist in dieser Form unbestritten.
6.  Das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich hat erwogen:
6.1. MaBgebliche Rechtsgrundlagen:

Gemall 8§ 4 Abs. 1 Sozialhilfe-Grundsatzgesetz, BGBI. | Nr. 41/2019 sind Leistungen der Sozialhilfe unbeschadet
zwingender vélkerrechtlicher oder unionsrechtlicher Verpflichtungen ausschlieBlich dsterreichischen Staatsburgern
und Asylberechtigten, im Ubrigen nur dauerhaft niedergelassenen Fremden zu gewéhren, die sich seit mindestens funf
Jahren dauerhaft tatsdchlich und rechtmaRBig im Bundesgebiet aufhalten. Vor Ablauf dieser Frist sind
aufenthaltsberechtigte EU-/EWR-BUrger, Schweizer Birger und Drittstaatsangehdrige Osterreichischen Staatsbirgern
nur insoweit gleichzustellen, als eine Gewahrung von Leistungen der Sozialhilfe aufgrund volkerrechtlicher oder
unionsrechtlicher Vorschriften zwingend geboten ist und dies im Einzelfall nach Anhérung der zustandigen
Fremdenbehorde (8 3 NAG) festgestellt wurde. Subsididr Schutzberechtigten sind ausschlieBlich Kernleistungen der
Sozialhilfe zu gewahren, die das Niveau der Grundversorgung (BGBI. | Nr. 80/2004) nicht Ubersteigen.

Die maligeblichen Bestimmungen des 006. Sozialhilfe-Ausfiihrungsgesetzes - 06. SOHAG, LGBI. Nr. 107/2019 idgF
lauten:

.85
Persdnliche Voraussetzungen fur die Leistung der Sozialhilfe

(1) Leistungen der Sozialhilfe sind unbeschadet zwingender vélkerrechtlicher oder unionsrechtlicher Verpflichtungen
ausschlieRlich 6sterreichischen Staatsbiirgerinnen bzw. Staatsbiirgern und Asylberechtigten, im Ubrigen nur dauerhaft
niedergelassenen Fremden zu gewdhren, die sich seit mindestens finf Jahren dauerhaft, tatsachlich und rechtmaRig
im Bundesgebiet aufhalten.

(2) Sozialhilfe kann, sofern dieses Landesgesetz nicht anderes bestimmt, nur Personen geleistet werden, die ihren
Hauptwohnsitz und ihren tatsachlichen Aufenthalt im Land Oberdsterreich haben.

(3) Wohnungslose Personen, die ihren tatsachlichen dauernden Aufenthalt in Oberdsterreich durch Vorlage einer
Hauptwohnsitzbestatigung gemal § 19a Meldegesetz, BGBI. Nr. 9/1992, in der Fassung des BundesgesetzesBGBI. | Nr.
104/2018, bei der Behérde nachweisen kénnen, sind Personen im Sinn des Abs. 2 gleichgestellt.

(4) Vor Ablauf der im Abs. 1 genannten Frist sind aufenthaltsberechtigte EU-/EWR-BUrgerinnen bzw. -Blrger, Schweizer
Burgerinnen bzw. Burger und Drittstaatsangehdrige Osterreichischen Staatsbirgerinnen bzw. Staatsbirgern nur
insoweit gleichgestellt, als eine Gewdhrung von Leistungen der Sozialhilfe auf Grund vélkerrechtlicher oder
unionsrechtlicher Vorschriften zwingend geboten ist und dies im Einzelfall nach Anhérung der zustandigen
Fremdenbehorde festgestellt wurde.

(5) Von Leistungen der Sozialhilfe ausgeschlossen sind

1. Personen ohne tatsachlichen Aufenthalt in Oberosterreich,
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2. Asylwerberinnen bzw. Asylwerber,
3. ausreisepflichtige Fremde,

4. Personen, die wegen einer oder mehrerer mit Vorsatz begangener gerichtlich strafbarer Handlungen zu einer
unbedingten Freiheitsstrafe von zumindest sechs Monaten verurteilt wurden, fir den Zeitraum der VerbiBung ihrer
Strafhaft in einer Anstalt und

5. subsidiar Schutzberechtigte.”

Die maRgeblichen Bestimmungen des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes - NAG,BGBI. | 2005/100 idF BGBI. |
2021/110 lauten wie folgt:

.8 1 (1) Dieses Bundesgesetz regelt die Erteilung, Versagung und Entziehung von Aufenthaltstiteln von Fremden, die
sich langer als sechs Monate im Bundesgebiet aufhalten oder aufhalten wollen, sowie die Dokumentation des
unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts und den Aufenthalt von Drittstaatsangehdrigen mit einem Aufenthaltstitel ,ICT’
eines anderen Mitgliedstaates (§ 58a).

(2) Dieses Bundesgesetz gilt nicht fur Fremde, die

1. nach dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), BGBI. | Nr. 100, oder nach vorigen asylgesetzlichen Bestimmungen zum
Aufenthalt berechtigt sind oder faktischen Abschiebeschutz geniel3en oder sich nach Stellung eines Folgeantrages (§ 2
Abs. 1 Z 23 AsylG 2005) im Zulassungsverfahren (8 28 AsylG 2005) befinden, soweit dieses Bundesgesetz nicht anderes

bestimmt;

[..J"

W821[..]

(2) Niederlassung ist der tatsachliche oder zukUlnftig beabsichtigte Aufenthalt im Bundesgebiet zum Zweck
1. der Begriindung eines Wohnsitzes, der langer als sechs Monate im Jahr tatsachlich besteht;

2. der Begriindung eines Mittelpunktes der Lebensinteressen oder

3. der Aufnahme einer nicht blof? voribergehenden Erwerbstatigkeit.

(3) Der rechtmaBige Aufenthalt eines Fremden auf Grund einer Aufenthaltsbewilligung (8 8 Abs. 1 Z 12) gilt nicht als
Niederlassung im Sinne des Abs. 2.

[..]
.8 8 (1) Aufenthaltstitel werden erteilt als:
1. Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot - Karte’, der zur befristeten Niederlassung und zur Austbung einer Erwerbstatigkeit,

far die eine schriftliche Mitteilung oder ein Gutachten gemald 88 20d Abs. 1 Z 1 bis 4 oder 24 AusIBG erstellt wurde,
berechtigt;

2. Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot - Karte plus’, der zur befristeten Niederlassung und zur Auslibung einer selbstandigen
Erwerbstatigkeit und einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit gemall § 17 AusIBG berechtigt;

3. Aufenthaltstitel ,Blaue Karte EU’, der zur befristeten Niederlassung und zur Auslbung einer Erwerbstatigkeit, fir die
eine schriftliche Mitteilung gemaf3 § 20d Abs. 1 Z 5 AusIBG erstellt wurde, berechtigt;

4. ,Niederlassungsbewilligung’, die zur befristeten Niederlassung und zur AuslUbung einer selbstandigen
Erwerbstatigkeit berechtigt;

5. ,Niederlassungsbewilligung - ausgenommen Erwerbstatigkeit’, die zur befristeten Niederlassung ohne Ausibung
einer Erwerbstatigkeit berechtigt;

6. ,Niederlassungsbewilligung - Angehoriger’, die zur befristeten Niederlassung ohne Auslbung einer Erwerbstatigkeit
berechtigt; die AuslUbung einer Erwerbstdtigkeit ist nur auf Grund einer nachtraglichen quotenpflichtigen
Zweckanderung erlaubt;

7. Aufenthaltstitel ,Daueraufenthalt - EU’ fir die Dokumentation des unbefristeten Niederlassungsrechts, unbeschadet
der Gultigkeitsdauer des Dokuments;
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8. Aufenthaltstitel ,Familienangehdriger' fir die befristete Niederlassung mit der Méglichkeit, anschlieBend einen
Aufenthaltstitel ,Daueraufenthalt - EU’ (Z 7) zu erhalten;

9. Aufenthaltstitel ,Niederlassungsbewilligung - Kinstler’, der zur befristeten Niederlassung und zur Auslibung einer
unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fur die eine schriftliche Mitteilung gemal 8 20d Abs. 1 Z 6 AusIBG erstellt wurde,
oder einer selbstandigen Erwerbstatigkeit berechtigt;

10. Aufenthaltstitel ,Niederlassungsbewilligung - Sonderfalle unselbstandiger Erwerbstatigkeit, der zur befristeten
Niederlassung und zur AusUbung einer Erwerbstatigkeit, die gemaR § 1 Abs. 2 lit. b, ¢, d, f, g oder i AusIBG vom
Anwendungsbereich des AusIBG ausgenommen ist oder die in einer Verordnung des Bundesministers fir Inneres
gemal’ 8 43b Abs. 2 genannt ist, berechtigt;

11. Aufenthaltstitel ,Niederlassungsbewilligung - Forscher’, der zur befristeten Niederlassung und zur Ausibung einer
unselbstandigen Erwerbstatigkeit fur eine Forschungseinrichtung berechtigt;

12. ,Aufenthaltsbewilligung’ fir einen voribergehenden befristeten Aufenthalt im Bundesgebiet zu einem bestimmten
Zweck (88 58 bis 69);

13. Aufenthaltstitel ,Artikel 50 EUV', der zur befristeten oder unbefristeten Niederlassung und zur Austibung einer
selbstandigen sowie unselbstandigen Erwerbstatigkeit berechtigt.

[..]"

.8 20 (1) Befristete Aufenthaltstitel sind fur die Dauer von zwolf Monaten oder fir die in diesem Bundesgesetz
bestimmte langere Dauer auszustellen, es sei denn, es wurde jeweils eine kurzere Dauer des Aufenthaltstitels
beantragt oder das Reisedokument weist nicht die entsprechende Gultigkeitsdauer auf.

(1a) Aufenthaltstitel gemall 8§ 8 Abs. 1 Z 2, 4, 5, 6, 8, 9 oder 10 sind fur die Dauer von drei Jahren auszustellen, wenn der
Fremde

1. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung (8 9 IntG) erfullt hat und
2.in den letzten zwei Jahren durchgehend rechtmal3ig im Bundesgebiet niedergelassen war,

es sei denn, es wurde eine kiirzere Dauer des Aufenthaltstitels beantragt oder das Reisedokument weist nicht die
entsprechende Gultigkeitsdauer auf.

[..]"
6.2. Rechtliche Erwagungen:

6.2.1. In § 5 Abs. 1 06. SOHAG legt der Gesetzgeber als personliche Voraussetzung flr einen Rechtsanspruch auf
Sozialhilfe zur Unterstutzung des Lebensunterhalts und des Wohnbedarfs fest, dass neben 6&sterreichischen
Staatsbulrgerinnen bzw. Staatsburgern und Asylberechtigten und unbeschadet zwingender vdlkerrechtlicher oder
unionsrechtlicher Verpflichtungen nur dauerhaft niedergelassenen Fremden Leistungen der Sozialhilfe zu gewahren
sind, die sich seit mindestens funf Jahren dauerhaft, tatsachlich und rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalten. Mit dieser
Bestimmung setzt der oberdsterreichische Landesgesetzgeber den in 8§ 4 Abs. 1 Sozialhilfe-Grundsatzgesetz
festgelegten Ausschluss von der Bezugsberechtigung um. Den Erlduternden Bemerkungen zum SH-GG, Beilage
514/2019, XXVI. GP, zu dieser Bestimmung ist zu entnehmen, dass damitdie Reduktion bestehender Anreize fir

Fremde, zur Inanspruchnahme von Sozialleistungen nach Osterreich zu migrieren, bezweckt wird.

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist der Begriff ,niedergelassen” - sofern keine
gegenteiligen Anhaltspunkte vorliegen - im Sinn der Legaldefinition des § 2 Abs. 2 und 3 NAG zu verstehen (vgl. VWGH
04.09.2006, 2006/09/0070). Die ,Niederlassung” ist demnach eine qualifizierte Form des Aufenthalts. Ein Recht auf
Aufenthalt (oder Niederlassung) wird nach hdéchstgerichtlicher Rechtsprechung (VWGH 19.12.2012, 2011/08/0369
mwN) grundsatzlich mit einem Aufenthaltstitel mit konstitutiver Wirkung eingerdumt. Der Landesgesetzgeber stellt im
Hinblick auf den klaren Gesetzeswortlaut des § 5 Abs. 1 00. SOHAG darauf ab, dass der Fremde nicht nur blof3
vorUbergehend rechtmaRig niedergelassen ist. Dies ist der Fall, wenn er Uber eine grundsatzlich auf Dauer

ausgerichtete Niederlassungsbewilligung verfugt.

Die zu § 4 Abs 1 Z 2 lit e O6. Mindestsicherungsgesetz (O6. BMSG) ergangene hochstgerichtliche Rechtsprechung
(VwWGH 20.12.2017, Ra 2016/10/0130) ist auf die vorliegende Rechtslage nicht Ubertragbar, da sich die persénlichen
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Voraussetzungen fur die Leistung der Sozialhilfe durch das mit 1. Janner 2020 in Kraft getretene O0. Sozialhilfe-
Ausfuhrungsgesetz (06. SOHAG) mal3geblich geandert haben.

Auf diese mit dem 0O6. SOHAG geschaffene Rechtslage hat der Landesgesetzgeber auch mit der gleichzeitigen
Novellierung des 06. Grundversorgungsgesetzes, LGBI. Nr. 12/2007 idF LBGI. Nr. 108/2019, Bezug genommen. So ist
im Motivenbericht (vgl. die Erlduternden Bemerkungen zur O6. Grundversorgungsgesetz-Novelle 2019, 06. Landtag:
Beilage 1243/2019, XXVIIl. GP) festgehalten: ,Mit dem Inkrafttreten des Sozialhilfe-Grundsatzgesetzes des Bundes am
1. Juni 2019 wurde der Personenkreis, der Leistungen der Sozialhilfe beziehen kann, festgelegt. Personengruppen, die
davon nicht umfasst sind, dirfen mit Inkrafttreten des O0. Sozialhilfe-Ausfiihrungsgesetzes am 1. Janner 2020 keine
Sozialhilfeleistungen mehr erhalten. Die Mdglichkeit des O6. Mindestsicherungsgesetzes, nicht bezugsberechtigten
Personen auf privatrechtlicher Basis Mindestsicherungsleistungen zu gewahren, ist aufgrund der bundesgesetzlichen
Vorgaben kilinftig nicht mehr gegeben.

Insbesondere Personen mit Aufenthaltstiteln aus berucksichtigungswirdigen Grinden nach § 54 Asylgesetz 2005
durfen keine Leistungen mehr im Rahmen der Sozialhilfe gewahrt werden. Sie sollen daher, sofern nicht ohnehin eine
Zielgruppenzugehorigkeit besteht, in besonderen Hartefallen durch die Grundversorgung aufgefangen werden. Ab
einem rechtmaBigen und tatsachlichen Aufenthalt von mehr als finf Jahren ist weiterhin eine Versorgung im Rahmen
der Sozialhilfe méglich. Mit der Anderung des 06. Grundversorgungsgesetzes 2006 soll nun die Méglichkeit geschaffen
werden, diesen Personen Leistungen aus der Grundversorgung zu gewahren, sofern deren Lebensunterhalt nicht
anderweitig gesichert ist oder gesichert werden kann.”

Gemald § 2 Abs. 5 06. Grundversorgungsgesetz kann daher, soweit die Hilfsbedlrftigkeit im Sinne des Abs. 1 gegeben
und dies zur Vermeidung besonderer Harten unerlasslich ist, Fremden, die Gber einen glltigen Aufenthaltstitel
verfigen und deren Lebensunterhalt nicht anderweitig gesichert ist oder gesichert werden kann, im Einzelfall
Grundversorgung auf Grundlage des Privatrechts geleistet werden.

6.2.2. Ein Recht auf Aufenthalt (oder Niederlassung) wird nach hdchstgerichtlicher Rechtsprechung (VWGH 19.12.2012,
2011/08/0369 mwN) - wie bereits festgehalten - grundsatzlich mit einem Aufenthaltstitel mit konstitutiver Wirkung
eingeraumt. Aufgrund der unbestrittenen Aktenlage verfligt der Bf Uber den Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot Karte plus”.
Dieser Aufenthaltstitel wird nach § 20 Abs. 1 NAG flr eine Dauer von zwolf Monate oder flr eine Dauer von drei Jahre
wenn der Fremde das Modul 1 der Integrationsvereinbarung erflllt hat und in den letzten zwei Jahren durchgehend
rechtmaRig in Osterreich aufhiltig war, ausgestellt. Jedenfalls berechtigt die ,Rot-WeiR-Rot Karte plus” zu einer
befristeten Niederlassung in Osterreich. Eine dauerhafte Berechtigung zur Niederlassung liegt bei dem Bf im Hinblick
auf den erteilten Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot Karte plus” fir die Dauer von 12 Monaten beziehungsweise drei Jahren
daher nicht vor.

Zusammengefasst ergibt sich somit - unter Hinweis auf die einschlagige Rechtsprechung des O6. LVwWG (vgl etwa
LVwWG-351014/Py vom 19.08.2021) - aus dem festgestellten Sachverhalt in Verbindung mit der dargestellten Rechtslage,
dass der Bf nicht zum anspruchsberechtigten Personenkreis nach 8 5 06. SOHAG zahlt, zumal er lediglich Uber den
befristeten Aufenthaltstitel ,Rot-WeiR-Rot Karte plus” verfligt, der keine ,dauerhafte” Niederlassung bzw. keinen
»dauerhaften” Aufenthalt im Sinne dieser Bestimmung darstellt.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.
Il.  Zul3ssigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist zuldssig, da zur Frage, ob der vorliegende befristete Aufenthaltstitel nach dem NAG den Bf
als ,dauerhaft niedergelassenen Fremden, der sich seit mindestens funf Jahren dauerhaft, tatsachlich und rechtmaRig
im Bundesgebiet aufhalt” iSd 8 5 06. SOHAG qualifiziert, (soweit ersichtlich) keine Rsp des VwWGH vorliegt (und dieser
Rechtsfrage Bedeutung Uber den vorliegenden Einzelfall hinaus zukommt).

Schlagworte

Niederlassung; Recht auf Aufenthalt; Recht auf Niederlassung; befristeter Aufenthaltstitel; Anspruchsvoraussetzung;
Mindestsicherung; Rot-WeiR-Rot Karte; Integrationsvereinbarung;
Anmerkung

Alle Entscheidungsvolltexte sowie das Ergebnis einer gegebenenfalls dazu ergangenen héchstgerichtlichen
Entscheidung sind auf der Homepage des 06 LVwWG www.lvwg-ooe.gv.at abrufbar.
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