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Leitsatz

Zuruckweisung eines Individualantrages auf Aufhebung von Bestimmungen der 4. COVID-19-SchutzmalRnahmenV
betreffend Sportaustibung wegen zu engen Anfechtungsumfanges
Rechtssatz

89 Abs1 der 4. COVID-19-SchuMaV normierte, dass das Betreten von Sportstatten verboten ist. Ausgenommen davon
war gem Abs2 Z2 par cit das Betreten von Sportstatten zum Zweck der Austbung von Sport im Freiluftbereich,
allerdings nur sofern es zu keinem Korperkontakt kommt, ein Mindestabstand von zwei Metern eingehalten wird und

pro Person 20 m? zur Verfigung stehen.

§25 Z7 der 4. COVID-19-SchuMaV schrankte diese Ausnahme ua flir das Bundesland Wien insofern wiederum ein, als
die Sportaustbung nur gemeinsam mit unterstitzungsbeduirftigen Personen, (nicht) im gemeinsamen Haushalt
lebenden Lebenspartnern sowie zur Inanspruchnahme von Dienstleistungen zu Aus- und Fortbildungszwecken erlaubt

war.

Gemal 8§13 Abs1 und 2 der 4. COVID-19-SchuMaV waren auch Sportveranstaltungen untersagt. Ausgenommen davon
war das Betreten von Sportstatten zum Zweck der Auslibung von Sport im Freiluftbereich, wobei diese Ausnahme
jedoch auf Gruppen von maximal zehn Minderjahrigen zuztglich der Begleitpersonen beschrankt war; Kérperkontakt

war auch hier verboten.

Der Antragsteller wird durch die Ausnahme gemal3 89 Abs2 Z2 der 4. COVID-19-SchuMaV privilegiert, durch 813 Abs3
Z9 der 4. COVID-19-SchuMaV werden minderjahrige Kinder privilegiert. Wenn nun durch 89 Abs2 72, §13 Abs3 Z9 und
825 77 der 4. COVID-19-SchuMaV spezifische Regelungen im Sinne von Einschrankungen der Privilegierungen
vorgesehen waren, namlich welche Regelungen bei der Ausiibung von Sport in Sportstatten einzuhalten sind, gentgt
es nicht, nur diese als verfassungswidrig anzufechten. Der Antragsteller ware vielmehr gehalten gewesen, zumindest all
jene (Teile von) Normen anzufechten, welche fir die Beurteilung der allfalligen Verfassungswidrigkeit der Rechtslage
einen Zusammenhang bilden. Es ware dann Sache des VfGH daruber zu befinden, auf welche Weise eine behauptete
Verfassungswidrigkeit beseitigt werden kann.
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