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W236 2161815-2/42E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Lena BINDER als Einzelrichterin tber die Beschwerde
von XXXX (alias XXXX alias XXXX ), geb.XXXX (alias XXXX alias XXXX ), StA. Somalia, vertreten durch BBU GmbH -
Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir
Fremdenwesen und Asyl vom 30.03.2020, ZI. 1031595105/180954696, nach Durchfihrung einer mindlichen
Verhandlung am 06.10.2021 zu Recht:

A)


file:///

I. Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. bis IV., VI. und VII. des angefochtenen Bescheides wird mit der Mal3gabe
als unbegrindet abgewiesen, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise vierzehn Tage ab der Entlassung des
Beschwerdefiihrers aus der Strafhaft betragt.

Il. Der Beschwerde gegen Spruchpunkt V. des angefochtenen Bescheides wird insofern stattgegeben, als die Dauer des
Einreiseverbotes gemaR 8 53 Abs. 1 iVm Abs. 3 Z 1 Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG), BGBI. | Nr. 100/2005, auf sieben
Jahre herabgesetzt wird.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

1. Dem Beschwerdefiihrer, einem Staatsangehorigen Somalias, wurde nach Einreise in das 0sterreichische
Bundesgebiet und Stellung eines Antrages auf internationalen Schutz am 17.09.2014 mit rechtskraftigem Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 19.05.2017, ZI. 14-1031595105/14982318, gemaR & 8 Abs. 1 Z 1
Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), BGBI. | Nr. 100/2005, der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen
Herkunftsstaat Somalia zuerkannt und gemaR 8 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung als
subsidiar Schutzberechtigter erteilt (verlangert mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
02.05.2018 bis zum 19.05.2020, da die Voraussetzungen fur die Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung
vorlagen). Die gegen die Abweisung seines Antrages auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten erhobene Beschwerde des Beschwerdefihrers wurde mit Erkenntnis des

Bundesverwaltungsgerichtes vom 02.10.2019, W159 2161815-1/19E, als unbegrindet abgewiesen.

Begrindend fiur die Zuerkennung von subsidiarem Schutz fuhrte das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl im
Wesentlichen aus, dass der in Athiopien aufgewachsene Beschwerdefihrer aufgrund der duRerst prekiren Lage in
Somalia und Somaliland, wobei insbesondere auf die aktuellen Landerfeststellungen und die Hungersnot in Somalia zu

verweisen sei, im Fall einer Ruckkehr in eine ausweglose Lage geraten wirde.

2. Infolge der Verurteilung des Beschwerdefuhrers durch ein dsterreichisches Landesgericht wegen unter anderem des
Verbrechens der absichtlichen schweren Kérperverletzung nach 8 87 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB), BGBI. Nr. 60/1974,
zu einer Freiheitsstrafe von 24 Monaten, davon 16 Monate bedingt, leitete das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl

gegen den Beschwerdeflhrer per 19.12.2919 ein Aberkennungsverfahren gemaR § 9 Abs. 2 Z 3 AsylG 2005 ein.

3. Am 04.02.2020 wurde der BeschwerdefUhrer im Aberkennungsverfahren vor dem Bundesamt fiir Fremdenwesen
und Asyl niederschriftlich einvernommen. Dabei gab er zusammengefasst an, dass die Verurteilung nicht stimme, er
habe jemanden geschlagen, ihn aber nicht sehr tief geschlagen; er bereue es. Er wisse, dass er Fehler gemacht habe
und verurteilt worden sei. Wenn er wieder freikomme, werde er eine Arbeit im Lager oder auf einer Baustelle suchen;
er bereue, was er getan habe. Im Fall einer Riuckkehr nach Somalia bekomme er Probleme, weil er dort keine Familie
habe und fremd sei, sowie aufgrund der allgemeinen Lage in Somalia. In Osterreich habe er Sprachkurse besucht. Er
habe immer in einer Asylunterkunft gelebt und von dieser Geld erhalten.

4. Mit oben genanntem, gegenstandlich angefochtenem Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
30.03.2020 wurde dem Beschwerdefuhrer der ihm mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
19.05.2017 zuerkannte Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaR§ 9 Abs. 2 AsylG 2005 von Amts wegen
aberkannt (Spruchpunkt I.). Die dem Beschwerdefuhrer mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl
vom 02.05.2018 erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididar Schutzberechtigter wurde dem
Beschwerdefiihrer gemaR8 9 Abs. 4 AsylG 2005 entzogen (Spruchpunkt I.). Ein Aufenthaltstitel aus
berlcksichtigungswirdigen Grinden wurde dem Beschwerdefiihrer gemaf3 § 57 AsylG 2005 nicht erteilt (Spruchpunkt
I1.). GemaR §8 10 Abs. 1 Z 5 AsylG 2005 iVm § 9 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG), BGBI. | Nr. 87/2012, wurde gegen den
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Beschwerdefiihrer eine Ruckkehrentscheidung gemall § 52 Abs. 2 Z 4 Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG), BGBI. | Nr.
100/2005, erlassen (Spruchpunkt IV.). Gemal3 8 53 Abs. 1 iVm Abs. 3 Z 1 FPG wurde gegen den Beschwerdefuhrer ein
auf die Dauer von zehn Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt V.). Gemal § 55 Abs. 1 bis 3 FPG
betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise vierzehn Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt VI.).
Die ZurlUckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefuhrers aus dem Osterreichischen
Bundesgebiet nach Somalia sei gemal § 9 Abs. 2 AsylG 2005 iVm & 52 Abs. 9 FPG unzulassig (Spruchpunkt VIL.).

Begrindend wird zusammengefasst ausgefiihrt, dass der Beschwerdefiihrer in Osterreich zweimal rechtskraftig
verurteilt worden sei, davon einmal wegen des Verbrechens der absichtlichen schweren Kérperverletzung, was den
Tatbestand des &8 9 Abs. 2 Z 3 AsylG 2005 erflille. Der Beschwerdefiihrer schrecke nicht vor schweren korperlichen
Ubergriffen zuriick und sei kurz darauf auch noch wegen Suchtmittelkriminalitit, welche besonders geféhrlich sei,
verurteilt worden. Er gehe in Osterreich keiner legalen Beschaftigung nach und verfiige (ber keine sozialen
Bindungen; es bestehe kein schiitzenswertes Privatleben des Beschwerdefiihrers in Osterreich. Aufgrund des
Gesamtverhaltens des Beschwerdefiihrers in Osterreich sei die Erlassung eines Einreiseverbotes in der Dauer von zehn
Jahren gerechtfertigt und notwendig, um die vom Beschwerdefiihrer ausgehende Gefdhrdung der o6ffentlichen
Ordnung und Sicherheit zu verhindern. Es sei auch zum aktuellen Zeitpunkt davon auszugehen, dass der
Beschwerdefiihrer aufgrund der aktuellen Versorgungslage in Somalia einer realen Gefahr ausgesetzt ware; eine
Abschiebung des Beschwerdefiihrers nach Somalia sei daher unzulassig.

5. Gegen diesen Bescheid wurde fristgerecht am 04.05.2020 Beschwerde in vollem Umfang erhoben.

Begrindend wird im Wesentlichen vorgebracht, dass keine ausreichende individualisierte Gefdhrdungsprognose
stattgefunden habe, sondern die belangte Behdrde ihre diesbeziigliche Beurteilung primar auf die beiden
Verurteilungen des Beschwerdefiihrers stltze. Es sei seitens der belangten Behorde keine Auseinandersetzung damit
erfolgt, ob es sich bei den vom Beschwerdeflihrer verlbten Straftaten um objektiv und subjektiv besonders
schwerwiegende Straftaten handle; eine genauere Betrachtung der Uber den Beschwerdefiihrer verhdangten Strafen
ware notwendig gewesen. So werde bei beiden Verurteilungen die Hdchststrafe bei weitem nicht erreicht. Die belangte
Behorde lasse aulRerdem vollig auBer Acht, dass der Beschwerdeflihrer seit seiner frilhen Kindheit nicht mehr in
Somalia gewesen sei und sich seit dem Jahr 2014 in Osterreich aufhalte; das Interesse des Beschwerdefiihrers an einer
Aufrechterhaltung seines Privat- und Familienlebens in Osterreich (iberwiege die in Art. 8 Abs. 2 EMRK angefiihrten
offentlichen Interessen.

6. Ebenso am 04.05.2020 beantragte der BeschwerdefUhrer die Verldngerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung
als subsidiar Schutzberechtigter gemal § 8 Abs. 1 iVm Abs. 4 AsylG 2005. Das diesbezlgliche Verlangerungsverfahren
wurde mit Bescheid des Bundesamtes flUr Fremdenwesen und Asyl vom 13.05.2020 gemaR § 38 Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51/1991, zur Klarung der Vorfrage, ob dem Beschwerdeflhrer
weiterhin der Status eines subsidiar Schutzberechtigten zustehe, ausgesetzt.

7. Mit Verflgung des Geschaftsverteilungsausschusses des Bundesverwaltungsgerichtes vom 29.06.2021 wurde die
gegenstandliche Rechtssache der bis dahin zustandigen Gerichtsabteilung abgenommen und der nunmehr
zustandigen Gerichtsabteilung neu zugewiesen.

8. Am 06.10.2021 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine offentliche mundliche Beschwerdeverhandlung im
Beisein eines Dolmetschers fiir die Sprache Somalisch und eines Vertreters des Bundesamtes fir Fremdenwesen und
Asyl sowie (jeweils via Videokonferenz aus der Justizanstalt, in welcher der Beschwerdeflhrer derzeit angehalten wird)
des Beschwerdeflihrers und dessen Rechtsvertretung statt, in welcher der Beschwerdeflhrer ausfihrlich zu seinen
Lebensumstinden in Osterreich, seinen strafrechtlichen Verurteilungen und seinen Riickkehrbefiirchtungen in Bezug
auf Somalia befragt wurde.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Auf Grundlage des Verwaltungsaktes der belangten Behdrde, des Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichtes, des
Verwaltungsaktes (14-1031595105/14982318) sowie des Gerichtsaktes (2161815-1) betreffend das Asylverfahren des
Beschwerdefiihrers und Einsichtnahmen in das Zentrale Melderegister, das Zentrale Fremdenregister, das
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Grundversorgungs-Informationssystem und das Strafregister sowie insbesondere auf Grundlage der am 06.10.2021
durchgefiihrten mandlichen Beschwerdeverhandlung werden die folgenden Feststellungen getroffen und der
Entscheidung zugrunde gelegt:

1.1. Zum Verfahrensgang:

Dem Beschwerdefiihrer wurde nach Stellung eines Antrages auf internationalen Schutz am 17.09.2014 mit
rechtskraftigem Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 19.05.2017, ZI. 14-
1031595105/14982318, gemalR § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 der Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf
seinen Herkunftsstaat Somalia zuerkannt und gemaf3 8 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung als
subsidiar Schutzberechtigter erteilt (verlangert mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
02.05.2018 bis zum 19.05.2020, da die Voraussetzungen fiir die Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung
vorlagen). Begriindend wurde im Wesentlichen ausgefiihrt, dass der in Athiopien aufgewachsene Beschwerdefiihrer
aufgrund der &uBerst prekdren Lage in Somalia und Somaliland, wobei insbesondere auf die aktuellen
Landerfeststellungen und die Hungersnot in Somalia zu verweisen sei, im Fall einer Rickkehr in eine ausweglose Lage
geraten wirde.

Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 30.03.2020 wurde dem Beschwerdefiihrer der ihm
mit Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 19.05.2017 zuerkannte Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemaR8& 9 Abs. 2 AsylG 2005 von Amts wegen aberkannt (Spruchpunkt 1). Die dem
Beschwerdefiihrer mit Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 02.05.2018 erteilte befristete
Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter wurde dem Beschwerdeflhrer gemal § 9 Abs. 4 AsylG 2005
entzogen (Spruchpunkt 1l.). Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden wurde dem
Beschwerdefiihrer gemalR § 57 AsylG 2005 nicht erteilt (Spruchpunkt I1l.). GemaR & 10 Abs. 1 Z 5 AsylG 2005 iVm § 9
BFA-VG wurde gegen den Beschwerdefiihrer eine Ruckkehrentscheidung gemaR§ 52 Abs. 2 Z 4 FPG erlassen
(Spruchpunkt IV.). Gemal § 53 Abs. 1 iVm Abs. 3 Z 1 FPG wurde gegen den Beschwerdefihrer ein auf die Dauer von
zehn Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt V.). GemaR § 55 Abs. 1 bis 3 FPG betrage die Frist fur die
freiwillige Ausreise vierzehn Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt VI.). Die Zurlckweisung,
Zuruckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefuhrers aus dem &sterreichischen Bundesgebiet nach Somalia sei
gemal 8 9 Abs. 2 AsylG 2005 iVm § 52 Abs. 9 FPG unzulassig. Die Aberkennung wird im Wesentlichen mit der (unter
anderem) Verurteilung des Beschwerdefiihrers wegen des Verbrechens der absichtlichen schweren Kdrperverletzung
nach § 87 Abs. 1 StGB begrundet, aufgrund welcher der Tatbestand des§ 9 Abs. 2 Z 3 AsylG 2005 erfillt sei.

Gegen diesen Bescheid wurde fristgerecht am 04.05.2020 Beschwerde in vollem Umfang erhoben.

Am 06.10.2021 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche mundliche Beschwerdeverhandlung im
Beisein eines Dolmetschers fiir die Sprache Somalisch und eines Vertreters des Bundesamtes fir Fremdenwesen und
Asyl sowie (jeweils via Videokonferenz aus der Justizanstalt, in welcher der Beschwerdeflhrer derzeit angehalten wird)
des Beschwerdeflihrers und dessen Rechtsvertretung statt, in welcher der Beschwerdeflhrer ausfihrlich zu seinen
Lebensumstinden in Osterreich, seinen strafrechtlichen Verurteilungen und seinen Riickkehrbefiirchtungen in Bezug
auf Somalia befragt wurde.

1.2. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Der Beschwerdefiihrer fuhrt die im Kopf dieser Entscheidung genannten Personalien; seine Identitat steht nicht fest. Er
ist somalischer Staatsangehoriger.

Der Beschwerdefiihrer ist in Afgooye in Somalia geboren, aber in Athiopien in der Ogadenregion in einem somalisch
gepragten Umfeld aufgewachsen. Er erhielt in Athiopien grundlegende Schulbildung, wobei der Unterricht auf
Somalisch stattfand, beherrscht Somalisch in Wort und Schrift und ist mit den gesellschaftlichen und kulturellen
Gebrauchen Somalias vertraut.

Seit seiner Einreise nach Osterreich im September 2014 lebt der Beschwerdefiihrer durchgehend in Osterreich. Er
besuchte Deutschkurse; eine Prufung absolvierte er nicht. Er kann sich auf Deutsch auf einfachem Niveau
verstandigen. Der Beschwerdeflhrer war von 18.02.2019 bis 08.03.2019 und von 26.08.2020 bis 21.09.2020 als
Arbeiter zur Sozialversicherung gemeldet; abgesehen davon bestritt er seinen Lebensunterhalt in Osterreich durch
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den Bezug von Sozialleistungen. Der Beschwerdefihrer lebte stets in  Asylunterkinften und
Obdachloseneinrichtungen. Er verfigt in Osterreich (iber keine engeren sozialen Anknlpfungspunkte und keine
familidaren Bindungen.

Der Beschwerdeftihrer ist gesund. Er nimmt Schlaftabletten und Beruhigungstabletten, weil er in der Strafhaft Stress
empfindet.

Der Beschwerdefiihrer wurde in Osterreich viermal rechtskraftig strafrechtlich verurteilt:

1. Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom 24.01.2019, XXXX (iVm Urteil des Oberlandesgerichtes XXXX vom
02.07.2019, XXXX), wurde der Beschwerdeflhrer rechtskraftig wegen des Vergehens der Sachbeschadigung nach 8 125
StGB und des Verbrechens der absichtlichen schweren Korperverletzung nach§ 87 Abs. 1 StGB zu einer Freiheitsstrafe
von 24 Monaten, davon 16 Monate bedingt auf eine Probezeit von drei Jahren (verlangert auf funf Jahre mit
Entscheidung des Landesgerichtes XXXX vom 06.05.2021, XXXX ), verurteilt.

Dem Urteil liegt folgender Sachverhalt zugrunde: Der Beschwerdefuhrer figte am 19.08.2018 dem M. H. absichtlich
eine schwere Korperverletzung (8 84 Abs. 1 StGB) zu, indem er ein einschneidiges Werkzeug in der Hand haltend einen
Schlag gegen dessen rechte Hals-/Kieferregion fuhrte, wobei die Tat eine ca. 1 cm lange und 9 mm tiefe Stich-
/Schnittwunde im Bereich der rechten Hals-/Kieferregion sowie den Bruch eines Backenzahnes linksseitig, verbunden
mit einer 24 Tage Ubersteigenden Gesundheitsbeeintrachtigung zur Folge hatte. Weiter beschadigte er am 06.07.2018
einen Teil der Glasfassade eines Lokals, indem er gegen diese trat, wobei ein Schaden in Hohe von € 1.196,40 zum
Nachteil des A. E. entstand.

Bei der Strafzumessung wurden vom Landesgericht mildernd der bisherige ordentliche Lebenswandel, die teilweise
gestandige Verantwortung zur absichtlich schweren Koérperverletzung und die vollstandig gestandige Verantwortung
zur Sachbeschadigung, die Provokation durch das Opfer sowie die eingeschrankte Zurechnungsfahigkeit infolge
Alkoholisierung gewertet, erschwerend das Zusammentreffen eines Verbrechens mit einem Vergehen. Das
Oberlandesgericht fiihrte dazu aus, dass die Tatbegehung wahrend eines bereits anhangigen Verfahrens zwar keinen
eigenen Erschwerungsgrund darstelle, aber als allgemeiner aggravierender Strafzumessungsaspekt nicht
unberucksichtigt bleiben kdnne. Die Tatveribung - der Beschwerdeflihrer habe dem M. H. im Zuge des Nachgehens
von hinten einen gezielten Faustschlag gegen den Hals-/Kieferbereich versetzt und wahrenddessen ein einschneidiges
Werkzeug in der Hand gehalten - sei durchaus heimtuckisch. Weiters kdnne hinsichtlich der absichtlichen schweren
Korperverletzung nicht von einer teilweisen gestandigen Verantwortung des Beschwerdefiihrers im Sinn eines
beachtenswerten Milderungsgrundes ausgegangen werden, weil der Beschwerdeflhrer nur einen Faustschlag
eingeraumt, die Verwendung eines einschneidigen Werkzeugs aber bestritten und sich zur inneren Tatseite nicht
naher ausgelassen habe; dieses geringe Tatsachengestandnis stelle keinen Milderungsgrund dar. SchlieBlich kénne die
Alkoholisierung nur fiir die chronologisch erste Tat der Sachbeschadigung mildernd bertcksichtigt werden, da der
Beschwerdefiihrer spatestens seit diesem Zeitpunkt um seine erhdhte Neigung zur Delinquenz im alkoholisierten
Zustand habe wissen mussen. In Anbetracht dieser korrigierten besonderen Strafzumessungsgrinde, des Tatunrechts
der abgeurteilten Taten sowie der hohen personalen Taterschuld sei die vom Landesgericht verhangte Strafe (18
Monate bedingt) zu milde und nicht tatergerecht ausgefallen und auf zwei Jahre anzuheben. Zwar wirden spezial- und
generalpraventive Erwagungen bei dem bisher unbescholtenen Beschwerdeflhrer, der erst kurz vor den abgeurteilten
Taten das 21. Lebensjahr vollendet habe, nicht den Ausspruch einer zur Génze unbedingten Freiheitsstrafe erfordern,
wohl aber in Anwendung des & 43a Abs. 3 StGB eines unbedingten Teils von acht Monaten.

2. Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom 21.01.2020, XXXX , wurde der Beschwerdeflhrer rechtskraftig wegen
des Vergehens des unerlaubten Umgangs mit Suchtgiften nach § 27 Abs. 1 Z 1 achter Fall Suchtmittelgesetz (SMG),
BGBI. I Nr. 112/1997, zu einer Freiheitsstrafe von vier Monaten verurteilt.

Dem Urteil liegt folgender Sachverhalt zugrunde: Der Beschwerdeflhrer verkaufte dem E. A. und Unbekannten zu
nicht ndher bestimmbaren Zeitpunkten im Zeitraum von September 2017 bis 14.10.2019 THC-haltiges Cannabiskraut in
einer die Grenzmenge (8 28b SMG) nicht Ubersteigenden, nicht naher bestimmbaren Menge gewinnbringend.

Bei der Strafzumessung wurden mildernd das Alter des Beschwerdefihrers teilweise unter 21 Jahren, erschwerend die
einschlagige Vorstrafe, die vielfache Wiederholung der Vergehen und der rasche Ruckfall gewertet.

3. Mit Urteil des Bezirksgerichtes XXXX vom 05.03.2021, XXXX , wurde der Beschwerdeflhrer rechtskraftig wegen
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der Vergehen des versuchten Diebstahls nach 88 15, 127 StGB, des Diebstahls nach 8 127 StGB, der dauernden
Sachentziehung nach 8 135 Abs. 1 StGB und der Urkundenunterdrickung nach8& 229 Abs. 1 StGB zu einer
Freiheitsstrafe von einem Monat verurteilt.

Dem Urteil liegt folgender Sachverhalt zugrunde: Der Beschwerdefihrer nahm am 13.11.2020 dem D. K. einen
Rucksack und eine Jacke unerhobenen Wertes weg, um sich durch deren Zueignung unrechtmaRig zu bereichern. Den
im Rucksack befindlichen Personalausweis des D. K. unterdriickte er; den Hausttrschlissel des D. K. entzog er aus
dessen Gewahrsam. Weiters versuchte er am 17.11.2020, dem Verfligungsberechtigten eines Lebensmittelgeschaftes
eine Flasche Whiskey im Wert von 22,99 Euro wegzunehmen, um sich oder einen Dritten durch deren Zueignung
unrechtmaRig zu bereichern.

Bei der Strafzumessung wurden mildernd der Versuch hinsichtlich der letzten Straftat, erschwerend das
Zusammentreffen mehrerer Straftaten, der rasche Rickfall, die Begehung innerhalb der Probezeit und die einschlagige
Vorbestrafung gewertet.

4. Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom 06.05.2021, XXXX , wurde der Beschwerdefuhrer rechtskraftig wegen
der Vergehen der vorsatzlichen Gefdhrdung von Menschen durch Ubertragbare Krankheiten nach &8 178 StGB, des
versuchten Widerstands gegen die Staatsgewalt nach 88 15, 269 Abs. 1 erster Fall StGB und des unerlaubten Umgangs
mit Suchtgiften nach § 27 Abs. 1 Z 1 erster und zweiter Fall und nach § 27 Abs. 2a zweiter Fall SMG zu einer
Freiheitsstrafe von neun Monaten verurteilt.

Dem Urteil liegt folgender Sachverhalt zugrunde: Der Beschwerdefihrer erwarb und besall am oder kurz vor dem
03.12.2020 THC-haltiges Cannabiskraut durch Kauf von zumindest 9,22 Gramm bei einem Unbekannten bis zum
Verkauf an D. F. am 03.12.2020. Der Beschwerdefiihrer verkaufte dem D. F. am 03.12.2020 um 15:10 Uhr &ffentlich in
dem zu dieser Zeit stark frequentierten Bereich einer &ffentlichen Verkehrsflache und eines allgemein zuganglichen
Orts 9,3 Gramm THC-haltiges Cannabiskraut um 120,00 Euro. Weiters verlieB er am 18.03.2018 seine Unterkunft und
entfernte sich von dieser, um spazieren zu gehen, obwohl er am 12.03.2021 positiv auf COVID-19 getestet und mit
Bescheid vom selben Tag seine Absonderung verflgt worden war, und spuckte in der Folge zwei Polizeibeamte
bewusst an. Der Beschwerdeflihrer versetzte diesen beiden Polizeibeamten (P1 und P2) auRerdem, nachdem er
festgenommen worden war, gezielt Tritte, wobei P2 auch getroffen wurde, versuchte, sich aus deren Festhaltegriffen
loszureil3en, fihrte gezielte Faustschlage in Richtung des Gesichtes von P2 aus und versuchte, P1 in dessen linke Hand
zu beiBen.

Bei der Strafzumessung wurden mildernd das teilweise Gestdandnis, das Alter im Zweifel unter 21 Jahren und der
Umstand, dass es hinsichtlich des Widerstands gegen die Staatsgewalt beim Versuch blieb, erschwerend die
einschlagige Vorstrafenbelastung, der rasche Ruckfall, das Zusammentreffen von vier Vergehen und die Begehung
wahrend eines anhangigen Verfahrens gewertet.

Der Beschwerdefiihrer befand sich von 14.01.2020 bis 13.07.2020 bzw. befindet sich seit 18.03.2021 in Strafhaft. Der
Beschwerdefiihrer wurde seit seiner Anhaltung in Strafhaft wiederholt gemal3 § 116 Abs. 2 Strafvollzugsgesetz (StVG),
BGBI. Nr. 144/1969, aufgrund der Begehung von Ordnungswidrigkeiten von den (brigen Strafgefangenen
abgesondert, um die Sicherheit und Ordnung in der Anstalt aufrechtzuerhalten.

Der BeschwerdefUhrer ist bezlglich seiner Straftaten nicht voll schuldeinsichtig, bereut diese aber teilweise und
mo&chte nach seiner Haftentlassung eine Therapie machen, um nicht wieder rickfallig zu werden.

1.3. Zur Situation des Beschwerdeflhrers in Somalia und der dort herrschenden Lage:

Eine entscheidungswesentliche Anderung des fiir die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten
mafgeblichen Sachverhalts ist weder im Hinblick auf die individuellen Umsténde des Beschwerdefiihrers im Fall einer
Ruckkehr in den Herkunftsstaat noch in Bezug auf die allgemeine Lage in Somalia eingetreten. Der Beschwerdeflhrer
wadre von der schwierigen Situation in Somalia, insbesondere der schlechten Versorgungslage, zum gegenwartigen
Entscheidungszeitpunkt nicht wesentlich weniger intensiv betroffen, als mit Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 19.05.2017 festgestellt.

Im Folgenden werden die wesentlichen Feststellungen aus den vom Bundesverwaltungsgericht herangezogenen
Landerberichten (Landerinformationsblatt der Staatendokumentation des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl
zu Somalia, Version 1) wiedergegeben:


https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/127
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/135
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/229
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/178
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1969_144_0/1969_144_0.pdf

»Grundversorgung/Wirtschaft
Sud-/Zentralsomalia, Puntland
Grundversorgung und humanitare Lage
Letzte Anderung: 30.03.2021

Die humanitaren Bedurfnisse bleiben weiter hoch, angetrieben vom anhaltenden Konflikt, von politischer und
wirtschaftlicher Instabilitat und regelmaRigen Klimakatastrophen sowie der dreifachen Belastung durch Covid-19,
Heuschrecken und Uberflutungen (UNSC 13.11.2020, Abs.50; vgl. UNSC 17.2.2021, Abs.54). Die Grundversorgung der
Bevolkerung mit Nahrungsmitteln ist in weiten Landesteilen nicht gewahrleistet. Periodisch wiederkehrende
Dirreperioden mit Hungerkrisen wie auch Uberflutungen, zuletzt auch die Heuschreckenplage, die &uRerst
mangelhafte Gesundheitsversorgung sowie der mangelhafte Zugang zu sauberem Trinkwasser und das Fehlen eines
funktionierenden Abwassersystems machen Somalia zum Land mit dem funftgréBten Bedarf an internationaler
Nothilfe weltweit (AA 2.4.2020, S.4/21). Covid-19 hat die bereits bestehende Krise nur noch verschlimmert. Es fugt sich
ein in die Krisen der schlimmsten Heuschreckenplage seit 25 Jahren, schweren Uberflutungen mit zeitweise 650.000
Vertriebenen, dem mancherorts andauernden Konflikt und vorangehenden Jahren der Durre. Insgesamt gelten rund
2,6 Millionen Menschen als im Land vertrieben, 3,5 Millionen koénnen auch nur die grundlegendste
Nahrungsversorgung nicht sicherstellen (DEVEX 13.8.2020). Die Aussicht fur das Jahr 2021 ist dUster, die Gesamtzahl
der auf Hilfe angewiesenen Menschen wird von 5,2 Millionen im Jahr 2020 auf 5,9 Millionen steigen (UNSC 17.2.2021,
Abs.60).

Seit dem Jahr 2000 hat Somalia 19 schwere Uberschwemmungen und 17 Dirren durchgemacht. Das ist dreimal so viel
wie im Zeitraum 1970-1990. Im Jahr 2017 stand Somalia nach einer schweren Dirre am Rand einer Hungersnot. 2019
gab es nach einer ungewodhnlichen Gu-Regenzeit die schlechteste Ernte seit der Hungersnot im Jahr 2011 (UNSOM
31.1.2021).

Uberschwemmungen: Schon im Zuge der (beraus positiv ausgefallenen Deyr-Regenzeit (September-Dezember) 2019
kam es in HirShabelle, Jubaland und dem SWS zu Uberschwemmungen. Besonders betroffen war Belet Weyne.
570.000 Menschen waren betroffen, 370.000 mussten ihre Hauser verlassen. Humanitare Organisationen haben mehr
als 350.000 Menschen Unterstitzung geleistet (UNSC 13.2.2020, Abs.60f). Doch auch die Gu-Regenzeit (April-Juni) 2020
sorgte fur Uberschwemmungen. Erneut waren in 39 Bezirken 1,3 Millionen Menschen betroffen, ca. 500.000 wurden
vertrieben (UNSC 13.8.2020, Abs.64). Bei saisonalen Uberflutungen im September 2020 wurden erneut 630.000
Menschen vertrieben (UNSC 13.11.2020, Abs.53). Dies betraf v. a. die Bezirke Merka, Afgooye, Balcad, Jowhar und
Jalalagsi (PGN 10.2020, S.9).

Bei den Uberschwemmungen im April-Juni 2020 wurden Felder zerstért (UNSC 13.8.2020, Abs.64). Im September 2020
wurden bei Uberschwemmungen mehr als 1.320 Quadratkilometer bewirtschaftetes Land verwistet (UNSC
13.11.2020, Abs.53). Insgesamt wurden 2020 alleine im Bundesstaat HirShabelle fast 1.500 Quadratkilometer
Ackerland zerstort (HIPS 2021, S.18).

Heuschrecken: Im Jahr 2020 war Somalia von der groRten Heuschreckenplage seit 25 Jahren betroffen, die
Bundesregierung rief den nationalen Notstand aus (BBC 2.2.2020; vgl. UNSC 13.2.2020, Abs.65). Zumindest Anfang
2020 blieben die durch Heuschrecken verursachten Schaden begrenzt und lokal (FSNAU 3.2.2020c). Die damals am
meisten betroffenen Gebiete waren Somaliland, Puntland und Galmudug (UNSC 13.2.2020, Abs.65). Die Gu-Regenfalle
2020 haben dafiir gesorgt, dass die Heuschrecken erneut ideale Brutbedingungen vorfinden. Die FAO und die
Regierung hatten vorsorglich 437 Quadratkilometer mit Bio-Pestiziden bespruhen lassen (UNSC 13.8.2020, Abs.65).
Spater im Jahr wurden neuerlich 396 Quadratkilometer in Somaliland, Puntland und Galmudug bespriuht. Damit
wurden rund 90.000 Tonnen Nahrung gesichert. Luft- und Bodenoperationen gegen die Plage werden fortgesetzt
(UNSC 13.11.2020, Abs.55). Trotzdem hat sich die Plage auch in die zentralen und stdlichen Landesteile verbreitet.
Insgesamt sind rund 3.000 Quadratkilometer und 700.000 Menschen betroffen. Humanitare Organisationen
unterstltzten 25.900 agro-pastorale Haushalte, davon rd. 7.500 mit Geld (UNSC 17.2.2021, Abs.56). Jedenfalls werden



die Heuschrecken noch bis mindestens Mitte 2021 eine ernste Bedrohung fir Weide und Ernte darstellen (FEWS
4.2.2021). Anfang Feber 2021 wurde dann auch von der somalischen Regierung ein diesbezlglicher Notstand
ausgerufen. Diesmal betrifft die Plage eher den Stiden des Landes (AAG 4.2.2021).

Regenfalle: Die Deyr-Regenzeit 2020 (Oktober-Dezember) setzte um drei bis vier Wochen zu spat ein. Insgesamt blieb
Deyr unterdurchschnittlich - und dies v. a. in den meisten Gebieten Nordsomalias (IPC 3.2021, S.2). Dort herrscht
leichte bis moderate Durre. Vor allem die Regionen Sanaag, Bari, Nugaal und Mudug sind von Wassermangel betroffen
(FAO 1.3.2021). In Zentralsomalia fiel mehr Regen als Ublich (IPC 3.2021, S.2). Trotzdem wird fur 2021 eine Durre
erwartet (UNSC 13.11.2020, Abs.96). Im November 2020 hat der Zyklon Gati Puntland getroffen und auch Teile
Somalilands erreicht. Dies war der starkste Zyklon in der Region, seit es Aufzeichnungen gibt. Der Zyklon brachte
doppelt so starke Niederschlage, wie in einem Jahr durchschnittlich Gblich. Dutzende puntlandische Ortschaften und
auch ein Teil von Bossaso wurden Gberschwemmt (PGN 2.2021, S.5f). Infrastruktur, Hauser und 120 Fischerboote
wurden beschadigt oder zerstort, 7.500 Stlick Vieh getdtet (USAID 8.1.2021, S.2). 120.000 Menschen waren betroffen,
42.000 wurden temporar vertrieben. 78.000 Betroffenen wurde von humanitaren Organisationen Hilfe geleistet (UNSC
17.2.2021, Abs.55).

Ernte: In Sidsomalia wird die Ernte nach der Deyr-Regenzeit um 20% niedriger ausfallen, als Ublich. Im Norden viel die
Gu/Karan-Ernte im November 2020 um 58% niedriger aus, als im langjahrigen Durchschnitt. Die Heuschreckenplage
hat signifikant zum Ernteriickgang beigetragen (IPC 3.2021, S.2; vgl. FEWS 4.2.2021).

Armut: Rund 77 % der Bevolkerung mussen mit weniger als 1,9 US-Dollar pro Tag auskommen - insbesondere in
landlichen Gebieten und IDP-Lagern (OB 3.2020, S.14; vgl. BS 2020, S.22). Nach anderen Angaben leben 69% der
Bevodlkerung in Armut (HIPS 2020, S.14), nach wieder anderen Angaben sind es 73 %. 43 % werden als extrem arm
eingestuft (SIDRA 6.2019a, S.5). Es gibt viele IDPs und Kinder, die auf der Stral3e leben und arbeiten (USDOS 11.3.2020,
S.34). Generell sind somalische Haushalte aufgrund von Naturkatastrophen, Epidemien, Verletzung oder Tod fur
Notsituationen anfallig. Mangelnde Bildung, GbermaRige Abhangigkeit von landwirtschaftlichem Einkommen, hohe
Arbeitslosigkeit, geringer Wohlstand und groRe HaushaltsgréRen tragen weiter dazu bei (OB 3.2020, S.14). 60 % der
Somali sind zum groRten Teil von der Viehzucht abhangig, 23% sind Subsistenz-Landwirte (OXFAM 6.2018, S.4). Zwei
Drittel der Bevolkerung leben im landlichen Raum. Sie sind absolut vom Regen abhangig. In den vergangenen Jahren
haben Frequenz und Dauer von Dirren zugenommen. Deswegen wurde auch die Kapazitdt der Menschen, derartigen
Katastrophen zu begegnen, reduziert. Mit jeder DUrre wurden ihre Vermdgenswerte reduziert: Tiere starben oder
wurden zu niedrigen Preisen verkauft, Ernten blieben aus; es fehlt das Geld, um neues Saatgut anzuschaffen (TG
8.7.2019).

Versorgungslage / IPC: [IPC = Integrated Phase Classification for Food Security; 1-moderat bis 5-Hungersnot] Die Zahl
an Menschen, die in ganz Somalia stark oder sehr stark von Licken in der Nahrungsmittelversorgung betroffen sind
(IPC 3 und hoher), ist von 1,3 Millionen Anfang 2020 (FSNAU 3.2.2020c) auf 1,6 Millionen Anfang 2021 angewachsen.
Weitere 2,5 Millionen Menschen leiden ebenfalls an Problemen bei der Nahrungsmittelversorgung (IPC 2) (IPC 3.2021,
S.2).

Die meisten landlichen Gebiete fallen im Zeitraum Janner-Marz 2021 unter IPC 2, jene in den Regionen [geographische
Einteilung nach IPC] Togdheer agro-pastoral, East Golis pastoral (Sanaag) und Coastal Deeh pastoral sowie Middle
Shabelle riverine und Lower Juba riverine fallen in IPC 3. Dahingegen befinden sich Southern Inland pastoral (Hiiraan,
Shabelle, Bakool, Bay und Juba) sowie Juba Cattle pastoral in IPC 1. Die meisten armen Stadtbewohner (,urban poor”)
sowie IDPs finden sich in IPC 2; die IDPs in Burco, Laascaanood, Bossaso, Garoowe, Qardho und Baidoa in IPC 3 (IPC
3.2021, S.2).

Szenario fur April-Juni 2021 - wohlgemerkt bei ausbleibender humanitarer Hilfe: Wahrend die stadtische Bevolkerung
(Ausnahme Kismayo bei IPC 3) und die meisten landlichen Gebiete weitgehend in IPC 2 verharren werden, finden sich
die meisten IDPs sowie einige Uber ganz Somalia verteilte, [andliche Gebiete in IPC 3 wieder. Lediglich Southern Inland
pastoral (Teile von Hiiraan, Lower und Middle Shabelle, Bakool, Bay sowie Lower und Middle Juba) bleiben in IPC 1 (IPC
3.2021, S.3). Insgesamt waren dann 2,7 Millionen Menschen in ganz Somalia von IPC 3 oder IPC 4 sowie 2.9 Millionen
von IPC 2 betroffen (FEWS 4.2.2021).

Die Mehrheit der IDPs in stadtischen Gebieten sind arm und haben nur eingeschrankte Reserven und
Einkommensmaéglichkeiten. Sie sind stark von externer humanitarer Hilfe abhangig. Sie, sowie Teile der armen



Stadtbevodlkerung (urban poor) werden bis Mitte 2021 vor moderaten bis groBen Licken bei der
Nahrungsmittelversorgung stehen (FEWS 4.2.2021). Gedo ist Anfang 2021 schwer getroffen, es mangelt an Wasser und
Weide. Die Krise wird durch den ungeltsten Konflikt zwischen der Regierung von Jubaland und der Bundesregierung
verstarkt (Sahan 1.3.2021a). Auch aus Puntland kommen Meldungen zur Durre - 124.000 Familien waren dort Anfang
Marz akut von Nahrungs- und Wassermangel betroffen (RE 10.3.2021).

[...]
Humanitare Hilfe:

Ein von der Bundesregierung und Hilfsorganisationen neu aufgelegter Somalia Humanitarian Response Plan (HRP) hat
drei Millionen Menschen notwendige lebenserhaltende Unterstitzung zukommen lassen (UNOCHA 6.2.2020, S.1). Die
Kosten werden mit Uber einer Milliarde US-Dollar beziffert (UNOCHA 6.2.2020, S.1; vgl. UNSC 13.2.2020, Abs.67). Alleine
im Mai 2020 erreichte die Nahrungsmittelhilfe 2,3 Millionen von auf Hilfe angewiesene Personen; im Juni waren es 1,8
Millionen (UNSC 13.8.2020, Abs.63). Hilfe erreichte im Dezember 2020 rund 2,3 Millionen Menschen (UNSC 17.2.2021,
Abs.59). Im Zeitraum Juli-Dezember 2020 erreichten humanitdre Organisationen durchschnittlich 1,8 Millionen
Menschen pro Monat mit Nahrungsmittelhilfe (IPC 3.2021, S.3). Diese Hilfe hat starkere Unsicherheit bei der
Nahrungsmittelversorgung und eine héhere Rate an Unterernahrung verhindert (FEWS 4.2.2021). Fir Mogadischu gibt
es ein spezielles Sicherheitsnetz, das von der Regierung gemeinsam mit dem World Food Programme betrieben wird.
Dieses erreicht seit Juli 2018 monatlich 125.000 Menschen (IPC 3.2021, S.3).

Die humanitare Unterstltzung flr Somalia ist eine der am besten finanzierten humanitdaren Malinahmen weltweit (RI
12.2019, S.16). Alleine die USA geben in den Jahren 2020 und 2021 mehr als einen halbe Milliarde US-Dollar dafiir aus
(USAID 8.1.2021, S.1). Hilfsprojekte von internationalen Organisationen oder NGOs erreichen in der Regel nicht alle
Bedurftigen. Allerdings kann aufgrund groRer internationaler humanitdrer Kraftanstrengungen und einer
zunehmenden Professionalisierung der humanitaren Hilfe bei den regelmaRig wiederkehrenden Diirren sowie
Uberschwemmungen inzwischen weitgehend verhindert werden, dass es zu Hungertoten kommt (AA 2.4.2020, S.21).
Laut UN-Generalsekretar sind die Spitzen bei der Notwendigkeit humanitarer Hilfe in Somalia schon zur Routine
geworden (UNSC 13.11.2020, Abs.96). In der Regel erreichen humanitare Organisationen die Menschen. Im November
2020 hatten Organisationen der Nahrungsmittelhilfe beispielsweise die Erreichung von 2,1 Millionen Menschen
angestrebt; erreicht wurden schlieBlich 1,9 Millionen. Aufgrund von Behinderungen beim Zugang zu den Menschen
konnten in diesem Monat etwa nur 3% der Menschen in Middle Shabelle und niemand in Middle Juba erreicht werden.
In Benadir konnten - aufgrund von Finanzierungsausfallen - nur 22% erreicht werden. Im Kampf gegen
Unterernahrung stoRBen die Organisationen auf Probleme bei der Erreichbarkeit von Menschen in Middle Juba, dem
Bezirk Tayeeglow (Bakool), Sablaale (Lower Shabelle) und Adan Yabaal (Middle Shabelle) (UNOCHA 27.1.2021, S.3ff).

Insgesamt nutzen rund 70% der Bevolkerung mobile Bankdienste, ein Drittel der Menschen haben mobile Konten (BS
2020, S.26). Aufgrund von Covid-19 hat z.B. die Hilfsorganisation CARE ihre work-for-cash-Programme ausgesetzt. Als
Ersatz wird Hilfsbedirftigen das Geld auch ohne Arbeit auf ihr Mobiltelefon Gberwiesen. 84.000 Menschen nehmen
dies in Anspruch. Die Europaische Kommission hat aufgrund der Heuschreckenplage weitere 5,8 Millionen Euro fir
Geldtransfers an Betroffene zur Verfligung gestellt (DEVEX 13.8.2020).

[...]

AuBerhalb urbaner Zentren ist der Zugang zu manchen Bezirken nur eingeschrankt moglich - v.a. wegen der
Unsicherheit entlang von Versorgungsrouten (UNSC 17.2.2021, Abs.58). Al Shabaab und andere nichtstaatliche Akteure
behindern die Leistung humanitarer Hilfe und die Lieferung von Hilfsgltern an vulnerable Bevélkerungsteile - speziell
in Sd-/Zentralsomalia (USDOS 11.3.2020, S.14; vgl. UNSC 17.2.2021, Abs.58). In Bakool hat sich die humanitare Lage
aufgrund von Unsicherheit, Drohungen und einer Blockade drastisch verschlechtert. Der Zugang flr humanitare
Organisationen ist beschrankt (UNOCHA 1.2021, S.3). Im Kampf gegen Untererndhrung stol3en die Organisationen auf
Probleme bei der Erreichbarkeit von Menschen in Middle Juba, dem Bezirk Tayeeglow (Bakool), Sablaale (Lower
Shabelle) und Adan Yabaal (Middle Shabelle) (UNOCHA 27.1.2021, S.3ff). Es kam auBerdem zur Plinderung
humanitarer Hilfsgiter durch al Shabaab (USDOS 11.3.2020, S.14). Alleine im Zeitraum August-November 2020 kam es
zu 44 gewaltsamen Zwischenfalle mit Auswirkungen auf humanitdre Organisationen. Dabei kamen zwei Mitarbeiter
ums Leben, einer wurde verletzt (UNSC 13.11.2020, Abs.57). Rund ein Drittel des Landes ist fir humanitare Krafte nur
schwer erreichbar (UNSC 13.5.2020, Abs.64).



Gesellschaftliche Unterstutzung: Es gibt kein offentliches Wohlfahrtssystem (BS 2020, S.29), keinen sozialen
Wohnraum und keine Sozialhilfe (AA 2.4.2020, S.21). Soziale Unterstlitzung erfolgt entweder Uber islamische
Wohltatigkeitsorganisationen, NGOs oder den Clan. Wohnungs- und Arbeitsmarkt sowie Armutsminderung liegen im
privaten Sektor (BS 2020, S.29). Das eigentliche soziale Sicherungsnetz ist die erweiterte Familie, der Subclan oder der
Clan. Sie bieten oftmals fur Personen, deren Unterhalt und Uberleben in Gefahr ist, zumindest einen rudimentiren
Schutz (AA 2.4.2020, S.21; vgl. OXFAM 6.2018, S.11f; BS 2020, S.29). Eine weitere Hilfestellung bieten Remissen aus dem
Ausland (BS 2020, S.29). Remissen sind im Zuge der Covid-19-Pandemie zurtickgegangen. Eine Erhebung im November
und Dezember 2020 hat gezeigt, dass 22% der stadtischen, 12% der landlichen und 6% der IDP-Haushalte Remissen
beziehen. Die Mehrheit der Empfanger berichtete von Ruckgangen von Gber 10% (IPC 3.2021, S.2).

Generell stellt in Krisenzeiten (etwa Hungersnot 2011 und Durre 2016/17) die Hilfe durch Freunde oder Verwandte die
am meisten effiziente und verwendete Bewaltigungsstrategie dar. Neben Familie und Clan helfen also auch andere
soziale Verbindungen - seien es Freunde, geschlechtsspezifische oder Jugendgruppen, Bekannte, Berufsgruppen oder
religidse Biinde. Meist ist die Unterstitzung wechselseitig. Uber diese sozialen Netzwerke kénnen auch Verbindungen
zwischen Gemeinschaften und Instanzen aufgebaut werden, welche Nahrungsmittel, medizinische Versorgung oder
andere Formen von Unterstltzung bieten. Auch fur IDPs stellen solche Netzwerke die Hauptinformationsquelle dar,
wo sie z.B. Unterkunft und Nahrung finden kénnen (DI 6.2019, S.15ff). Generell ist es auch Ublich, Kinder bei engen
oder fernen Verwandten unterzubringen, wenn eine Familie diese selbst nicht erhalten kann (SIDRA 6.2019b, S.4). 22%
der bei einer Studie befragten IDP-Familien haben Kinder bei Verwandten, 28% bei institutionellen Pflegeeinrichtungen
(7%) untergebracht. Weitere 28% schicken Kinder zum Essen zu Nachbarn (OXFAM 6.2018, S.11f).

In der somalischen Gesellschaft - auch bei den Bantu - ist die Tradition des Austauschs von Geschenken tief
verwurzelt. Mit dem traditionellen Teilen werden in dieser Kultur der Gegenseitigkeit bzw. Reziprozitat Verbindungen
gestarkt. Folglich wurden auch im Rahmen der Durre 2016/17 die Uber Geldtransfers zur Verfugung gestellten Mittel
und Remissen mit Nachbarn, Verwandten oder Freunden geteilt - wie es die Tradition des Teilens vorsah (DI 6.2019,
S.20f). Selbst Kleinhandlerinnen in IDP-Lagern, die ihre Ware selbst nur auf Kredit bei einem groReren Geschaft
angeschafft haben, lassen anschreiben und streichen manchmal die Schulden von noch drmeren Menschen (RE
19.2.2021). Die hohe Anzahl an IDPs zeigt aber, dass manche Clans nicht in der Lage sind, der Armut ihrer Mitglieder
entsprechend zu begegnen. Vor allem, wenn Menschen in weit von ihrer eigentlichen Clanheimat entfernte Gebiete
fliehen, verlieren sie zunehmend an Rickhalt und setzen sich groRBeren Risiken aus. Eine Ausnahme davon bilden
Migranten, die ihren Familien und Freunden mit Remissen helfen kénnen (DI 6.2019, S.12).

Ruckkehrspezifische Grundversorgung
Letzte Anderung: 30.03.2021

Einkommen: Rund die Halfte der vom UNHCR seit 2014 bei ihrer Rickkehr nach Somalia unterstutzten Haushalte
geben an, nicht Uber genligend Einkommen zu verfligen. Fir 24% stellt humanitare Hilfe das Haupteinkommen dar.
48% sind von Einkommen aus Tagléhnerarbeit oder Kleinhandel abhangig, 15% betatigen sich als Landwirte. Insgesamt
leben von diesen Ruckkehrern nur 19% in IDP-Lagern (UNHCR 12.2019). Nach anderen Angaben ist Somalia auf eine
Ruckkehr von Flichtlingen in groRem Ausmal nicht vorbereitet, und es kann davon ausgegangen werden, dass sich
erheblicher Teil der Riickkehrer als IDPs wiederfinden wird (OB 3.2020, S.14). Arbeitslose Rickkehrer im REINTEG-
Programm (siehe unten) berichten Gber mangelnde Mdéglichkeiten; Uber eingeschrankte Erfahrungen, Fahigkeiten und
Informationen Uber den Arbeitsmarkt. Nur 30% der REINTEG-Rickkehrer sind mit ihrer 6konomischen Situation
zufrieden, viele klagen Uber niedriges Einkommen und lange Arbeitsstunden (IOM 3.12.2020). Dabei ist wirtschaftliche
Unabhangigkeit fur viele Rickkehrer im REINTEG-Programm ein Hauptthema. Viele von ihnen sind diesbeziglich Druck
seitens ihrer Familie ausgesetzt - v.a. wenn sie aufgrund ihrer ,,abgebrochenen” Migration noch Schulden offen haben
(IOM 9.3.2021b).

Unterstltzung / Netzwerk: Der Jilib [Anm.: untere Ebene im Clansystem] ist unter anderem daflr verantwortlich,
Mitglieder in schwierigen finanziellen Situationen zu unterstitzen. Das traditionelle Recht (Xeer) bildet hier ein soziales
Sicherungsnetz, eine Art der Sozial- und Unfallversicherung. Wenn eine Person Unterstlitzung braucht, dann wendet
sie sich an den Jilib oder - je nach Ausmal} - an untere Ebenen (z.B. Grol3familie) (SEM 31.5.2017, S.5/31f). Eine
erfolgreiche Ruckkehr und Reintegration kann in erheblichem MaRe von der Clanzugehdrigkeit bzw. von lokalen
Beziehungen der rickkehrenden Person abhangig sein. Rickkehrer ohne Clan- oder Familienverbindungen am



konkreten Ort der Ruckkehr finden sich ohne Schutz in einer Umgebung wieder, in der sie oftmals als Fremde
angesehen werden (OB 3.2020, S.14). Auch in Mogadischu sind Freundschaften und Clannetzwerke sehr wichtig. Zur
Aufnahme kleinerer oder mittelgrofRer wirtschaftlicher Aktivitdten ist aber kein Netzwerk notwendig (FIS 7.8.2020,
S.39). Insgesamt herrschen am Arbeitsmarkt Nepotismus und Korruption (SIDRA 6.2019a, S.5).

Unterstltzung extern: Fur Ruckkehrer aus dem Jemen (LIFOS 3.7.2019, S.63) und Kenia gibt es seitens des UNHCR
finanzielle Unterstutzung. Bei Ankunft in Somalia bekommt jede Person eine Einmalzahlung von 200 US-Dollar, danach
folgt eine monatliche Unterstttzung von 200 US-Dollar pro Haushalt und Monat fir ein halbes Jahr. Das World Food
Programm gewahrleistet fur ein halbes Jahr eine Versorgung mit Nahrungsmitteln. Fur Schulkosten werden 25 US-
Dollar pro Monat und Schulkind ausbezahlt. Bei Erfillung bestimmter Kriterien wird fir die Unterkunft pro Haushalt
eine Summe von 1.000 US-Dollar zur Verfligung gestellt (UNHCR 30.9.2018, S.6; vgl. LIFOS 3.7.2019, S.63), die etwa zur
Organisation einer Unterkunft dienen kénnen (LIFOS 3.7.2019, S.63). Deutschland unterstltzt in Jubaland ein
Vorhaben, das der Vorbereitung der aufnehmenden Gemeinden fir freiwillige Rickkehrer dient (AA 2.4.2020, S.22).
IOM hat Uber die von der EU finanzierte EU-IOM Joint Initiative for Migrant Protection and Reintegration seit Marz 2017
knapp 6.500 Ruckkehrer bei der freiwilligen Rickkehr nach Somalia unterstitzt. Fast 12.000 Rickkehrer erhielten
Unterstltzung nach ihrer Ankunft in Somalia (IOM 8.3.2021).

Ruckkehrprogramme: In das europadische Programm zur freiwilligen Rlckkehr ERRIN (European Return and
Reintegration Network) wurde mit November 2019 auch die Destination Somalia aufgenommen. Umgesetzt wird das
Programm vor Ort von der Organisation IRARA (International Return and Reintegration Assistance) mit Buro in
Mogadischu. Das Programm umfasst - neben den direkt von Osterreich zur Verfligung gestellten Mitteln - pro
Ruckkehrer 200 Euro Bargeld sowie 2.800 Euro Sachleistungen. Letztere umfassen (je nach Wunsch des Rickkehrers)
eine vorUbergehende Unterbringung, medizinische und soziale Unterstitzung, Beratung in administrativen und
rechtlichen Belangen, Unterstltzung bei der Grindung eines Kleinunternehmens sowie schulische und berufliche
Bildung (BMI 8.11.2019). Neben Mogadischu hat IRARA Standorte in Kismayo, Baidoa und Belet Weyne. Laut IRARA
werden nicht nur freiwillige Ruckkehrer, sondern auch abgewiesene Asylwerber, irregulare Migranten, unbegleitete
Minderjahrige und andere vulnerable Gruppen unterstitzt und vom Programm abgedeckt. Bei Ankunft bietet IRARA
Abholung vom Flughafen; Unterstltzung bei der Weiterreise; temporare Unterkunft (sieben Tage); medizinische
Betreuung; Grundversorgung. Zur Reintegration wird ein maRgeschneiderter Plan erstellt, der folgende MaRnahmen
enthalten kann: soziale, rechtliche und medizinische Unterstitzung; langfristige Unterstitzung bei der Unterkunft;
Bildung; Hilfe bei der Arbeitssuche; Berufsausbildung; Unterstltzung fUr ein Start-up; Unterstitzung fir vulnerable
Personen (IRARA o.D.a).

Das ebenfalls von der EU finanzierte Programm REINTEG bietet freiwilligen Rickkehrern - je nach Bedarf -
medizinische und psycho-soziale Unterstutzung; Bildung fir Minderjahrige; Berufstraining und Ausbildung, um ein
Kleinunternehmen zu starten; die Grundlage fur eine Arbeit, die ein eigenes Einkommen bringt; und Unterstitzung bei
Unterkunft und anderen grundlegenden Bedurfnissen. Durchschnittlich waren die REINTEG-RUckkehrer zwei Jahre lang
weg aus Somalia (IOM 3.12.2020). Fur Ruckkehrer im REINTEG-Programm hat IOM im Mai 2020 eine Hotline
eingerichtet. Riickkehrer melden sich dort, um etwa Fragen hinsichtlich der Zeitplane zur 6konomischen Reintegration
beantwortet zu bekommen, oder um hinsichtlich ihrer Mikro-Unternehmen oder auch z.B. fir psycho-soziale oder
medizinische Unterstlitzung anzusuchen (IOM 9.3.2021b). Nachdem schon im Jahr 2019 in Hargeysa erfolgreich ein
Ruckkehrer-Komitee fur REINTEG eingerichtet worden war, wurde ein solches 2020 auch in Mogadischu gebildet. Die
ebenfalls aus Rickkehrern zusammengesetzten Komitees unterstitzen Ruckkehrer nach ihrer Ankunft. Sie teilen
Informationen und Netzwerke und stellen Kontakt zu relevanten Organisationen und Reintegrationsprojekten her
(IOM 3.12.2020).

Unterkunft: Der Zugang zu einer Unterkunft oder zu Bildung wird von Ruckkehrern im REINTEG-Programm als
problematisch beschrieben (IOM 3.12.2020). Der Immobilienmarkt in Mogadischu boomt, die Preise sind gestiegen (BS
2020, S.25). In den ,besseren” Bezirken der Stadt, wo es groRere Sicherheitsvorkehrungen gibt - z.B. Waaberi, Medina,
Hodan oder das Gebiet am Flughafen - kostet die Miete eines einfachen Raumes mit 25m? 50-100 US-Dollar pro Monat.
Am Stadtrand - z.B. in Heliwaa oder am Viehmarkt - sind die Preise leistbarer. Der Kubikmeter Wasser wird um 1-1,5
US-Dollar verkauft (FIS 7.8.2020, S.31). Es gibt keine eigenen Lager fur Ruckkehrer, daher siedeln sich manche von
ihnen in IDP-Lagern an (LIFOS 3.7.2019, S.63; vgl. AA 2.4.2020, S.22, USDOS 11.3.2020, S.22). Vom Returnee
Management Office (RMO) der somalischen Immigrationsbehdrde kann gegebenenfalls eine Unterkunft und ein inner-



somalischer Weiterflug organisiert und bezahlt werden, die Rechnung ist vom ruckfihrenden Staat zu begleichen.
Generell mahnen Menschenrechtsorganisationen, dass sich Riuckkehrer in einer prekaren Situation befinden und die
Grundvoraussetzungen fur eine freiwillige Ruckkehr nicht gewahrleistet sind (AA 2.4.2020, S.22f). Grundsatzlich
braucht es zur Anmietung eines Objektes einen Burgen, der vor Ort bekannt ist. Dies ist i.d.R. ein Mann. Fur eine
alleinstehende Frau gestaltet sich die Wohnungssuche dementsprechend schwierig, dies ist kulturell undblich und
wirft unter Umstanden Fragen auf (FIS 7.8.2020, S.32).

[...]

Somaliland

Grundversorgung (es ist auch der Teil zu Somalia zu berucksichtigen)
Letzte Anderung: 30.03.2021

Die Regierung ist in der Lage, grundlegende Dienste bereitzustellen. Gerade im Bildungs- und Gesundheitsbereich
wurden hier signifikante Verbesserungen erreicht (BS 2020, S.11). Allerdings herrscht im Land noch immer ein hohes
Mal3 an Armut (BS 2020, S.33). Es gibt kein 6ffentliches Wohlfahrtssystem. Soziale Unterstitzung erfolgt entweder tUber
islamische Wohltatigkeitsorganisationen, NGOs oder den Clan. Wohnungs- und Arbeitsmarkt sowie Armutsminderung
liegen im privaten Sektor. Das eigentliche soziale Sicherungsnetz bilden die erweiterte Familie und der Clan. Auch
Remissen aus dem Ausland tragen zu diesem Netz bei (BS 2020, S.29). Viele Haushalte sind darauf angewiesen (FH
4.3.2020, G4).

In vielen Teilen Somalilands gibt es nach wie vor Unsicherheit bei der Nahrungsmittelversorgung und Armut. In
landlichen Gebieten lebt mehr als eine von drei Personen in Armut, in urbanen Gebieten ist es mehr als eine von vier
(HD 14.1.2021). Uberdurchschnittlich viele der bei einer Studie befragten IDP-Familien haben Kinder bei Verwandten
(76 %) oder aber auch in institutionellen Pflegeeinrichtungen (7%) untergebracht. Weitere 54% schicken Kinder zum
Essen zu Nachbarn. Generell sind gesellschaftlicher Zusammenhalt und soziale Netze in Somaliland besser als in
anderen Landesteilen (OXFAM 6.2018, S.11f). Wenn Verwandten aber die Ressourcen zur Hilfe ausgehen, fihrt der
Weg oft ins IDP-Lager (TG 8.7.2019).

In Somaliland ist es den Menschen aufgrund der besseren Sicherheitslage und der grundsatzlich besseren
Organisation der staatlichen Stellen und besseren staatlichen Interventionen im Krisenfalle rascher moglich, den
Lebensunterhalt wieder aus eigener Kraft zu bestreiten (AA 2.4.2020, S.22). Allerdings hat das Land in mehreren
aufeinanderfolgenden Jahren Durre durchlebt. Vielen Menschen ist dadurch ihr Lebensunterhalt verloren gegangen.
Auch friher hat es Diirren gegeben, aber nicht in dieser Frequenz (DEVEX 9.7.2019; vgl. TG 8.7.2019). Rund 725.000
Menschen sind akut von einer Unsicherheit in der Nahrungsmittelversorgung betroffen (OB 3.2020, S.19). Aus Bari,
Nugaal und Sanaag kommen Anfang 2021 Meldungen Uber Wassermangel; auch die Region Togdheer ist von der Krise
betroffen (UNOCHA 27.1.2021, S.1). Die National Disaster Agency (NADFOR) hat bestatigt, dass eine schwere Durre
Teile von Maroodi-Jeex, Togdheer, Sool und Sanaag getroffen hat. Anfangs wurde durch die Regierung Nahrung
verteilt, doch war dies zu wenig, um die betroffenen ca. 55.000 Familien zu versorgen (SLS 7.3.2021).

Bereits seit der Hungersnot 2011 versuchen internationale Organisationen, eine Resilienz gegenlber den
Klimabedingungen in der Region aufzubauen. Allerdings fihren akute Notlagen immer wieder zu einer Umplanung der
Ressourcen, damit nétige Soforthilfe bereitgestellt werden kann (OB 3.2020, S.19). Der Konflikt in den umstrittenen
Gebieten von Sool und Sanaag schrankt den Zugang fur humanitdre Organisationen ein (USDOS 11.3.2020, S.14).
Dahingegen kommt es zu keinen Problemen durch al Shabaab (LIFOS 3.7.2019, S.38).

Aufgrund der vergleichsweise guten Sicherheitslage, verzeichnen die UN in Somaliland weniger Zwischenfalle im
Zusammenhang mit humanitdrem Zugang als anderswo im Land (OB 3.2020, S.19). Alleine die UN fihrt fir die
somalilandischen Regionen folgende Zahlen an aktiven Partnern an: Awdal: 29; Woqooyi Galbeed: 42; Togdheer: 34;
Sool: 36; Sanaag: 32 (UNOCHA 11.2020)."

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zu den Feststellungen zum Verfahrensgang:

Die Feststellungen zum Verfahren des Beschwerdeflihrers ergeben sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesamtes fUr Fremdenwesen und Asyl (Verwaltungsakt



betreffend das Verfahren Uber den Antrag des Beschwerdefuhrers auf internationalen Schutz - im Folgenden
Verwaltungsakt Asylverfahren - sowie Verwaltungsakt betreffend das gegenstandliche Aberkennungsverfahren des
Beschwerdefiihrers) und den vorliegenden Gerichtsakten des Bundesverwaltungsgerichtes (Gerichtsakt betreffend das
Verfahren Uber den Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz sowie Gerichtsakt betreffend das
Aberkennungsverfahren des Beschwerdefiihrers) in Verbindung mit Einsichtnahmen in das Zentrale Melderegister, das
Zentrale Fremdenregister und das Grundversorgungs-Informationssystem.

2.2. Zu den Feststellungen zur Person des Beschwerdefihrers:

Die Feststellungen zu der Identitdt und der Staatsangehdrigkeit des Beschwerdeflihrers ergeben sich aus seinen
Angaben in seinen bisherigen Verfahren (AS 15 und 264 Verwaltungsakt Asylverfahren; Seiten 4f der Niederschrift der
mundlichen Verhandlung) in Verbindung mit einem gerichtsmedizinischen Gutachten zur Altersfeststellung (AS 147
Verwaltungsakt Asylverfahren). Die Identitdt des BeschwerdefUhrers steht mangels Vorlage unbedenklicher
Identitdtsdokumente nicht fest.

Die Feststellungen zum Geburtsort, den Aufenthaltsorten bzw. dem Aufwachsen, den Sprachkenntnissen, der
Schulbildung und der Vertrautheit des Beschwerdefihrers mit den somalischen Gebrduchen beruhen auf den eigenen,
plausiblen und somit glaubhaften Angaben des Beschwerdeflhrers in seinen bisherigen Verfahren (AS 264 bis 268
Verwaltungsakt Asylverfahren; Seite 5 der Niederschrift der mindlichen Verhandlung).

Die Feststellungen zum Aufenthalt, den Lebensumstdanden und den Aktivitaten des Beschwerdeflhrers in Osterreich
ergeben sich aus den eigenen Angaben des Beschwerdeflhrers, insbesondere in der mundlichen
Beschwerdeverhandlung (Seiten 4f der Niederschrift der mundlichen Verhandlung) in Verbindung mit einem
eingeholten Sozialversicherungsdatenauszug vom 01.10.2021 (OZ 29) und einer Einsichtnahme in das Zentrale
Melderegister. Der Beschwerdeflihrer behauptete zwar in der mundlichen Verhandlung, vor der Strafhaft eine
Beziehung mit einer Person mit dem Vornamen L. gefiihrt zu haben, erklarte jedoch weiters nicht nachvollziehbar, mit
seiner Freundin keinen Kontakt zu haben, seit er im Gefangnis sei, weil sein Handy aufbewahrt werde und er daher
ihre Nummer nicht habe (Seite 6 der Niederschrift der mindlichen Verhandlung). Der Beschwerdeflhrer beschrieb
diese Beziehung Uberdies lediglich vage damit, dass er manchmal bei seiner Freundin zu Hause geschlafen habe und
diese ihn unterstitzt habe (Seite 6 der Niederschrift der mundlichen Verhandlung). Seit seiner Anhaltung in Strafhaft
erhielt der Beschwerdefliihrer zudem auch keinen Besuch abgesehen von Betreuungsstellen und Rechtsbeistanden
geméR § 96 StVG (Besucherliste, OZ 38). Es ist daher festzustellen, dass der Beschwerdefiihrer in Osterreich iber keine
familidaren und keine engeren sozialen Bindungen verfugt.

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand des Beschwerdeflihrers ergeben sich aus den eigenen Angaben des
Beschwerdefiihrers in der Beschwerdeverhandlung (Seiten 4 und 11 der Niederschrift der miindlichen Verhandlung).

Die Feststellungen zu den strafrechtlichen Verurteilungen des Beschwerdefiihrers sowie der Anhaltung des
Beschwerdefiihrers in Strafhaft ergeben sich aus den dem Verwaltungsakt betreffend den Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz (AS 777ff Verwaltungsakt Asylverfahren), dem gegenstandlichen
Verwaltungsakt (AS 169ff) sowie dem gegenstandlichen Gerichtsakt (OZ 33 und 35) einliegenden Strafurteilen und
einer dem gegenstandlichen Gerichtsakt einliegenden Vollzugsinformation (OZ 25) in Verbindung mit Einsichtnahmen
in das Strafregister und das Zentrale Melderegister. Die Feststellung zur Absonderung des Beschwerdeflhrers ergibt
sich aus den von der zustandigen Justizanstalt Ubermittelten Meldungen von Ordnungswidrigkeiten (OZ 38).

Die Feststellung, dass der Beschwerdefuihrer bezlglich seiner Straftaten nicht voll schuldeinsichtig ist, diese aber
teilweise bereut und nach seiner Haftentlassung eine Therapie machen mdchte, um nicht wieder rtckfallig zu werden,
ergibt sich aus den Aussagen des Beschwerdefihrers im gegenstandlichen Aberkennungsverfahren. Bereits vor dem
Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl vermeinte der Beschwerdefihrer auf die Frage, wie er seine Verurteilung
wegen absichtlich schwerer Koérperverletzung empfinde und ob diese gerechtfertigt sei, nur ausweichend, dass es eine
Geldstrafe und Schmerzengeld gegeben habe; er habe aber nicht zahlen kdnnen. Auf Wiederholung und Erklarung der
Frage gab der Beschwerdefuhrer lediglich an, dass es die Entscheidung des Richters gewesen sei, bis er schlieRlich auf
die Frage nach den Lebensumstdnden seit seiner Verurteilung sowie allfalligen Schritten zur Vermeidung neuerlicher
Straffalligkeit zwar vorbrachte, sein Opfer geschlagen zu haben und ,es"” zu bereuen, erdrterte aber auch, dass die
Verurteilung nicht gestimmt habe; er habe sein Opfer nicht sehr tief geschlagen (AS 197). Auch mit seinen in der
mundlichen Verhandlung erstatteten Erklarungen zu ,dem Suchtmittel”, welches fir ihn selbst gewesen sei, was die


https://www.jusline.at/gesetz/stvg/paragraf/96

Polizei aber nicht habe wahrhaben wollen, woraufhin es so dann zur Verurteilung durch das Gericht gekommen sei
(Seite 8 der Niederschrift der mundlichen Verhandlung), erweckte der Beschwerdefihrer nicht den Eindruck, bezuglich
seiner Straftaten voll schuldeinsichtig zu sein. Er gestand den Verkauf von Suchtgift, der zwei seiner Verurteilungen
(teils unter anderem) zugrunde liegt, konsequent nicht ein, wobei er in der mindlichen Verhandlung erklarte, er habe
nur Drogen gekauft, um seinen Geburtstag zu feiern (Seite 8 der Niederschrift der mundlichen Verhandlung), und vor
dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl vermeinte, einmal fur sich selbst fir Sylvester Drogen gekauft zu haben
(AS 199). Neuerlich wiederholte der Beschwerdefuhrer in der mundlichen Verhandlung auch, dass ,die
Korperverletzung [...] leider nicht so ganz gerecht” gewesen sei und er verurteilt worden sei, weil er den ersten Schlag
gemacht habe; das Ganze sei durch eine Uberwachungskamera festgehalten worden. Die Schilderung des
Beschwerdefiihrers, drei Manner hatten auf ihn losgehen wollen und er habe versucht, ihnen zu entkommen, wobei
ihn einer hartnackig verfolgt habe und er ihn dann geschlagen habe, weil dieser ihn als ,,Neger” beschimpft und seine
Fauste geballt habe, sodass der Beschwerdefiihrer Angst bekommen habe (Seiten 8f der Niederschrift der mindlichen
Verhandlung), stimmt Uberdies nicht mit dem vom Landesgericht festgestellten Sachverhalt tberein. Diesem zufolge
habe der Tursteher eines Lokales den Beschwerdefihrer nicht einlassen; als der Beschwerdefihrer den Tursteher als
Rassisten beschimpft habe, habe ein Bekannter des Turstehers begonnen, den Beschwerdefiihrer auf verac

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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