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W175 2195327-1/22E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Neumann Uber die Beschwerde des XXXX , geboren
am XXXX , afghanischer Staatsangehdriger, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
30.03.2018, Zahl: 1090113701-151500411, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung zu Recht:

A)

I. Der Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides wird stattgegeben und XXXX gemal3 & 3 Abs. 1
AsylG der Status des Asylberechtigten zuerkannt.

Il. GemalR § 3 Abs. 5 AsylG wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

Il. In Erledigung der Beschwerde werden die Spruchpunkte Il. bis VI. des angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs. 1
und 2 VWGVG ersatzlos behoben.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
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Text

Entscheidungsgrinde:
I.  Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer (BF) reiste schlepperunterstitzt und unter Umgehung der Einreisevorschriften in das

Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am 06.10.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Am 06.10.2015 wurde der BF von einem Organwalter des offentlichen Sicherheitsdienstes im Beisein eines
Dolmetschers fur die Sprache Farsi zu seiner |dentitat, seiner Reiseroute und zu seinem Fluchtgrund erstbefragt. Der
BF gab an, minderjahrig und afghanischer Staatsangehoriger zu sein und in der Stadt XXXX im Iran geboren und
aufgewachsen zu sein. Er sei Hazara und Schiit, seine Eltern und seine zweijahrige Schwester wiirden nach wie vor in
XXXX leben. Er habe drei Jahre die Schule besucht und zuletzt als Schneider gearbeitet. Als Fluchtgrund fahrte er an,
dass ihm bei einer Ruckkehr nach Afghanistan die Blutrache drohe, da sein Vater im Zuge eines Disputes mit seinem
Nachbarn diesen mit einer Schaufel erschlagen habe. Zudem drohe ihm im Iran Zwangsrekrutierung fir die Armee des
syrischen Diktators.

3. Am 28.02.2018 wurde der BF vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (BFA) im Beisein eines Dolmetschers
far die Sprache Farsi niederschriftlich zu seinem Antrag auf internationalen Schutz einvernommen. Befragt nach
seinem Fluchtgrund fuhrte er (kurzgefasst) aus, dass sein Vater in Afghanistan als General tatig gewesen sei und gegen
die Russen gekampft habe. Sein Vater sei nach ein paar Jahren in den Iran geflliichtet, er habe den Dienst ohne
Erlaubnis quittiert. Bei einer Ruckkehr nach Afghanistan erwarte den Vater des BF und auch den BF als dessen Sohn
eine Hinrichtung. Der BF musse bei der Rickkehr nach Afghanistan einen Ausweis I6sen und den Namen seines Vaters
beziehungsweise GroRvaters angeben, wodurch man ihn identifizieren werde kénnen.

4. Mit dem angefochtenen Bescheid wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen Schutz zur Ganze ab
(Spruchpunkte I. und Il.). Es wurde dem BF kein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden erteilt, eine
Ruckkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass seine Abschiebung nach Afghanistan zulassig sei (Spruchpunkte
Ill. bis V.). Die Frist fur die freiwillige Ausreise wurde mit 14 Tagen ab Rechtskraft der Entscheidung festgesetzt
(Spruchpunkt VL.).

Begrindend fuhrte das BFA aus, dass man das Fluchtvorbringen des BF mangels Glaubhaftigkeit nicht feststellen habe
kdnnen. Im Falle der Riuckkehr des BF nach Afghanistan drohe diesem auch keine reale Verletzung des Art. 2 oder 3
EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder 13 zur EMRK. Der BF unterhalte in Osterreich zudem auch kein schutzwiirdiges
Privatleben das einen Verbleib im Bundesgebiet rechtfertigen wirde.

5. Gegen diesen Bescheid erhob der BF fristgerecht die gegenstandliche Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht
(BVWG). Er brachte im Wesentlichen vor, dass er im Falle der Rickkehr nach Afghanistan hingerichtet werden wirde, es
drohe ihm zudem Verfolgung aufgrund seiner Zugehdrigkeit zur Volksgruppe der Hazara und wegen seines schiitisch-
muslimischen Glaubens. Er verfiige in Afghanistan Uber keine Familienangehdrigen.

6. Am 16.12.2020 langte beim BVwG eine Stellungnahme zur Beschwerde ein in welcher der BF seine (familiare)
Situation im Iran abermals schilderte und auf seine bisherige Integration in Osterreich hinwies. Seine inneren
Uberzeugungen seien zudem nicht mit der in Afghanistan herrschenden Auslegung des Islam beziehungsweise des
Korans vereinbar.

7. Das BVwG flhrte nach Vorlage der Beschwerde 17.08.2021 in Anwesenheit des BF und seines ausgewiesenen
Vertreters sowie eines Dolmetschers fur die Sprache Farsi eine miundliche Verhandlung durch. Das BFA nahm an der
Verhandlung nicht teil. Die erkennende Richterin brachte die im Akt einliegenden Berichte Uber die aktuelle Lage im
Herkunftsstaat in das gegenstandliche Verfahren ein und erklarte die Bedeutung und das Zustandekommen dieser
Berichte. Seitens der Parteien erfolgte keine Stellungnahme.

Il.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:



1.1.  Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Der BF ist afghanischer Staatsangehdriger, volljahrig, schiitischer Moslem und gehort der Volksgruppe der Hazara an.
Seine Muttersprache ist Dari (Farsi), er spricht zudem sehr gut Deutsch. Er ist ledig und kinderlos.

Der BF wurde in der Stadt XXXX im Iran geboren und wuchs dort gemeinsam mit seinen Eltern und seiner Schwester
auf. Er hat im Iran acht Jahre lang eine afghanische Abendschule besucht und nach anschlieBender dreijahriger
Lehrzeit den Beruf eines Schneiders ausgeubt.

Die angefuhrten Familienangehorigen des BF leben weiterhin im Iran, der BF steht im Kontakt mit ihnen. Die Schwester
des BF leidet an Trisomie 21. Der Vater des BF ist im Iran als Maurer beruflich tatig. In Afghanistan hat der BF keine
Verwandten oder Familienangehdrigen.

Der BF leidet unter keinen gesundheitlichen Beeintrachtigungen.
1.2. Zu den Fluchtgrinden des Beschwerdefihrers:

1.2.1. Dem BF drohen im Falle der Ruckkehr in sein Herkunftsland Afghanistan psychische oder physische
Bedrohungen von erheblicher Intensitat aufgrund seiner sexuellen Orientierung.

Beim BF handelt es sich um einen homosexuellen Mann, der in Osterreich aktuell in einer Lebensbeziehung zu einem
Osterreichischen Staatsangehorigen steht und diese Beziehung auch nach aul3en erkennbar lebt.

1.3. Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat
Die Landerfeststellungen zur Lage in Afghanistan basieren auf nachstehenden Quellen:

1. Landerinformationsblatt der Staatendokumentation Afghanistan in der Fassung der Gesamtaktualisierung vom
15.06.2021 sowie laufende Kurzinformationen (zuletzt vom 20.08.2021)

2. UNHCR Richtlinien zur Feststellung des internationalen Schutzbedarfs afghanischer Asylsuchender vom
30.08.2018 (UNHCR),

3. EASO Country Guidance: Afghanistan 2020 (EASO)
1.5.1. Allgemeine Sicherheitslage
Aktuelle Entwicklungen in Afghanistan

Am 15. August Gbernahmen die Taliban kampflos die Hauptstadt Kabul, nachdem sie innerhalb von nur wenigen Tagen
den Grol3teil des Landes, inklusive aller groRReren Stadte Afghanistans eingenommen und Prasident Ashraf Ghani
Berichten zufolge das Land verlassen hatte.

Tausende Afghaninnen und auslandische Staatsangehorige versuchen, aus Kabul zu fliehen. Am Kabuler Flughafen
sind Szenen von Chaos und Panik zu beobachten.

Am Morgen des 16. August 2021 schlossen die USA die Evakuierung ihrer Botschaft ab und holten ihre Flagge an ihren
Botschaftsgebauden ein.

Mehr als 60 Lander gaben eine gemeinsame Erklarung ab, in der sie die sofortige Wiederherstellung der Sicherheit und
der zivilen Ordnung fordern und die Taliban bitten, denjenigen, die das Land verlassen wollen, dies zu erméglichen.

Aktivistinnen auBBern sich besorgt tber die Lage der Frauen in Afghanistan, nachdem berichtet wurde, dass die Taliban
in einigen Teilen des Landes bereits Anderungen in Bezug auf die Kleidung der Frauen und ihre Arbeitsméglichkeiten
durchsetzen.

Die Sicherheitslage in Afghanistan ist nach wie vor volatil (UNGASC 17.3.2020; vgl. USDOS 30.3.2021). Die afghanische
Regierung behalt die Kontrolle Gber Kabul, die Provinzhauptstadte, die meisten Distriktzentren und die meisten Teile
der wichtigsten Transitrouten. Mehrere Teile der wichtigsten Transitrouten sind umkampft, wodurch Distriktzentren
bedroht sind. Seit Februar 2020 haben die Taliban ein hohes MalR an Gewalt gegen die ANDSF (Afghan National
Defense Security Forces) aufrechterhalten, vermeiden aber gleichzeitig Angriffe gegen Koalitionstruppen, welche in der
Néhe von Provinzhauptstadten stationiert sind - wahrscheinlich um das US-Taliban-Abkommen nicht zu gefahrden.
Unabhangig davon begann IS/ISKP im Februar 2020 (zum ersten Mal seit dem Verlust seiner Hochburg in der Provinz
Nangarhar im November 2019) Terroranschlage gegen die ANDSF und die Koalitionstruppen durchzuftihren (USDOD



1.7.2020). Die Zahl der Angriffe der Taliban auf staatliche Sicherheitskrafte entsprach im Jahr 2020 dem Niveau der
Frahjahrsoffensiven der vergangenen Jahre, auch wenn die Offensive dieses Jahr bisher nicht offiziell erklart wurde (AA
16.7.2020; vgl. REU 6.10.2020).

Die Umsetzung des US-Taliban-Abkommens, angefochtene Ergebnisse der Prasidentschaftswahlen, regionale politische
Spannungen zwischen den Vereinigten Staaten und dem Iran, Diskussionen Uber die Freilassung von Gefangenen,
Krieg und die globale Gesundheitskrise COVID-19 haben laut dem Combined Security Transition Command-
Afghanistan (CSTC-A) das zweite Quartal 2020 fur die afghanischen Verteidigungs- und Sicherheitskrafte (ANDSF) zum
"vielleicht komplexesten und herausforderndsten Zeitraum der letzten zwei Jahrzehnte" gemacht (SIGAR 30.7.2020).

Der Konflikt in Afghanistan befindet sich nach wie vor in einer "strategischen Pattsituation", die nur durch
Verhandlungen zwischen der afghanischen Regierung und den Taliban gelést werden kann (SIGAR 30.1.2020). Die
afghanische Regierung flhrte zum ersten Mal personliche Gesprache mit den Taliban, inhaltlich wurde Uber den
Austausch Tausender Gefangener verhandelt (BBC 1.4.2020). Diese Gesprache sind ein erster Schritt Richtung inner-
afghanischer Verhandlungen, welche Teil eines zwischen Taliban und US-Amerikanern unterzeichneten Abkommens
sind (TD 2.4.2020). Die Gesprache fanden vor dem Hintergrund anhaltender Gewalt im Land statt (BBC 1.4.2020; vgl.
HRW 13.1.2021), was den afghanischen Friedensprozess gefahrden kénnte (SIGAR 30.1.2021).

Die Sicherheitslage im Jahr 2021

Mit April bzw. Mai 2021 nahmen die Kampfhandlungen zwischen Taliban und Regierungstruppen stark zu (RFE/RL
12.5.2021a; cf. SIGAR 30.4.2021, BAMF 31.5.2021). Im Mai 2021 Gbernahmen die Taliban die Kontrolle Gber den Distrikt
Dawlat Shah in der ostafghanischen Provinz Laghman (LW) 20.5.2021) und den Distrikt Nerkh in der Provinz (Maidan)
Wardak, einen strategischen Distrikt etwa 40 Kilometer von Kabul entfernt. Spezialkrdfte wurden in dem Gebiet
eingesetzt, um den Distrikt Nerkh zurtickzuerobern, nachdem Truppen einen "taktischen Ruckzug" angetreten hatten
(RFE/RL 12.5.2021b; vgl. TN 12.5.2021, AJ 12.5.2021). Aufgrund der sich intensivierenden Kampfe zwischen den Taliban
und der Regierung an unterschiedlichsten Fronten in mindestens funf Provinzen (Baghlan, Kunduz, Helmand,
Kandahar und Laghman) sind im Mai 2021 bis zu 8.000 Familien vertrieben worden. Berichten zufolge haben die
Vertriebenen keinen Zugang zu Unterkunft, Verpflegung, Schulen oder medizinischer Versorgung (BAMF 31.5.2021; vgl.
UNOCHA 2.6.2021).

Ende Mai/Anfang Juni Gbernahmen die Taliban die Kontrolle Gber mehrere Distrikte (LW] 6.6.2021; vgl. DW 6.6.2021,
MENAFN 7.6.2021). Die Taliban haben den Druck in allen Regionen des Landes verstarkt, auch in Laghman, Logar und
Wardak, drei wichtigen Provinzen, die an Kabul grenzen (LW) 6.6.2021; vgl. RFE/RL 1.6.2021). Damit haben die Taliban
seit Beginn des Truppenabzugs am 1.5.2021 bis Anfang Juni mindestens zwdlf Distrikte erobert (LW) 6.6.2021; vgl. DW
6.6.2021, MENAFN 7.6.2021, LW]J 20.5.2021, VOA 7.6.2021).

Die Sicherheitslage im Jahr 2020

Die Sicherheitslage verschlechterte sich im Jahr 2020, in dem die Vereinten Nationen 25.180 sicherheitsrelevante
Vorfalle registrierten, ein Anstieg von 10% gegenlber den 22.832 Vorfallen im Jahr 2019 (UNASC 12.3.2021). Laut AAN
(Afghanistan Analysts Network) war 2020 in Afghanistan genauso gewalttatig wie 2019, trotz des Friedensprozesses
und der COVID-19-Pandemie. Seit dem Abkommen zwischen den Taliban und den USA vom 29. Februar haben sich
jedoch die Muster und die Art der Gewalt verandert. Das US-Militar spielt jetzt nur noch eine minimale direkte Rolle in
dem Konflikt, sodass es sich fast ausschlieBlich um einen afghanischen Krieg handelt, in dem sich Landsleute
gegenseitig bekampfen, wenn auch mit erheblicher auslandischer Unterstlitzung fur beide Seiten. Seit der
Vereinbarung vom 29.2.2020 haben die Taliban und die afghanische Regierung ihre Aktionen eher heruntergespielt als
Ubertrieben, und die USA haben die Veroffentlichung von Daten zu Luftangriffen eingestellt (AAN 16.8.2020). Wahrend
die Zahl der Luftangriffe im Jahr 2020 um 43,6 % zurlckging, stieg die Zahl der bewaffneten ZusammenstéRe um 18,4
% (UNGASC 12.3.2021).

Die Taliban starteten wie Ublich eine Fruhjahrsoffensive, wenn auch unangekindigt, und verursachten in den ersten
sechs Monaten des Jahres 2020 43 Prozent aller zivilen Opfer, ein gréRBerer Anteil als 2019 und auch mehr in absoluten
Zahlen (AAN 16.8.2020). Afghanistans National Security Council (NSC) zufolge nahmen die Talibanattacken im Juni 2020
deutlich zu. Gemafld NATO Resolute Support (RS) nahm die Anzahl an zivilen Opfern im zweiten Quartal 2020 um fast
60% gegenuber dem ersten Quartal und um 18% gegenlber dem zweiten Quartal des Vorjahres zu (SIGAR 30.7.2020).
Wahrend im Jahr 2020 Angriffe der Taliban auf groRBere Stadte und Luftangriffe der US-Streitkrafte zurlckgingen,



wurden durch improvisierte Sprengsatze (IEDs) der Taliban eine groRe Zahl von Zivilisten getétet, ebenso wie durch
Luftangriffe der afghanischen Regierung. Entfihrungen und gezielte Tétungen von Politikern, Regierungsmitarbeitern
und anderen Zivilisten, viele davon durch die Taliban, nahmen zu (HRW 13.1.2021; vgl. AAN 16.8.2020, USDOS
30.3.2021).

In der zweiten Jahreshalfte 2020 nahmen insbesondere die gezielten Totungen von Personen des 6ffentlichen Lebens
(Journalisten, Menschenrechtler usw.) zu. Personen, die offen fur ein modernes und liberales Afghanistan einstehen,
werden derzeit landesweit vermehrt Opfer von gezielten Attentaten (AA 14.1.2021; vgl. UNGASC 12.3.2021, AIHRC
28.1.2021).

Obwohl sich die territoriale Kontrolle kaum verandert hat (UNGASC 12.3.2021; vgl. AAN 16.8.2020), scheint es in der
ersten Halfte 2020 eine geografische Verschiebung gegeben zu haben, mit mehr Gewalt im Norden und Westen und
weniger in einigen sudlichen Provinzen, wie Helmand (AAN 16.8.2020). Die Taliban hielten jedoch den Druck auf
wichtige Verkehrsachsen und stadtische Zentren aufrecht, einschlieBlich gefahrdeter Provinzhauptstadte wie in den
Provinzen Farah, Kunduz, Helmand und Kandahar. Die afghanischen Verteidigungs- und Sicherheitskrafte fuhrten
weiterhin Operationen durch, um wichtige Autobahnen zu sichern und die Gewinne der Taliban ruckgangig zu
machen, insbesondere im Stden nach den jungsten Offensiven der Taliban auf die Stadte Lashkar Gah und Kandahar
(UNGASC 12.3.2021).

Zivile Opfer

Zwischen dem 1.1.2021 und dem 31.3.2021 dokumentierte die United Nations Assistance Mission in Afghanistan
(UNAMA) 1.783 zivile Opfer (573 Tote und 1.210 Verletzte). Der Anstieg der zivilen Opfer im Vergleich zum ersten
Quartal 2020 war hauptsachlich auf dieselben Trends zurtickzufihren, die auch im letzten Quartal des vergangenen
Jahres zu einem Anstieg der zivilen Opfer gefuhrt hatten - Bodenkampfe, improvisierte Sprengsatze (IEDs) und gezielte
Tétungen hatten auch in diesem vergleichsweise warmen Winter extreme Auswirkungen auf die Zivilbevolkerung
(UNAMA 4.2021; vgl. UNSC 1.6.2021).

Vom 1.1.2020 bis zum 31.12.2020 dokumentierte UNAMA 8.820 zivile Opfer (3.035 Getdtete und 5.785 Verletzte),
wahrend AIHRC (Afghanistan Independent Human Rights Commission) fir das gesamte Jahr 2020 insgesamt 8.500
zivile Opfer registrierte, darunter 2.958 Tote und 5.542 Verletzte. Das ist ein Ruckgang um 15% (21% laut AIHRC)
gegenUber der Zahl der zivilen Opfer im Jahr 2019 (UNAMA 2.2021a; AIHRC 28.1.2021) und die geringste Zahl ziviler
Opfer seit 2013 (UNAMA 2.2021a).

Nach dem Abkommen zwischen den USA und den Taliban dokumentierte UNAMA einen Ruickgang der Opfer unter der
Zivilbevolkerung bei grol3 angelegten Angriffen in stadtischen Zentren durch regierungsfeindliche Elemente,
insbesondere die Taliban, und bei Luftangriffen durch internationale Streitkrafte. Dies wurde jedoch teilweise durch
einen Anstieg der Opfer unter der Zivilbevolkerung durch gezielte Tétungen von regierungsfeindlichen Elementen,
durch Druckplatten-IEDs der Taliban und durch Luftangriffe der afghanischen Luftwaffe sowie durch ein weiterhin
hohes Mal3 an Schaden fur die Zivilbevdlkerung bei Bodenkdmpfen ausgeglichen (UNAMA 2.2021a).

Obwohl ein Ruckgang der durch regierungsfeindliche Elemente verletzten Zivilisten im Jahr 2020, der hauptsachlich auf
den Mangel an zivilen Opfern durch wahlbezogene Gewalt und den starken Rlckgang der zivilen Opfer durch
Selbstmordattentate im Vergleich zu 2019 zurtckzufUhren ist, festgestellt werden konnte, so gab es einen Anstieg
zivilen Opfer durch gezielte Totungen, durch wahllos von Opfern aktivierte Druckplatten-lEDs und durch
fahrzeuggetragene Nicht-Selbstmord-IEDs (UNAMA 2.2021a; vgl. ACCORD 6.5.2021b).

Die Ergebnisse des AIHRC zeigen, dass Beamte, Journalisten, Aktivisten der Zivilgesellschaft, religise Gelehrte,
einflussreiche Personlichkeiten, Mitglieder der Nationalversammlung und Menschenrechtsverteidiger das haufigste
Ziel von gezielten Angriffen waren. Im Jahr 2020 verursachten gezielte Angriffe 2.250 zivile Opfer, darunter 1.078 Tote
und 1.172 Verletzte. Diese Zahl macht 26% aller zivilen Todesopfer im Jahr 2020 aus (AIHRC 28.1.2021). Nach Angaben
der Menschenrechtsorganisation Human Rights Watch haben aufstdndische Gruppen in Afghanistan ihre gezielten
Totungen von Frauen und religidsen Minderheiten erhéht (HRW 16.3.2021).

Im April 2021 meldete UNAMA fir das erste Quartal 2021 einen Anstieg der zivilen Opfer um 29% im Vergleich zum
Vorjahreszeitraum. Aufstandische waren fur zwei Drittel der Opfer verantwortlich, Regierungstruppen fir ein Drittel.
Seit Beginn der Friedensverhandlungen in Doha Ende 2020 wurde fir die letzten sechs Monate ein Anstieg von



insgesamt 38 % verzeichnet (UNAMA 4.2021; vgl. BAMF 19.4.2021) .

Wahrend des gesamten Jahres 2020 dokumentierte UNAMA Schwankungen in der Zahl der zivilen Opfer parallel zu den
sich entwickelnden politischen Ereignissen. Die "Woche der Gewaltreduzierung" vor der Unterzeichnung des
Abkommens zwischen den Vereinigten Staaten und den Taliban in Doha am 29.2.2020 zeigte, dass die Konfliktparteien
die Macht haben, Schaden an der Zivilbevélkerung zu verhindern und zu begrenzen, wenn sie sich dazu entschlie8en,
dies zu tun. Ab Marz wuchs dann die Besorgnis Uber ein steigendes Mal} an Gewalt, da UNAMA zu Beginn des
Ausbruchs der COVID-19-Pandemie eine steigende Zahl von zivilen Opfern und Angriffen auf Gesundheitspersonal und
-einrichtungen dokumentierte. Regierungsfeindliche Elemente verursachten mit 62% weiterhin die Mehrzahl der zivilen
Opfer im Jahr 2020. Wahrend UNAMA weniger zivile Opfer dem Islamischen Staat im Irak und in der Levante - Provinz
Khorasan (ISIL-KP, ISKP) und den Taliban zuschrieb, hat sich die Zahl der zivilen Opfer, die durch nicht naher
bestimmte regierungsfeindliche Elemente verursacht wurden (diejenigen, die UNAMA keiner bestimmten
regierungsfeindlichen Gruppe zuordnen konnte), im Vergleich zum Vorjahr mehr als verdoppelt (UNAMA 2.2021a; vgl.
AAN 16.8.2020). Pro-Regierungskrafte verursachten ein Viertel der getdteten und verletzten Zivilisten im Jahr 2020
(UNAMA 2.2021a; vgl. HRW 13.1.2021). Nach den Erkenntnissen der AIHRC sind von allen zivilen Opfern in Afghanistan
im Jahr 2020 die Taliban fur 53 % verantwortlich, regierungsnahe und verblndete internationale Krafte fir 15 % und
ISKP (ISIS) fur finf Prozent. Bei 25 % der zivilen Opfer sind die Tater unbekannt und 2 % der zivilen Opfer wurden durch
pakistanischen Raketenbeschuss in Kunar, Khost, Paktika und Kandahar verursacht (AIHRC 28.1.2021).

High-Profile Angriffe (HPAs)

Sowohl in den ersten funf Monaten 2019, als auch im letzten Halbjahr 2019 fihrten Aufstandische, Taliban und andere
militante Gruppierungen, insbesondere in der Hauptstadtregion weiterhin Anschldge auf hochrangige Ziele aus, um
die Aufmerksamkeit der Medien auf sich zu ziehen, die Legitimitat der afghanischen Regierung zu untergraben und die
Wahrnehmung einer weit verbreiteten Unsicherheit zu schaffen (USDOD 12.2019; vgl. USDOD 1.7.2020). Die
Gesamtzahl der offentlichkeitswirksamen Angriffe ist sowohl in Kabul als auch im ganzen Land in den letzten
anderthalb Jahren stetig zurtickgegangen (USDOD 12.2019). Zwischen 1.6.2019 und 31.10.2019 fanden 19 HPAs in
Kabul statt (Vorjahreswert: 17), landesweit betrug die Zahl 88 (USDOD 12.2019).

Der Grof3teil der Anschlage richtet sich gegen die ANDSF und die internationalen Streitkrafte; dazu zahlte ein
komplexer Angriff der Taliban auf den Militérflughafen Bagram im Dezember 2019. Im Februar 2020 kam es in der
Provinz Nangarhar zu einer sogenannten 'green-on-blue-attack': der Angreifer trug die Uniform der afghanischen
Nationalarmee und er¢ffnete das Feuer auf internationale Streitkrafte, dabei wurden zwei US-Soldaten und ein Soldat
der afghanischen Nationalarmee getotet. Zu einem weiteren Selbstmordanschlag auf eine Militdrakademie kam es
ebenso im Februar in der Stadt Kabul; bei diesem Angriff wurden mindestens sechs Personen getdtet und mehr als
zehn verwundet (UNGASC 17.3.2020). Dieser GroRRangriff beendete mehrere Monate relativer Ruhe in der afghanischen
Hauptstadt (DS 11.2.2020; vgl. UNGASC 17.3.2020). Seit Februar haben die Taliban ein hohes Mal3 an Gewalt gegen die
ANDSF aufrechterhalten, vermeiden aber gleichzeitig Angriffe gegen Koalitionstruppen um Provinzhauptstadte -
wahrscheinlich um das US-Taliban-Abkommen nicht zu gefahrden (USDOD 1.7.2020). Die Taliban setzten auf3erdem
bei Selbstmordanschlagen gegen Einrichtungen der ANDSF in den Provinzen Kandahar, Helmand und Balkh an
Fahrzeugen befestigte improvisierte Sprengkdrper (SVBIEDs) ein (UNGASC 17.3.2020).

High-profile Angriffe durch regierungsfeindliche Elemente werden landesweit fortgesetzt, insbesondere in der Stadt
Kabul. Zwischen dem 13.11.2020 und dem 11.2.2021 wurden 35 Selbstmordattentate dokumentiert, im Vergleich zu 42
im vorherigen Berichtszeitraum. DarlUber hinaus wurden 88 Anschldage mit magnetischen improvisierten Sprengsatzen
verlbt, 43 davon in Kabul, darunter auch gegen prominente Persdnlichkeiten des offentlichen Lebens. Gezielte
Attentate, oft ohne Bekennerschreiben, nahmen weiter zu (UNGASC 12.3.2021).

Anschlage gegen Glaubige, Kultstatten und religiose Minderheiten

Nach Unterzeichnung des Abkommens zwischen den USA und den Taliban war es bereits Anfang Marz 2020 zu einem
ersten grofRen Angriff des ISKP gekommen (BBC 6.3.2020; vgl. A] 6.3.2020). Der ISKP hatte sich an den Verhandlungen
nicht beteiligt (BBC 6.3.2020) und bekannte sich zu dem Angriff auf eine Gedenkfeier eines schiitischen Fihrers;
Schatzungen zufolge wurden dabei mindestens 32 Menschen getdtet und 60 Personen verletzt (BBC 6.3.2020; vgl. A
6.3.2020).

Am 25.3.2020 kam es zu einem tddlichen Angriff des ISKP auf eine Gebetsstatte der Sikh (Dharamshala) in Kabul. Dabei



starben 25 Menschen, 8 weitere wurden verletzt (TN 26.3.2020; vgl. BBC 25.3.2020, USDOD 1.7.2020). Regierungsnahe
Quellen in Afghanistan machen das Hagqgani-Netzwerk fur diesen Angriff verantwortlich, sie werten dies als Vergeltung
fur die Gewalt an Muslimen in Indien (AJ 26.3.2020; vgl. TTI 26.3.2020). Am Tag nach dem Angriff auf die Gebetsstatte,
detonierte eine magnetische Bombe beim Krematorium der Sikh, als die Trauerfeierlichkeiten fir die getéteten Sikh-
Mitglieder im Gange waren. Mindestens eine Person wurde dabei verletzt (TTI 26.3.2020; vgl. NYT 26.3.2020, USDOD
1.7.2020). Beamte, Journalisten, Aktivisten der Zivilgesellschaft, religiose Gelehrte, einflussreiche Persénlichkeiten,
Mitglieder der Nationalversammlung und Menschenrechtsverteidiger waren im Jahr 2020 ein haufiges Ziel gezielter
Anschlage (AIHRC 28.1.2021).

Opiumproduktion und die Sicherheitslage

Afghanistan ist das Land, in dem weltweit das meiste Opium produziert wird. In den letzten finf Jahren entfielen etwa
84 % der globalen Opiumproduktion auf Afghanistan. Im Jahr 2019 ging die Anbauflache fir Schlafmohn zurtick,
wahrend der Ernteertrag in etwa dem des Jahres 2018 entsprach (UNODC 6.2020; vgl. ONDCP 7.2.2020). Der grofte
Teil des Schlafmohns in Afghanistan wird im GroRraum Kandahar (d.h. Kandahar und Helmand) im Sidwesten des
Landes angebaut (AAN 25.6.2020). Opium ist eine Einnahmequelle fir Aufstandische sowie eine Quelle der Korruption
innerhalb der afghanischen Regierung (WP 9.12.2019); der Opiumanbau gedeiht unter Bedingungen der
Staatenlosigkeit und Gesetzlosigkeit wie in Afghanistan (Bradford 2019; vgl. ONDCP 7.2.2020).

1.3.2. Allgemeine Menschenrechtslage
Letzte Anderung: 11.06.2021

Im Bereich der Menschenrechte hat Afghanistan unter schwierigen Umstdnden Fortschritte gemacht. Eine
selbstbewusste neue Generation von Afghaninnen und Afghanen engagiert sich politisch, kulturell und sozial und
verleiht der Zivilgesellschaft eine starke Stimme. Diese Fortschritte erreichen aber nicht alle Landesteile und sind
auBerhalb der Stadte auch gegen willkirliche Entscheidungen von Amtstréagern und Gerichten sowie Einflussnahme
ortlicher Machteliten nur schwer durchzusetzen. Afghanistan wurde 2017 erstmals zum Mitglied des
Menschenrechtsrats der Vereinten Nationen fur den Zeitraum 1.1.2018 - 31.12.2020 gewahlt (AA 16.7.2020). Die
Menschenrechte haben in Afghanistan eine klare gesetzliche Grundlage. Die 2004 verabschiedete afghanische
Verfassung enthalt einen umfassenden Grundrechtekatalog (AA 16.7.2020; vgl. CoA 26.1.2004). Dartber hinaus hat
Afghanistan die meisten der einschlagigen volkerrechtlichen Vertrage - zum Teil mit Vorbehalten - unterzeichnet
und/oder ratifiziert. Die afghanische Regierung ist jedoch nicht in der Lage, die Menschenrechte vollumfanglich
umzusetzen und zu gewahrleisten (AA 16.7.2020).

Korruption und begrenzte Kapazitdten schranken den Zugang der Blrger zu Justiz in Bezug auf Verfassungs- und
Menschenrechtsverletzungen ein (USDOS 30.3.2021). In der Praxis werden politische Rechte und Birgerrechte durch
Gewalt, Korruption, Nepotismus und fehlerbehaftete Wahlen eingeschrankt (FH 4.3.2020). Die Regierung versaumt es
weiterhin, hochrangige Beamte strafrechtlich zu verfolgen, die fiir sexuelle Ubergriffe, Folter und die Tétung von
Zivilisten verantwortlich sind (HRW 13.1.2021). Beschwerden gegen Menschenrechtsverletzungen kénnen an die
Afghan Independent Human Rights Commission (AIHRC) gemeldet werden, die glaubwirdige Beschwerden Uberprift
und an die Generalstaatsanwaltschaft zur weiteren Untersuchung und Strafverfolgung weiterleitet. Innerhalb der
Wolesi Jirga beschaftigen sich drei Arbeitsgruppen mit Menschenrechtsverletzungen: der Ausschuss fir
Geschlechterfragen, Zivilgesellschaft und Menschenrechte; das Komitee flr Drogenbekampfung, Rauschmittel und
ethischen Missbrauch sowie der Jusitz-, Verwaltungsreform- und Antikorruptionsausschuss (USDOS 30.3.2021).

Prasident Ghani hat am 12.5.2018 eine Verordnung unterzeichnet, wonach ein unabhangiger Ombudsmann flr
Angelegenheiten des Prasidenten eingerichtet werden soll (SIGAR 5.2018). AIHRC entwickelte in Kooperation mit den
Ministerien fur Verteidigung und Inneres ein Ombudsmannprogramm, durch welches Polizeigewalt gemeldet werden
kann (USDOD 12.2018; vgl. UNAMA 4.2019). Die Einrichtung dieses Ombudsmannprogramms wurde fir 31.12.2018
angekindigt (SIGAR 5.2018), aber bisher noch nicht finanziert und umgesetzt (USDOD 12.2018).

Menschenrechtsverteidiger werden immer wieder sowohl von staatlichen, als auch nicht-staatlichen Akteuren
angegriffen; sie  werden bedroht, eingeschiichtert, festgenommen und getétet. Mallinahmen, um
Menschenrechtsverteidiger zu schitzen, waren zum einen inadaquat, zum anderen wurden Misshandlungen gegen
selbige selten untersucht (Al 30.1.2020). Die weitverbreitete Missachtung der Rechtsstaatlichkeit sowie die
Straflosigkeit fur Amtstrager, die Menschenrechte verletzen, stellen ernsthafte Probleme dar. Zu den bedeutendsten



Menschenrechtsproblemen zdhlen auBergerichtliche Tétungen, Verschwindenlassen, Folter, willkurliche Verhaftungen
und Inhaftierungen, Unterdriickung von Kritik an Amtstragern durch strafrechtliche Verfolgung von Kritikern im
Rahmen der Verleumdungs-Gesetzgebung, Korruption, fehlende Rechenschaftspflicht und Ermittlungen in Fallen von
Gewalt gegen Frauen, sexueller Missbrauch von Kindern durch Sicherheitskrafte, Gewalt durch Sicherheitskrafte gegen
Mitglieder der LGBTI-Gemeinschaft sowie Gewalt gegen Journalisten (USDOS 30.3.2021).

Mit Unterstitzung der United Nations Assistance Mission in Afghanistan (UNAMA) und des Office of the High
Commissioner for Human Rights (OHCHR) arbeitet die afghanische Regierung an der Forderung von
Rechtsstaatlichkeit, der Rechte von Frauen, Kindern, Binnenfliichtlingen und Fliichtlingen sowie Rechenschaftspflicht
(UNHRC 21.2.2018). Im Dezember 2018 wiurdigte UNAMA die Fortschritte Afghanistans auf dem Gebiet der
Menschenrechte, insbesondere unter den Herausforderungen des laufenden bewaffneten Konfliktes und der fragilen
Sicherheitslage. Die UN arbeitet weiterhin eng mit Afghanistan zusammen, um ein Justizsystem zu schaffen, das die
Gesetzesreformen, die Verfassungsrechte der Frauen und die Unterbindung von Gewalt gegen Frauen voll umsetzen
kann (UNAMA 10.12.2018).

1.3.3. Meinungs- und Pressefreiheit
Letzte Anderung: 11.06.2021

Die Presse- und Meinungsfreiheit ist in Artikel 34 der afghanischen Verfassung verankert (CoA 27.1.2004; vgl. USDOS
30.3.2021). Das Massenmediengesetz und das Strafgesetzbuch sehen Gefangnis- und Geldstrafen fir Verleumdung
vor. Manchmal benutzen staatliche Behdrden das Diffamierungsverbot als Vorwand, um Kritik an Regierungsbeamten
zu unterdricken (USDOS 30.3.2021).

Afghanistan hat einen lebhaften Mediensektor mit zahlreichen Druckmedien sowie Radio- und Fernsehkandlen, die
insgesamt ein grofRes Spektrum an Meinungen - in der Regel unzensiert - darstellen. Es existieren unabhangige,
privatwirtschaftliche Medienunternehmen sowie ein staatlicher Rundfunk und Medien-Sender, hinter denen
spezifische politische Interessen stehen (FH 4.3.2020; vgl. AA 16.7.2020). Einem Regierungsbericht zufolge existieren
113 TV-Stationen, 257 Radiosender und 80 Zeitungen in Afghanistan [Stand: Juni 2020] (AA 16.7.2020).

Aufgrund der hohen Analphabetismusrate bevorzugen die meisten Birger Fernsehen und Radio gegenuber Print- oder
Online-Medien (USDOS 30.3.2021). Ein groRBerer Prozentsatz der Bevdlkerung - auch in abgelegenen Provinzen - hat
Zugang zu Radio (USDOS 30.3.2021). Kriegsherren, Politiker, Taliban-Sympathisanten und Regierungsvertreter werden
in Fernsehdebatten, Radiosendungen und in sozialen Medien offen herausgefordert (Fr24 21.5.2019).

Die Freiheiten sind in einem Mal} verwirklicht, das grundsatzlich im regionalen Vergleich positiv hervorsticht (AA
16.7.2020), wenngleich diese wegen Sicherheitserwagungen, einer konservativen Medienpolitik seitens des Staates und
religiosen Forderungen eingeschrankt werden (USDOS 30.3.2021; vgl. AA 16.7.2020). Jedoch Gbernehmen afghanische
Medienvertreter politische Verantwortung und gehen Risiken ein, um Missstande anzuprangern, wahrend Journalisten
die wachsende Kontrolle des Staates Uber die Berichterstattung sowie eine Behinderung von Recherchearbeit der
Regierungsmitglieder beklagen (AA 16.7.2020). Print- und Online-Medien, unabhangige Zeitschriften, Newsletter,
Zeitungen und Websites verdffentlichen auch weiterhin und kritisieren die Regierung offen (USDOS 30.3.2021).
Afghanistan rangiert im World Press Freedom Index 2020 auf Platz 122 von 180 untersuchten Staaten; dies stellt eine
Verschlechterung von einem Platz im Vergleich zum Vorjahr und drei Platzen im Vergleich zum Jahr 2018 dar (RSF
2020).

Die Regierung unterstitzt Ooffentlich die Medienfreiheit und arbeitet mit Initiativen zusammen, um
Sicherheitsbedrohungen fir die Medien entgegenzuwirken. Unabhangige Medien sind aktiv und duf3ern eine Vielzahl
von Ansichten. Die Umsetzung des Gesetzes Uber den Zugang zu Informationen ist nach wie vor uneinheitlich, und die
Medien berichten Uber ein standiges Versagen der Regierung bei der Erfullung der Anforderungen des Gesetzes.
Regierungsbeamte schranken den Zugang der Medien zu Regierungsinformationen oft ein oder ignorieren einfach
Anfragen. Journalisten beklagen sich Uber Beamte, die sich auf nationale Interessen berufen, um der
Informationspflicht nicht nachkommen zu muissen (USDOS 30.3.2021). Obwohl die Regierung einen Gesetzesvorschlag
fallen lie3, der Einschrankungen fur die Medien vorgesehen hatte, werden Journalisten weiterhin sowohl von den
Taliban als auch von Regierungsvertretern bedroht (HRW 13.1.2021) und es gibt Bedenken, dass Gewalt und Instabilitat
die Sicherheit der Journalisten gefahrden konnten. Laut RSF (Reporter ohne Grenzen) zahlt Afghanistan zu den



weltweit gefahrlichsten Staaten fir Journalisten (RSF 0.D. b; vgl. AA 16.7.2020, TN 21.4.2020). Journalisten berichten
Uber Gewaltandrohungen und Belastigungen wegen des innerstaatlichen Konfliktes durch Politiker, Sicherheitsbeamte
und andere Machthaber. Beamte und Privatpersonen setzen Gewaltandrohungen ein, um unabhangige und
oppositionsnahe Journalisten einzuschichtern, insbesondere solche, die Uber Straflosigkeit, Kriminalitdt und
Korruption durch lokale Machthaber berichten. Auch die Taliban greifen weiterhin Medienorganisationen an. Einige
Reporter vermeiden Kritik an Aufstandischen und bestimmten Nachbarlandern aus Angst vor einer Vergeltung durch
die Taliban. In unsicheren Gegenden nétigen aufstandische Gruppierungen Mediengesellschaften zu Beschrankungen
bei der Ausstrahlung von Ankindigungen der Sicherheitskrafte, Unterhaltungsprogrammen, Musik und Aussagen von
Frauen (USDOS 30.3.2021). Es existieren Berichte, wonach staatliche Behérden zeitweise Druck, Verordnungen und
Drohungen einsetzen, um Kritiker zum Schweigen zu bringen. Die regelmaRige Kritik an der Zentralregierung verlauft
allgemein frei von Einschrankungen. Beanstandungen an der Provinzregierung in Gebieten, wo lokale Beamte und
Machttrager erheblichen Einfluss und Autoritdt haben, werden starker eingeschrankt. Dies betrifft sowohl
Privatpersonen als auch journalistisch tatige Personen. Bestimmte politische und ethnische Gruppierungen, inklusive
derjenigen, die von ehemaligen Mudschahedin-Anfihrern geleitet werden, besitzen zahlreiche Mediensender und
kontrollieren die Inhalte auf Provinzebene. In einigen Provinzen ist die Medienprasenz eingeschrankt (USDOS
30.3.2021; vgl. AA 16.7.2020).

Das Afghanistan Journalists Center zihlte 2020 112 gewalttitige Ubergriffe auf Medienschaffende, wobei sieben
Journalisten und ein Medienmitarbeiter getdotet wurden (AFJC 0.D.; vgl. Al 3.5.2021; TN 6.1.2021, RSF 10.12.2020, BAMF
11.1.2021). Die Taliban stritten in einer Presseerklarung vom 6.1.2021 jede (ihnen von der Regierung zugeschriebene)
Beteiligung an der Tétung von Journalisten und Aktivisten der Zivilgesellschaft ab (BAMF 11.1.2021; vgl. TN 6.1.2021).
Nach Angaben von Human Rights Watch (HRW) nehmen Taliban-Krafte jedoch gezielt Journalisten und andere
Medienmitarbeiter ins Visier, darunter auch Frauen (HRW 1.4.2021) und nach Angaben des Afghanistan Journalists
Center waren die Taliban, Daesh [Anm.: auch IS, ISKP] bzw. unbekannte Bewaffnete fur die Tétungen von Journalisten
verantwortlich (TN 6.1.2021). Am 1.1.2021 wurde der Direktor einer Radiostation in der Provinz Ghor erschossen (RSF
7.1.2021). Im Mai 2021 gab RSF (Reporters Sans Frontiéres) an, dass in den letzten sechs Monaten mindestens 20
Journalisten und Medienschaffende Opfer von gezielten Angriffen wurden und acht, darunter vier Frauen, getttet
wurden. Etwa 30 weitere haben Todesdrohungen im Zusammenhang mit ihrer journalistischen Arbeit erhalten (RSF
3.5.2021). Mit Ende April wurden im Jahr 2021 bereits vier Journalisten getotet (Al 3.5.2021).

Da viele Angriffe auf Journalisten nicht zur Anzeige gebracht werden und die afghanische Regierung Drohungen oder
Angriffe auf Journalisten nur selten untersucht, ist unter den afghanischen Medien ein wachsendes Klima der Angst
entstanden (HRW 16.3.2021). Journalistinnen, vor allem jene, die im Fernsehen und Radio auftreten, sind mit
besonderen Bedrohungen konfrontiert (HRW 1.4.2021). In vielen Fallen haben Aufstandische Frauen beschuldigt,
durch die Ubernahme einer &ffentlichen Rolle gegen gesellschaftliche Normen zu verstoRen. Es ist oft nicht klar, ob der
ISKP, die Taliban oder andere Gruppen fur die Drohungen und Angriffe verantwortlich sind (HRW 16.3.2021). Einigen
Schatzungen zufolge haben in den letzten sechs Jahren mindestens 900 afghanische Journalistinnen ihre Arbeit
aufgegeben, weil sie unter Druck gesetzt wurden, hauptsachlich aus Sicherheitsgriinden. Viele haben das Land in den
letzten Jahren aufgrund von Sicherheitsbedenken, einschlielRlich gezielter Tétungen, verlassen (IWPR 8.3.2021). Das
CPAW]J (Zentrum zum Schutz afghanischer Journalistinnen) hat zwischen Marz 2020 und Marz 2021 mehr als 100 Falle
von Aggression gegen Journalistinnen registriert - darunter Beleidigungen, korperliche Angriffe, Morddrohungen und
Morde. Von den 21 Fallen, die von den betroffenen Frauen an das Zentrum verwiesen wurden, wurden zehn vom
Innenministerium bewertet, funf wurden von der Polizei untersucht und vier der Frauen wurden an Zufluchtsorten
untergebracht (RSF 11.3.2021; vgl. CPAW] 7.3.2021).

Laut HRW haben Taliban-Befehlshaber und -Kampfer ein Muster von Drohungen, Einschichterungen und Gewalt
gegen Mitglieder der Medien in Gebieten, in denen die Taliban erheblichen Einfluss haben, sowie in Kabul angewandt,
wobei sie haufig Uber die Arbeit, die Familie und die Bewegungen von Journalisten Bescheid wissen und diese
Informationen nutzen, um sie entweder zur Selbstzensur zu zwingen, ihre Arbeit ganz aufzugeben oder gewaltsame
Konsequenzen in Kauf zu nehmen. Taliban auf Provinz- und Distriktebene sprechen auch mundliche und schriftliche
Drohungen gegen Journalisten auBerhalb der von ihnen kontrollierten Gebiete aus (HRW 1.4.2021).

Der AIHRC (Afghanistan Independent Human Rights Commission) zufolge haben in den letzten Monaten des Jahres
2020 und mit Beginn der Friedensverhandlungen in Doha gezielte Angriffe auf Journalisten, Aktivisten der



Zivilgesellschaft und Menschenrechtsverteidiger drastisch zugenommen (AIHRC 28.1.2021), was die Besorgnis Uber die
Wahrung der Meinungs- und Medienfreiheit bei einer Friedensregelung verstarkt (HRW 1.4.2021).

Im Mai 2021 gaben die Taliban eine Pressemitteilung heraus, in der sie den Medien im Land vorwarfen, einseitig
zugunsten der Regierung zu berichten, und drohten mit Konsequenzen. Einen Tag spater wurde ein Journalist in der
Stadt Kandahar von Unbekannten erschossen (BAMF 5.5.2021).

Internet und Mobiltelefonie

Eine schnelle Verbreitung von Mobiltelefonen, Internet und sozialen Medien hat vielen Blrgern einen besseren Zugang
zu unterschiedlichen Ansichten und Informationen ermdglicht (USDOS 30.3.2021). Es gibt Mobiltelefone in 90% der
afghanischen Haushalte, wobei sich oft mehrere Personen eines teilen (DFJP/SEM 30.6.2020).

Der Zugang zum Internet wird von staatlicher Seite nicht eingeschrankt und es gibt keine Berichte zu Uberwachung
privater Online-Kommunikation ohne rechtliche Genehmigung (USDOS 30.3.2021). Die Internetnutzung bleibt
aufgrund hoher Preise, fehlender lokaler Inhalte und des Analphabetismus relativ gering (USDOS 30.3.2021).

Medien und Aktivisten nutzen routinemallig soziale Medien, um Uuber politische Entwicklungen zu diskutieren;
beispielsweise ist Facebook in stadtischen Gebieten weit verbreitet. Die Taliban nutzten das Internet und die sozialen
Medien, um ihre Botschaften zu verbreiten (USDOS 30.3.2021). Internetseiten mit nach afghanischem Verstandnis
unmoralischen oder pornografischen Inhalten sind gesperrt. Darunter fallen tatsachlich pornografische Seiten ebenso
wie Webangebote fir homo-, bi-, inter- oder transsexuelle User und Kennenlernportale bis hin zu Verkaufsseiten mit
Alkoholangebot (AA 16.7.2020).

Finf GSM-Betreiber decken zwei Drittel der bevdlkerungsreichsten Gebiete ab. Ungefahr jeder zweite Einwohner hat
im Jahr 2020 eine aktive SIM-Karte. Weniger als einer von zehn Nutzern geht mit einem Mobiltelefon ins Internet
(DFJP/SEM 30.6.2020).

Im Laufe des Jahres 2020 gab es viele Berichte Uber Versuche der Taliban, den Zugang zu Informationen
einzuschranken, oft durch die Zerstérung oder Abschaltung von Telekommunikationsantennen und anderen Geraten
(USDOS 30.3.2021). In Gebieten unter Talibankontrolle werden den Mobilfunkanbietern Vorgaben gemacht, wann das
Netzwerk zur Verfigung gestellt werden darf; haufig missen die Netze nach Einbruch der Dunkelheit abgeschaltet
werden (DFJP/SEM 30.6.2020; vgl. ODI 21.6.2018). Die Mobilfunkbetreiber kommen den Anweisungen in der Regel
nach, da in den vergangenen Jahren teure Infrastruktur zerstért und Ingenieure und Angestellte angegriffen und
getdtet wurden, wenn Anweisungen der Aufstandischen nicht befolgt worden sind (AN 21.4.2018). Der regierungsnahe
Mobiltelefonanbieter Salam ist in den von Taliban kontrollierten Gebieten gesperrt. Die Taliban kontrollieren Handys
nach Salam-SIM-Karten. Sollte man mit einer solchen SIM-Karte erwischt werden, wird die Karte wahrscheinlich
zerstort und deren Besitzer geschlagen (ODI 21.6.2018; vgl. ST 4.9.2020).

1.3.4. Sexuelle Orientierung und Genderidentitat
Letzte Anderung: 11.06.2021

Das afghanische Strafgesetzbuch verbietet einvernehmlichen Geschlechtsverkehr zwischen zwei Angehdrigen
desselben Geschlechtes (USDOS 30.3.2021; vgl. FH 4.3.2020, MoJ 15.5.2017: Art. 645, 649). Der Geschlechtsverkehr
zwischen Mannern ist eine Straftat, die - laut afghanischem Strafgesetzbuch, Artikel 646 - mit einer Freiheitsstrafe von
bis zu zwei Jahren, Geschlechtsverkehr zwischen Frauen mit einer Freiheitsstrafe von bis zu einem Jahr, geahndet wird
(USDOS 30.3.2021; vgl. SFH 30.4.2020).

Die afghanische Verfassung kennt kein Verbot der Diskriminierung aufgrund sexueller Orientierung (AA 16.7.2020; vgl.
USDOS 30.3.2021). Entsprechende Forderungen im Rahmen des Universal Periodic Review (UPR)-Verfahrens im Janner
2014 in Genf, gleichgeschlechtliche Paare zu schiitzen und nicht zu diskriminieren, wies die afghanische Vertretung (als
eine der wenigen nicht akzeptierten Forderungen) zurtick. Beim UPR Afghanistans im Januar 2019 standen LGBTI nicht
auf der Agenda. Bisexuelle und homosexuelle Orientierung sowie transsexuelles Leben werden von der breiten
Gesellschaft abgelehnt und kénnen daher nicht in der Offentlichkeit gelebt werden (AA 16.7.2020).

Laut Art. 247 des afghanischen Strafgesetzbuchs werden neben auRerehelichem Geschlechtsverkehr auch solche
Sexualpraktiken, die Ublicherweise mit mannlicher Homosexualitat in Verbindung gebracht werden, mit langjahriger
Haftstrafe sanktioniert. Neben der sozialen Achtung von Bisexuellen, Homosexuellen und Transsexuellen verstarken



Bestimmungen und Auslegung des islamischen Rechts (der Scharia, die z.T. von noch konservativeren vorislamischen
Stammestraditionen beeinflusst wird) mit Androhungen von Strafen bis hin zur Todesstrafe den Druck auf die
Betroffenen. Organisationen, die sich fur den Schutz der sexuellen Orientierung einsetzen, arbeiten im Untergrund (AA
16.7.2020).

Die LGBTI-Gemeinschaft in Afghanistan ist weiterhin erheblicher Gewalt von Seiten des Staates und der Gesellschaft
insgesamt ausgesetzt (USCIRF 3.2021). Homosexualitat wird weithin tabuisiert (USDOS 30.3.2021; vgl. SFH 30.4.2020)
und als unanstandig betrachtet. Mitglieder der LGBTI-Gemeinschaft haben keinen Zugang zu bestimmten
gesundheitlichen Dienstleistungen und kénnen wegen ihrer sexuellen Orientierung ihre Arbeit verlieren. LGBTI-
Personen berichten, dass sie weiterhin mit Verhaftungen durch Sicherheitskrafte und Diskriminierung sowie
Ubergriffen und Vergewaltigungen in der Gesellschaft im Allgemeinen konfrontiert sind (USDQS 30.3.2021).

Eine systematische Verfolgung durch staatliche Organe kann nicht nachgewiesen werden, was allerdings an der
vollkommenen Tabuisierung des Themas liegt. Es wird jedoch von gewalttitigen Ubergriffen bis hin zu
Vergewaltigungen homosexueller Manner durch die afghanische Polizei berichtet. Vor allem aufgrund der starken
Geschlechtertrennung kommt es immer wieder zu freiwilligen oder erzwungenen homosexuellen Handlungen
zwischen heterosexuellen Mannern (AA 16.7.2020; vgl SFH 30.4.2020).

Unter der Scharia ist bereits die Annaherung des duBeren Erscheinungsbilds, etwa durch Kleidung, an das andere
Geschlecht verboten. Die Scharia verbietet daher auch die Anderung des Vornamens und der Geschlechtszugehérigkeit
transsexueller Personen (AA 16.7.2020). Es gibt nur wenige spezifische Informationen Uber Transgender oder Intersex-
Personen in Afghanistan (DFAT 27.6.2019; vgl. SFH 30.4.2020).

Sexualitat, sexuelle Bediirfnisse und sexuelle Probleme sind in der afghanischen Gesellschaft kein akzeptiertes
Gesprachsthema (EASO 12.2017; vgl. Bamik 7.2018) und dieses Thema wird geheim gehalten. Zwischen Ehepartnern
wird ein solches Gesprach als negativ, beschamend und bdse betrachtet. Afghanische Eltern schamen sich, mit ihrem
Nachwuchs Uber Sexualitdt zu sprechen und an afghanischen Schulen wird keine Sexualkunde unterrichtet (Bamik
7.2018).

Es wird auch Uber "Ehrenmorde" an tatsachlichen oder vermeintlichen LGBTQI-Personen durch Familienmitglieder
berichtet. Oftmals reicht das Gerlcht oder die Beschuldigung, um Betroffene in Gefahr zu bringen (SFH 30.4.2020; vgl.
Al 5.2.2018).

Es existieren zahlreiche traditionelle Praktiken, die zwar nicht offiziell anerkannt sind, jedoch teilweise im Stillen
geduldet werden. Beispiele dafiir sind die Bacha Push und Bacha Bazi. Bacha Push sind junge Madchen, die sich als
Jungen ausgeben, um eine bestimmte Bildung geniel3en zu kdnnen, alleine auBer Haus zu gehen oder Geld flr die
sohn- oder vaterlose Familie zu verdienen (AA 16.7.2020). Bacha Bazi sind Buben oder transsexuelle Kinder, die
sexuellem Missbrauch und/oder dem Zwang, bei 6ffentlichen oder privaten Ereignissen zu tanzen, ausgesetzt sind
(MoJ 15.5.2017: Art. 653).

Bei den Bacha Push handelt es sich i. d. R. nicht um eine transsexuelle, sondern eine indirekt gesellschaftlich bedingte
Lebensweise. Bei Entdeckung droht Verfolgung durch konservative oder religitse Kreise, da ein Madchen bestimmte
Geschlechtergrenzen Uberschritten und sich in Mannerkreisen bewegt hat (AA 16.7.2020; vgl. Corboz 17.6.2019, NG
2.3.2018). Meist erfolgt das Ausgeben der Madchen als Buben mit der Unterstltzung der Familie, beispielsweise, weil
es in der Familie keinen Sohn gibt (Corbez 17.6.2019). Mit Erreichen der Pubertat kehren die meisten Bacha Push
zurlck zu ihrem Leben als Madchen (NG 2.3.2018).

2. Beweiswiirdigung:

Beweis wurde erhoben durch Einsicht in den Verwaltungsakt, durch Einvernahme des BF in der mundlichen
Verhandlung vor dem BVwG sowie durch Einsicht in die in das Verfahren eingebrachten Landerberichte und vom BF
vorgelegten Integrationsunterlagen.

2.1.  Zuden Feststellungen zur Person des Beschwerdefiihrers:

Die Feststellungen zur Identitat des BF ergeben sich aus seinen dahingehend Ubereinstimmenden Angaben vor den
Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes, vor der belangten Behérde, in der Beschwerde und vor dem BVwG. Alter
und Geburtsdatum des BF ergeben sich aus der bereits in friheren Verfahrensstadien herangezogenen und auch in
der mundlichen Verhandlung vorgelegten (Beilage ./2) iranischen Einwanderidentitatskarte des BF.



Die Feststellungen zur Staatsangehorigkeit des BF, zu seiner Volksgruppen- und Religionszugehdrigkeit, seiner
Muttersprache, seinem Lebenslauf, seinem Aufwachsen sowie seine familidre Situation im Iran, seiner
Schulausbildung, und seiner Arbeit als Schneiderlehrling grinden sich auf seine diesbezlglich schlussigen und
stringenten Angaben. Das BVwG hat keine Veranlassung, an diesen im gesamten Verfahren gleich gebliebenen
Aussagen des BF zu zweifeln.

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand griinden auf den diesbezlglich glaubhaften Aussagen des BF bei der
belangten Behorde und in der miindlichen Verhandlung und auf dem Umstand, dass im Verfahren nichts Gegenteiliges

hervorgekommen ist.
2.2. Zu den Feststellungen zum Fluchtvorbringen des Beschwerdefihrers

2.2.1. Die Feststellungen zur Homosexualitat des BF ergeben sich aus den Angaben des BF sowie den diesbezlglich
identen Angaben des Zeugen XXXX, der mit dem BF in einer Beziehung steht.

Vorausschickend ist festzuhalten, dass der BF seine Homosexualitat in seiner Erstbefragung vor den Organen des
offentlichen Sicherheitsdienstes nicht erwahnt hat, jedoch ist nach der Judikatur des Gerichtshofes der Europaischen
Union u.a. aufgrund des besonders sensiblen Charakters der in diesem Themenbereich angesiedelten Fragen aus
einem zu einem spateren Zeitpunkt des Verfahrens erstatteten Vorbringen zur sexuellen Orientierung nicht ohne
Weiteres von der dahingehenden Unglaubwurdigkeit eines Antragstellers auszugehen (vgl. EuGH 02.12.2014, C-148/13
bis C-150/13, A, B, C gegen die Niederlande, Rz 69 bis 71).

Der Zeuge gab betreffend die Beziehung zum BF in der mundlichen Verhandlung vor dem BVwG glaubhaft an, dass er
den BF im XXXX kennengelernt habe. Er lebe aktuell - wegen einer Beziehungspause im September 2020 - nicht mit

dem BF zusammen, steht aber in intensivem Kontakt mit diesem.

Insbesondere ist auszufuihren, dass sich die Angaben des Zeugen auch mit den Angaben des BF betreffend deren
gemeinsame Beziehung decken, sie waren weitgehend widerspruchsfrei. Der BF und der Zeuge konnten glaubwdurdig
darlegen, dass sie eine Beziehung fihren. Der BF gab weiters an, kein Interesse daran zu haben, mit einer Frau eine
ernstgemeinte Beziehung zu fihren.

An der Homosexualitat des BF bestehen somit nach Ansicht des erkennenden Gerichtes keine Zweifel, der BF lebt
seine Homosexualitat sowie die bestehende Beziehung auch offen und nach aulRen erkennbar.

Auch ist das Fluchtvorbringen des BF mit den vorliegenden Landerberichten vereinbar aus welchen hervorgeht, dass
der Geschlechtsverkehr zwischen Mannern eine Straftat ist, die mit einer Freiheitsstrafe von bis zu zwei Jahren
geahndet wird. GemaR dem afghanischen Strafgesetzbuch werden neben aul3erehelichem Geschlechtsverkehr auch
solche Sexualpraktiken, die Ublicherweise mit mannlicher Homosexualitat in Verbindung gebracht werden, mit
langjahriger Haftstrafe sanktioniert. Die afghanische Verfassung kennt kein Verbot der Diskriminierung aufgrund
sexueller Orientierung. Bisexuelle und homosexuelle Orientierung sowie transsexuelles Leben werden von der breiten
Gesellschaft abgelehnt und kénnen daher nicht in der Offentlichkeit gelebt werden. Neben der sozialen Achtung von
Bisexuellen, Homosexuellen und Transsexuellen verstarken Bestimmungen und Auslegung des islamischen Rechts
(der Scharia, die z.T. von noch konservativeren vorislamischen Stammestraditionen beeinflusst wird) mit Androhungen
von Strafen bis hin zur Todesstrafe den Druck auf die Betroffenen. Homosexualitat wird weitverbreitet tabuisiert und
als unanstandig betrachtet. Insbesondere im Zusammenhang mit den aktuellen Entwicklungen betreffend die
Machtergreifung der Taliban in Afghanistan ist mit einer weiteren Verschlechterung der Lage fir Homosexuelle zu

rechnen.

2.2.2. Wegen der Glaubhaftigkeit des Fluchtvorbringens, dem BF drohe im Falle der Ruckkehr nach Afghanistan
Verfolgung wegen dessen offener und offentlich ausgelebter Homosexualitat, war eine weitere Auseinandersetzung
mit den vom BF im Verfahren vorgebrachten weiteren (Flucht)lUmstanden nicht erforderlich.

2.3. Zuden Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur mal3geblichen Situation im Herkunftsstaat stiitzen sich auf die zitierten Landerberichte. Da diese
aktuellen Landerberichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangiger Quellen von
regierungsoffiziellen und nicht-regierungsoffiziellen Stellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen



Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriche bieten, besteht im vorliegenden Fall fur das
Bundesverwaltungsgericht kein Anlass, an der Richtigkeit der herangezogenen Landerinformationen zu zweifeln.
Insbesondere enthalten die Landerfeststellungen aktuelle Informationen Uber die derzeitige Lage in Afghanistan.

3.  Rechtliche Beurteilung:

Zu A)

3.1. Zu Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides - Nichtzuerkennung des Status des Asylberechtigten
3.1.1. 8 3 Asylgesetz 2005 (AsylG) lautet auszugsweise:

~Status des Asylberechtigten

§ 3. (1) Einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, ist, soweit dieser Antrag
nicht bereits gemal3 88 4, 4a oder 5 zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft
ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fluchtlingskonvention droht.

(2) Die Verfolgung kann auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der Fremde seinen
Herkunftsstaat verlassen hat (objektive Nachfluchtgrinde) oder auf Aktivitdten des Fremden beruhen, die dieser seit
Verlassen des Herkunftsstaates gesetzt hat, die insbesondere Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im
Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind (subjektive Nachfluchtgriinde). Einem Fremden, der einen Folgeantrag
(8 2 Abs. 1 Z 23) stellt, wird in der Regel nicht der Status des Asylberechtigten zuerkannt, wenn die Verfolgungsgefahr
auf Umstanden beruht, die der Fremde nach Verlassen seines Herkunftsstaates selbst geschaffen hat, es sei denn, es
handelt sich um in Osterreich erlaubte Aktivititen, die nachweislich Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im
Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind.

(3) Der Antrag auf internationalen Schutz ist bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abzuweisen,

wenn
1. dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (8 11) offen steht oder
2. der Fremde einen Asylausschlussgrund (8 6) gesetzt hat.

3.1.2. Flichtling im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fluchtlingskonvention (GFK) ist, wer sich aus der
begrindeten Furcht vor Verfolgung wegen der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder der politischen Uberzeugung, auRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage
oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder der staatenlos ist,
sich auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlckzukehren.

GemdaR & 3 Abs. 1 AsylG liegt es am BF, entsprechend glaubhaft zu machen, dass ihm im Herkunftsstaat eine
Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK droht.

Nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr kann relevant sein, diese muss im Entscheidungszeitpunkt vorliegen. Auf diesen
Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit eine Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK genannten Grinden zu beflrchten habe
(VWGH 19.10.2000, 98/20/0233).

3.1.3. Wie bereits im Rahmen der Beweiswirdigung ausfihrlich dargelegt wurde, droht dem BF wegen dessen offener
und offentlich ausgelebter Homosexualitat in seinem Herkunftsland Afghanistan asylrelevante Verfolgung aufgrund
dessen Zugehorigkeit zu einer sozialen Gruppe (sexuelle Orientierung).

3.1.4. Der Beschwerde zu Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides war daher stattzugeben und dem BF gemaR3§
3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen.

3.2. Spruchpunkt II. bis VI. des angefochtenen Bescheides

Auf Grund der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten waren die Spruchpunkte Il. bis VI. des angefochtenen
Bescheides ersatzlos - gemald § 28 Abs. 1 und 2 VWGVG (vgl. VWGH 04.08.2016, Ra 2016/21/0162) - zu beheben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.jusline.at/entscheidung/53629
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3

Die Revision ist gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig, wenn die Entscheidung von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil die Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, wenn es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes fehlt oder wenn die Frage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
nicht einheitlich beantwortet wird bzw. sonstige Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden

Rechtsfrage vorliegen.

In der Beschwerde findet sich kein Hinweis auf das Bestehen von Rechtsfragen von grundsatzlicher Bedeutung im
Zusammenhang mit dem gegenstandlichen Verfahren und sind solche auch aus Sicht des BVwG nicht gegeben. Die

Entscheidung folgt der zitierten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes.
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