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@ Veroffentlicht am 28.09.2021

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Dr. Vogel als Vorsitzenden und die Hofrate
Dr. Schwarzenbacher und Hon.-Prof. PD Dr. Rassi sowie die Hofratinnen Dr. Faber und Mag. Istjan, LL.M., in der
Rechtssache der klagenden Partei M***** S****% yertreten durch Dr. Josef Fromhold, Rechtsanwalt in Wien, gegen
die beklagte Partei L¥**** AG, ***** Schweiz, vertreten durch Reif und Partner Rechtsanwalte OG in Graz, wegen
3.939,34 EUR sA, Uber den (richtig:) Revisionsrekurs der klagenden Partei gegen den Beschluss des Landesgerichts
Wels als Berufungsgericht vom 28. Juli 2021, GZ 22 R 147/21f-20, womit infolge (richtig:) Rekurses der beklagten Partei
der Beschluss des Bezirksgerichts Wels vom 15. Marz 2021, GZ 9 C 584/20k-15, abgeandert und das Urteil des
Bezirksgerichts Wels vom 15. Marz 2021, GZ 9 C 584/20k-15, aufgehoben und die Klage zurtickgewiesen wurde, in
nichtdffentlicher Sitzung den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurlickgewiesen.

Die klagende Partei ist schuldig, der beklagten Partei die mit 418,26 EUR bestimmten Kosten der
Revisionsrekursbeantwortung binnen 14 Tagen zu ersetzen.

Text
Begrindung:
[1] Die Klagerin macht gegentiber der

beklagten Gesellschaft einen bereicherungsrechtlichen Rickforderungsanspruch in der Héhe von 3.939,34 EUR
geltend.

[2] Das Erstgericht verwarf mit Beschluss die von der Beklagten erhobene Einrede seiner mangelnden &rtlichen
und internationalen Zustandigkeit und der Unzulassigkeit des Rechtswegs (Spruchpunkt I) und gab mit Urteil dem
Klagebegehren statt (Spruchpunkt II).

[3] Das von der beklagten Partei mit Berufung und einem darin enthaltenen Rekurs gegen die Verwerfung der
Prozesseinreden angerufene Berufungsgericht dnderte den Beschluss Uber die Einreden dahin ab, dass es die
internationale Unzustandigkeit des Erstgerichts aussprach, dessen Urteil als nichtig aufhob und die Klage mangels
internationaler Zustandigkeit zurtckwies.
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[4] Der gegen die Zurlickweisung der Klage gerichtete Rekurs (richtig: Revisionsrekurs) der Klagerin ist jedenfalls

unzulassig.

[5] 1. Nach standiger Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofs kommt der ,Vollrekurs” gemaR8 519 Abs 1 Z 1
ZPO dann nicht in Betracht, wenn die Frage des Vorliegens eines bestimmten Prozesshindernisses bereits Gegenstand
des erstgerichtlichen Verfahrens und der erstgerichtlichen Entscheidung war. In diesen Fallen wird das Gericht zweiter
Instanz, das sich - hier aufgrund einer inhaltlich als Rekurs zu wertenden Rlge im Rechtsmittel - mit dem
Prozesshindernis befasst, funktionell als Rekursgericht tatig. Ein Rechtsmittel an den Obersten Gerichtshof unterliegt
daher den Beschrankungen des 8 528 Abs 2 ZPO (2 Ob 21/17b; 2 Ob 105/11x; 3 Ob 216/08y; RS0116348).

[6] 2. GemalR8 528 Abs 2 Z 1 ZPO ist der Revisionsrekurs jedenfalls unzuldssig, wenn der Wert des
Entscheidungsgegenstands, Uber den das Rekursgericht entschieden hat, 5.000 EUR nicht Ubersteigt. In diesen Fallen
ist ein Revisionsrekurs selbst dann unzulassig, wenn - wie im vorliegenden Fall - die Klage vom Gericht zweiter Instanz
ohne Sachentscheidung aus formellen Grinden zurlckgewiesen wurde (2 Ob 107/20d mwN;3 Ob 216/08y;
RS0044496).

[7] 3. Der Revisionsrekurs ist daher zurlckzuweisen.

[8] 4. Die Kostenentscheidung griindet sich auf 88 40, 50 ZPO. Die beklagte Partei hat auf die Unzuldssigkeit des

Revisionsrekurses hingewiesen.
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