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10 Verfassungsrecht
10/07 Verfassungsgerichtshof, Verwaltungsgerichtshof
Norm

VFGG 8§33
ZPO 8146 Abs1
Leitsatz

Stattgabe eines Wiedereinsetzungsantrags
Spruch

Dem Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wegen Versdumung der sechswochigen Beschwerdefrist wird
stattgegeben.

Begriundung
Begrindung:

1. Da das VerfGG in seinem 833 die Voraussetzungen fur die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nicht selbst regelt,
sind nach 835 dieses Gesetzes die entsprechenden Bestimmungen des §146 Abs1 ZPO idF der Zivilverfahrens-Novelle
1983, BGBI. 135/1983, sinngemal} anzuwenden: Danach ist einer Partei, soweit das Gesetz nichts anderes bestimmt,
auf Antrag die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu bewilligen, wenn sie durch ein "unvorhergesehenes oder
unabwendbares Ereignis" an der rechtzeitigen Vornahme einer befristeten Prozehandlung verhindert wurde und die
dadurch verursachte Versaumung flur sie den Rechtsnachteil des Ausschlusses von der vorzunehmenden
ProzeRBhandlung zur Folge hatte. DaRR der Partei ein Verschulden an der Versdumung zur Last liegt, hindert die
Bewilligung der Wiedereinsetzung nicht, wenn es sich nur um einen minderen Grad des Versehens handelt.

Unter "minderem Grad des Versehens" ist nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes leichte
Fahrlassigkeit zu verstehen, die dann vorliegt, wenn ein Fehler unterlduft, den gelegentlich auch ein sorgfaltiger
Mensch begeht (vgl. VfSlg. 9817/1981, 11706/1988).

2. Nach dem glaubhaften Vorbringen des Beschwerdevertreters, das in Zweifel zu ziehen fur den
Verfassungsgerichtshof auch zufolge der vorgelegten eidesstaatlichen Erkldrung kein Anla3 besteht, hat seine
Mitarbeiterin seit vielen Jahren insbesondere auch die tagliche Abfertigung der Poststliicke Uber und wurde fir diese
Aufgabe entsprechend geschult. Im vorliegenden Fall wurde die an den Verfassungsgerichtshof gerichtete Beschwerde
in dreifacher Ausfertigung samt Beilage irrtimlich mittels eines an den Verwaltungsgerichtshof adressierten Kuverts

expediert. Infolgedessen kam es zur Fristversaumung.

Der Verfassungsgerichtshof kann nicht finden, dal3 der unterlaufene Fehler einen minderen Grad des Versehens

Ubersteigt und der Fristversaumung mehr als leichte Fahrlassigkeit zugrundeliegt.
Die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand ist daher zu bewilligen.
Schlagworte

VfGH / Wiedereinsetzung
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VFGH:1995:B248.1995
Dokumentnummer

JFT_10049773_95B00248_00

Quelle: Verfassungsgerichtshof VfGH, http://www.vfgh.gv.at


https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/146
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1983_135_0/1983_135_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=9817&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=11706&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
http://www.vfgh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


file:///

	TE Vfgh Beschluss 1995/2/27 B248/95
	JUSLINE Entscheidung


