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1405 2182259-2/2E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschlieBt durch die Richterin Mag. Sirma KAYA Uber die Beschwerde von XXXX , geb.
XXXX StA. Nigeria, vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Roland DeilRenberger, wegen der Verletzung der
Entscheidungspflicht des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl betreffend den am 23.07.2018 gestellten Antrag zu
ZI. XXXX

A) Das Verfahren wird gemal3 § 16 Abs. 1 VWGVG eingestellt.

B) Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Begrindung:
I. Verfahrensgang:

Der Beschwerdeflhrer stellte am 23.07.2018 einen Antrag auf Rickerstattung der Kosten eines Vaterschaftstests
gemal § 13 Abs. 4 BFA-VG.

Mit Schriftsatz vom 12.06.2020 erhob der Beschwerdefiihrer die gegenstandliche Saumnisbeschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht wegen Ablauf der sechsmonatigen Entscheidungsfrist des Bundesamtes flr Fremdenwesen
und Asyl.
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Mit Bescheid vom 26.08.2020 wurde Uber den Antrag des Beschwerdefihrers vom 23.07.2018 abgesprochen. Dieser
Bescheid wurde dem Beschwerdefiuhrer am 27.08.2020 zugestellt.

Mit Aktenvorlage vom 27.08.2020 legte das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl dem Bundesverwaltungsgericht
die Sdumnisbeschwerde vor und flihrte aus, dass es den Bescheid am 26.08.2020 nachgeholt habe.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Feststellungen:

Der oben angefuhrte Verfahrensgang und Sachverhalt wird als relevanter Sachverhalt festgestellt.
Beweiswirdigung:

Der oben angefihrte Verfahrensgang und der daraus festgestellte Sachverhalt ergeben sich aus dem unzweifelhaften
und unbestrittenen Akteninhalt der vorgelegten Akten des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl sowie aus der
Beschwerde.

Rechtliche Beurteilung:

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR 8 31 Abs. 1 VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

Zu A) Einstellung des Verfahrens:

GemaR§ 16 Abs. 1 VwGVG kann die Behdérde im Verfahren Uber Beschwerden wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht innerhalb einer Frist von drei Monaten den Bescheid erlassen. Wird der Bescheid erlassen, ist das
Verfahren einzustellen.

Im vorliegenden Fall langte die SGumnisbeschwerde am 12.06.2020 bei der belangten Behérde ein. Der am 27.08.2020
erlassene Bescheid spricht Uber den am 23.07.2018 gestellten Antrag des Beschwerdefihrers ab und wurde innerhalb
der dreimonatigen Frist in § 16 Abs. 1 VWGVG erlassen.

Das Saumnisbeschwerdeverfahren ist daher einzustellen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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