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BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.a Daria MACA-DAASE als Einzelrichterin Uber die
Beschwerden der nunmehr geldschten XXXX GmbH gegen den Bescheid der Niederdsterreichischen
Gebietskrankenkasse (nunmehr Osterreichische Gesundheitskasse) vom XXXX , betreffend die Vorschreibung eines
Beitragszuschlages, beschlossen:

A)
Das Verfahren wird eingestellt.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wurde der GmbH als Dienstgeberin ein Beitragszuschlag vorgeschrieben,
weil die Anmeldungen fir die im Bescheid genannten Dienstnehmer gemaf3 § 4 Abs. 1 Z 1 iVm Abs. 2 ASVG nicht vor
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Arbeitsantritt erstattet wurden.

Dagegen wurde rechtzeitig die zuldssige Beschwerde erhoben.

Im Rahmen einer Beschwerdevorentscheidung wurde die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen.
Es wurde rechtzeitig ein Vorlageantrag gestellt.

Die Beschwerde samt Verwaltungsakt wurde dem Bundesverwaltungsgericht vorgelegt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

Im Jahr XXXX wurde Uber die GmbH Konkurs erdffnet, der jedoch mangels Kostendeckung aufgehoben wurde. Die
Aufhebung des Konkurses ist rechtskraftig.

Die GmbH wurde gemaR § 40 Firmenbuchgesetz infolge Vermaogenslosigkeit amtswegig am XXXX geldscht.
Auf den strittigen Beitragszuschlag sind keine Zahlungen erfolgt.
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus dem vorgelegten Verwaltungsakt, der Beschwerde sowie der Einsichtnahme in die
Insolvenzdatei sowie das Firmenbuch. Die belangte Behorde ist dem im Rahmen des Parteiengehors nicht
entgegengetreten und hat insbesondere weder das Nichtvorliegen der Vermogenslosigkeit der geléschten GmbH noch
die Zahlung von Beitragszuschlagen bzw. einen Abwicklungsbedarf geltend gemacht.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zu A) Einstellung

Eine Kapitalgesellschaft, die kein Vermdgen besitzt, kann geléscht werden; mit der Loschung gilt die Gesellschaft als
aufgelost (8 40 Absatz 1 erster Satz Firmenbuchgesetz).

Die Loéschung einer GmbH im Firmenbuch wirkt nur insofern deklarativ, als sie nicht zum Verlust der Parteifdhigkeit
fahrt, solange Vermoégen vorhanden ist. Bis zum Beweis des Gegenteils ist anzunehmen, dass eine im Firmenbuch
geldschte Kapitalgesellschaft auch tatsachlich vermdgenslos ist (vergleiche VWGH 19.04.2017, Ra 2017/17/0066 mwN).
Der Fortbestand der Rechtssubjektivitat einer wegen Vermogenslosigkeit von Amts wegen geldschten GmbH wird
bejaht, solange noch ein Abwicklungsbedarf besteht (vergleiche VwGH 28.10.2014, Ro 2014/13/0035 mwN).

Im Beschwerdefall ist von der Vermdgenslosigkeit der geldschten GmbH auszugehen. Es erfolgten keine Zahlungen auf
den strittige Beitragszuschlag, sodass selbst eine vollinhaltliche Stattgabe der Beschwerde zu keinem Vermogen der
geloéschten GmbH flihren kénnte. Da das Beschwerdeverfahren weder direkt noch indirekt ein abwickelbares
Aktivwvermégen der geléschten GmbH betrifft, besteht auch kein Abwicklungsbedarf. Es ist daher von der
Vollbeendigung der geldschten GmbH auszugehen. Damit fiel ihre Rechts- und damit auch Parteifahigkeit im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren weg. Die Beschwerde ist gegenstandslos geworden.

Das Verfahren war daher durch Beschluss (VWGH 29.04.2015, Fr 2014/20/0047) einzustellen.
3.2. Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die Entscheidung beruht auf der zitierten
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs (VWGH).
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