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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Walter KOPP Uber die Beschwerden von 1.) XXXX , geb.
XXXX , und2.) XXXX , geb. XXXX , beide StA. Volksrepublik China, gegen die Bescheide des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl jeweils vom 25.04.2018, Zlen. 1167927400-171066333 (ad 1.) und 1167927008-171066279 (ad
2.), nach Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung am 12.04.2021 zu Recht erkannt:

A)

Den Beschwerden wird stattgegeben und XXXX und XXXX gemal3 § 3 Abs. 1 Asylgesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (AsylG
2005) idgF, der Status des bzw. der Asylberechtigten zuerkannt. Gemafl3 § 3 Abs. 5 AsylG 2005 idgF wird festgestellt,
dass XXXX und XXXX damit kraft Gesetzes jeweils die Flichtlingseigenschaft zukommt.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG idgF nicht zulassig.

Text


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3

Entscheidungsgrinde:

Die Beschwerdefihrer stellten jeweils am 14.09.2017 einen Antrag auf internationalen Schutz, worauf sie jeweils am
15.09.2017 von einem Organ des offentlichen Sicherheitsdienstes und nach jeweils am 18.09.2017 erfolgter
Einreisestattgebung (8 31 Abs. 1 AsylG 2005) des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl jeweils am 15.02.2018 vor

diesem niederschriftlich einvernommen wurden.

Das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Burgenland, wies dann mit den im Spruch genannten
Bescheiden jeweils den Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des bzw. der
Asylberechtigten jeweils gemal 8 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt I). GemaR § 8 Abs. 1iVm8§ 2
Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 wurde der Antrag auf internationalen Schutz beztiglich der Zuerkennung des Status des bzw.
der subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat ,China” jeweils abgewiesen (Spruchpunkt Il). Ein
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grunden wurde hiebei jeweils gemal3 8 57 AsylG 2005 nicht erteilt
(Spruchpunkt Ill). GemaR 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005iVm 8 9 BFA-VG wurde jeweils eine Rickkehrentscheidung gemal §
52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt 1V). SchlieBlich wurde jeweils gemal3 8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die
Abschiebung der jeweiligen Antragsteller gemal3 8 46 FPG nach ,China“ zulassig sei (Spruchpunkt V). Gemaf3 8 55 Abs. 1
bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt
VI). Das Bundesamt stellte hiebei fest, dass die Beschwerdefuhrer Staatsangehodrige der Volksrepublik China und
Angehorige der Volksgruppe der Tibeter seien. Es drohe ihnen jedoch keine asylrelevante Gefahr.

Es wurde dann gegen die im Spruch genannten Bescheide fristgerecht Beschwerde erhoben.
Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Zu den Beschwerdeflhrern wird festgestellt:

Die Beschwerdefuhrer sind Staatsangehdrige der Volksrepublik China, wobei der Erstbeschwerdefiihrer den Namen
XXXX und die Zweitbeschwerdefuhrerin - die Ehegattin des Erstbeschwerdefihrers - den Namen XXXX tragen und am
XXXX (Erstbeschwerdefiihrer) bzw. XXXX (Zweitbeschwerdefihrerin) jeweils in XXXX in der Region Kham im Osten Tibets
geboren wurden, wo sie bis zu ihrer Ausreise auch lebten. Beide sind Angehdrige der Volksgruppe der Tibeter und der
Religionsgemeinschaft der Buddhisten und verehren den Dalai-Lama.

Der Erstbeschwerdeflhrer fihrte am 06.07.2017 in seinem Heimatort mit zwei weiteren Tibetern eine Protestaktion
gegen die chinesische Regierungspolitik in Tibet durch, wobei er Plakate, die mit verschiedenen Forderungen bezuglich
der Freiheit Tibets versehen waren, auf eine Mauer klebte. Dazu klebte er weiters ein von seiner Mutter zur Verfigung
gestelltes Foto des Dalai-Lama. Als sich die zwei weiteren Protagonisten dieser Aktion - die Aktion wurde gleichzeitig
an verschiedenen Ortlichkeiten durchgefuhrt - nicht mehr beim Erstbeschwerdefiihrer meldeten, obwohl dies
vereinbart war, begab er sich zunachst zu seiner Halbschwester. Nach einigen Tagen kehrte der Erstbeschwerdefihrer
aus Sorge um seine Mutter und seine Ehegattin in sein Elternhaus zurlck. Da die Mutter des Erstbeschwerdefiihrers
von kursierenden Geruchten, dass zwei Tibeter von chinesischen Sicherheitsorganen verhaftet worden seien, erfuhr,
trat der Erstbeschwerdeflhrer mit seiner Ehegattin die Flucht an. Im Rahmen eines im Jahre 2019 erfolgten
Telefongespraches des Erstbeschwerdeflihrers mit seiner Mutter bestdtigte diese nunmehr, dass die zwei weiteren
Aktivisten verhaftet worden seien. Hiebei erfuhr der Erstbeschwerdefiihnrer von seiner Mutter, dass chinesische
Sicherheitsorgane bei ihr erschienen sind und nach dem Erstbeschwerdefihrer fragten. In diesem Zusammenhang ist
die Mutter des Erstbeschwerdefiihrers auch zur Zwangsarbeit verpflichtet worden.

In Osterreich entfalten die Beschwerdefilhrer eine rege exilpolitische Tatigkeit. So sind sie Mitglieder der ,Tibeter
Gemeinschaft Osterreich” (TGO), wobei sie regelmalig an Demonstrationen in Wien fir ein freies Tibet teilnahmen,
wobei diese auch vor die chinesische Botschaft fuhrten. Die Beschwerdefiihrer nahmen hiebei am 10.03.2018,
10.12.2018, 10.03.2019 - die Zweitbeschwerdeflhrerin konnte aufgrund einer Erkrankung an der an diesem Tag
erfolgten Demonstration nicht teilnehmen - und 10.03.2020 an diesen Demonstrationen teil, wobei der
Erstbeschwerdefiihrer u.a. auch eine um seinen Hals geschlungene tibetische Flagge und eine Tafel mit der Aufschrift
».No Human Rights in Tibet” um den Hals trug. Seine Ehegattin trug hiebei u.a. ebenfalls eine Tafel, die mit der
Aufschrift ,Keine Menschenrechte in Tibet" versehen war.

Feststellungen zur Lage in der ,Autonomen Region Tibet” (Xizang):
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Das Autonome Gebiet Tibet (TAR) ist eines der funf autonomen Gebiete Chinas. Die tibetischen Gebiete erstrecken sich
jedoch Uber das autonome Gebiet hinaus, in die Provinzen Yunnan, Sichuan, Gansu und Qinghai. Die Uberwiegende
Mehrheit der Bevolkerung sind Tibeter (92,8 Prozent), gefolgt von den Han (6 Prozent), Hui (0,4 Prozent), Monba (0,3
Prozent), Deng/Dengba, Sharpa und Thami (0,2 Prozent), Lhoba (0,1 Prozent), Naxi (0,1 Prozent), Bai (0,03 Prozent),
Uiguren (0,03 Prozent), Mongolen (0,03 Prozent) und Sonstigen (0,1 Prozent) (OB 10.2020; vgl. FH 2020).

Der Lebensstandard der etwa 6 Millionen ethnischen Tibeterlnnen hat sich zwar erheblich verbessert, Tibet bleibt aber
eine der drmsten Regionen Chinas. Bei durchschnittlichem Jahreseinkommen, Lebenserwartung, Sauglings- und
Kindersterblichkeit sowie Analphabeten-Rate schneidet die tibetische Bevolkerung nach wie vor signifikant schlechter
ab als der Landesdurchschnitt. Politische Schlusselpositionen in der TAR sind Uberwiegend mit Han - Chinesinnen und
Chinesen besetzt, auch wenn einige Schlisselpositionen mit Tibeterinnen und Tibetern besetzt sind. Jedoch ist fraglich,
ob sie - als ausschlielflich atheistische Parteimitglieder - die Belange der tiefreligiosen tibetischen
Bevolkerungsmehrheit adaquat vertreten kdnnen. Vielmehr wird der tibetische Buddhismus als potentielle Quelle
separatistischer Bewegungen mit groldtem Misstrauen bedugt, streng kontrolliert und strukturell behindert. Die in
ihrer Zahl begrenzten Nonnen und Ménche mussen laut Berichten Schulungskampagnen zur patriotischen Erziehung
durchlaufen, die auch eine 6ffentliche Distanzierung vom Dalai-Lama beinhalten (AA 1.12.2020).

Die Bewegungsfreiheit innerhalb der TAR bleibt fur die tibetische Bevélkerung maf3geblich durch KontrollmaBnahmen
eingeschrankt. Auch Reisen ins Ausland werden durch starke Verzdgerungen bei der Passausstellung in Gebieten mit
hohem Anteil ethnischer Minderheiten erschwert (AA 1.12.2020; vgl. HRW 14.1.2020). Die Behorden in Tibet weiten den
Einsatz von Gesichtserkennungstechnologie, verbesserten Personalausweisen und integrierten
Uberwachungssystemen aus, um die Bewegungen von Bewohnern und Reisenden in Echtzeit zu erfassen (FH 2020).

Die Zentralregierung verfolgt deshalb eine gezielte Strategie der wirtschaftlichen Entwicklung und Integration Tibets in
die Volksrepublik, wobei die Erhaltung der Stabilitdt und der Kampf gegen Separatismus immer im Vordergrund stehen
(AA 1.12.2020). In einer zweigleisigen Strategie wird der Separatismus rucksichtslos mit militdrischer Gewalt
zurlickgedrangt, wahrend wirtschaftliche Entwicklungen und Investitionen zur Verbesserung des Lebensstandards der
Menschen als langfristige Lésung der Probleme eingeleitet werden (Miihlhahn 2017; vgl. AA 1.12.2020, OB 10.2020).
Von diesen Verbesserungen profitieren Minderheiten jedoch nur eingeschrankt (AA 1.12.2020).

Unter der tibetischen Bevolkerung besteht grol3e Frustration angesichts der chinesischen Politik der wirtschaftlichen
Expansion, die wenig Riicksicht auf Mitbestimmung, kulturelles Erbe und religiése Freiheit nimmt (OB 10.2020). Die
Zentralregierung schrankt die Moglichkeiten der tibetischen Bevdlkerung ein, ihre Kultur, Identitdt und ihren Glauben
auszudricken. So wird, wann immer mdoglich, der Unterricht in tibetischer Sprache durch Unterricht in chinesischer
Sprache ersetzt (HRW 5.3.2020; vgl. RFA 9.4.2020).

Zudem werden von der Regierung groRBangelegte Umsiedlungen, Arbeitsvermittlungsprogramme und
Massenverhaftungen mit dem Zweck betrieben, die Demographie der ethnischen Minderheitenregion in Tibet
langfristig zu verandern. Ein stetiger Anstieg des Anteils der Han-Chinesen an der Bevélkerung der Regionen tragt dazu
bei. Im Laufe des Jahres 2019 wurde Uber neue Initiativen und Anreize zur Férderung interethnischer Ehen berichtet
(FH 4.3.2020).

Durch die Behorden in den tibetischen Gebieten wird die Religionsfreiheit, wie auch die freie MeinungsauBerung, die
Bewegungsfreiheit und die Versammlungsfreiheit weiterhin stark eingeschrénkt (HRW 14.1.2020; vgl. OB 10.2020) und
werden in einem héheren Ausmal3 angewendet als in anderen Regionen des Landes (USDOS 11.3.2020).

Seit 2009 haben sich insgesamt 156 Uberwiegend junge ethnische Tibeterinnen und Tibeter (28 Frauen und 128
Manner) aus Protest gegen die Beschrankung ihrer religiodsen und kulturellen Autonomie 6ffentlich selbst in Brand
gesetzt. Der letzte Fall wurde im November 2019 berichtet. Uber die wenigen Uberlebenden, die von den chinesischen
Behorden als Extremistinnen und Extremisten behandelt werden, fehlt meist jede Information (AA 1.12.2020). In den
tibetischen Gebieten der Provinzen Sichuans, Gansus und Qinghais kam es seit 2009 zu Uber 100, meist tédlichen
Akten von Selbstverbrennungen, die von religidsen Versammlungen, Protesten und schlieBlich einer oft gewaltsamen
Auflésung durch Sicherheitsorgane gefolgt waren. Einige Tibeter wurden wegen Anstiftung zur Selbstverbrennung zu
langjéhrigen Haftstrafen verurteilt (OB 10.2020).

Die Beziehungen zwischen Chinas tibetischen Minderheiten und den Han-Chinesen bleiben nach den groRen Unruhen
von 2008 angespannt. Die staatliche Kontrolle wird durch einen massiven und offensiven Polizeieinsatz



aufrechterhalten (BS 29.4.2020). In friheren Jahren flohen nach glaubhaften Berichten jedes Jahr mehrere tausend
Tibeterinnen und Tibeter aus religiosen Grinden Uber die Grenze nach Nepal und weiter nach Nordindien. Ob dieser
Trend anhalt, ist aufgrund der Einschrankungen der Bewegungsfreiheit fraglich. Gruppen von tibetischen Fliichtlingen
wurden wiederholt auf Druck Chinas von den nepalesischen Behdrden nach China zurlickgeschoben, wo Uber ihr
weiteres Schicksal haufig keine Informationen zu erlangen sind (AA 1.12.2020).
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Tibetische Buddhisten sind aufgrund ihrer religidsen Uberzeugungen schweren Repressionen und Diskriminierungen
ausgesetzt (USDOS 10.6.2020). Die Behodrden schranken in den tibetischen Gebieten Religionsfreiheit, Rede-,
Bewegungs- und Versammlungsfreiheit weiterhin stark ein (HRW 14.1.2020; vgl. Al 22.2.2018).

Der tibetische Buddhismus ist einem fortlaufenden Sinisierungsprozess ausgesetzt. Alle von der Regierung nicht
genehmigten religiosen Gruppen und Aktivitaten sind verboten. Zuwiderhandeln wird mit schweren Strafen belegt. Im
September 2018 eingeflUihrte Regelungen verbieten die Verbreitung von Text, Foto, Audio oder Video von religidosen
Aktivitdten wie Anbetung, Unterricht oder Verbrennung von Weihrauch im Internet ohne offizielle Genehmigung
(TCHRD 16.6.2020).

Tibetische Buddhisten berichteten von schwerer gesellschaftlicher Diskriminierung in Bezug auf Beschaftigung,
Wohnraum und Geschaftsmoglichkeiten (USDOS 10.6.2020).

Die individuelle Religionsaustiibung buddhistischer Laien ist in Tibet weitgehend gewahrleistet, dagegen unterliegt der
Lamaismus strukturellen Restriktionen. Diese bestehen z.B. in der Verhinderung von Klosterbeitritten vor Vollendung
des 18. Lebensjahres und in der Beschrankung der Anzahl von Ménchen und Nonnen auf das ,fur die normale
religiose Versorgung der Bevdlkerung erforderliche Mal3”, neben ,politischen Schulungen” von Nonnen und Ménchen
(AA 1.12.2020). In diesen Kampagnen muss der Dalai - Lama denunziert werden. Es werden Propagandafilme gezeigt
und in der Regel wird man gezwungen, den Anspruch der KP, wonach China Tibet ,befreit” habe, anzuerkennen (FH
2020b).

Die Buros fur religiose Angelegenheiten legen fest, wer in Kldstern studieren darf. Obwohl ein Mindestalter von 18
Jahren fur Monche oder Nonnen festgelegt ist, akzeptieren einige Institutionen weiterhin jingere Anwerber ohne

Registrierung. Monche und Nonnen mussen eine Erklarung unterzeichnen, in der sie sich vom Dalai-Lama distanzieren,



die Unabhangigkeit Tibets ablehnen und der Regierung gegenulber Loyalitdt bekunden. Dariber hinaus hat die KPCh
seit 2012 Ausschisse von Regierungsbeamten in Kldstern eingerichtet, um ihre taglichen Abldufe zu verwalten und
Indoktrinationskampagnen der Parteien durchzusetzen. Polizeidienststellen werden auch in kleineren Kléstern immer
haufiger eingesetzt (FH 2.2020b).

Der Besitz von Materialien, welche Bezug zum Dalai-Lama haben, kann auch Schikanen durch die Behdrden,
Bestrafungen und Verhaftungen, Beschrankungen der gewerblichen Tatigkeit und den Verlust von Sozialleistungen
nach sich ziehen. 2019 haben die Behdérden Berichten zufolge ihre Bemuhungen zur Durchsetzung des Verbots von
Bildern des Dalai-Lama ausgeweitet und Inspektionen auch in entlegenen Gebieten des Landes durchgefuhrt (FH
2020b; vgl. USCIRF 4.2020).

Seit 2009 haben sich rund 160 Uberwiegend junge ethnische Tibeter aus Protest gegen die Beschrankung ihrer
religidsen und kulturellen Autonomie 6ffentlich selbst in Brand gesetzt. Uber die wenigen Uberlebenden, die von den
chinesischen Behorden als Extremisten behandelt werden, fehlt meist jede Information. Hauptgrund fur die in
jungsten Jahren niedrige Anzahl an Fallen ist die harsche Vorgehensweise der Behorden, insbesondere die
Kollektivstrafen: Verwandten sowie auch Angehdrigen der dorflichen oder kldsterlichen Gemeinschaft drohen
Freiheitsentzug oder Einschrankungen bei Sozialleistungen, Wohnraum und Zugang zu Arbeitsplatzen im &ffentlichen
Dienst. Dartber hinaus werden in einigen Fallen empfindlich hohe Geldstrafen verhangt (die teilweise quasi als Kaution
zur Vorbeugung gegen weitere Selbstverbrennungen im Dorf hinterlegt werden und nach einem bestimmten Zeitraum
wieder zuruckerstattet werden sollten) (AA 1.12.2020; vgl. HRW 14.1.2020, USDOS 10.6.2020).

In friheren Jahren flohen nach glaubhaften Berichten von NGOs jedes Jahr mehrere tausend Tibeterinnen und Tibeter
aus religidsen Grinden Uber die Grenze nach Nepal und weiter nach Nordindien. Ob dieser Trend anhalt, ist aufgrund
der Einschrankungen der Bewegungsfreiheit fraglich. Gruppen von tibetischen Flichtlingen wurden wiederholt auf
Druck Chinas von den nepalesischen Behdrden nach China zurickgeschoben, wo Uber ihr weiteres Schicksal haufig
keine Informationen zu erlangen sind (AA 1.12.2020).

Unter der tibetischen Bevolkerung besteht grofl3e Frustration angesichts einer chinesischen Politik der wirtschaftlichen
Expansion, die wenig Riicksicht auf Mitbestimmung, kulturelles Erbe und religiése Freiheit nimmt (OB 10.2020).
Auswertung von Regierungsdokumenten, Berichten staatlicher Medien sowie von Satellitenbildern legen den Schluss
nahe, dass Tibeter in der Autonomen Region Tibet in groBem Ausmal’ zwangsarbeitsahnlichen MaBnahmen ausgesetzt
sind. Im Rahmen eines Programms zur Beseitigung von Armut flr Tibeter ohne Beschaftigung (,surplus laborer”) von
Januar bis Juli 2020 wurden 543.000 Tibeter, insbesondere Bauern und Nomaden, MalRnahmen der beruflichen
Ausbildung unterzogen. Etwa 50.000 von ihnen wurden danach als Arbeitskrafte innerhalb Tibets und etwa 3.000 in
andere Landesteile umgesiedelt. Wahrend ein Teil der Betroffenen dieses Angebot freiwillig angenommen hat, wird
davon ausgegangen, dass auch Druck auf die ,Umschuler” ausgelibt wurde, bisherige traditionelle bauerliche und
nomadische Lebensweise zugunsten einer Lohnbeschéftigung aufzugeben (TJF 22.9.2020).
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* TJF - The Jamestown Foundation (22.9.2020): Xinjiang's System of Militarized Vocational Training Comes to Tibet,
https://jamestown.org/program/jamestown-early-warning-brief-xinjiangs-system-of-militarized-vocational-training-
comes-to-tibet/; Zugriff 7.12.2020

+ USCIRF - US Commission on International Religious Freedom (4.2020): United States Commission on International
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+ USDOS - US Department of State (10.6.2020): 2019 Report on International Religious Freedom: China (Includes Tibet,
Xinjiang, Hong Kong, and Macau), https://www.ecoi.net/de/dokument/2031249.html, Zugriff 17.12.2020

Die etwa 6 Millionen ethnischen Tibeter leben auler in der ,Autonomen Region Tibet’ (TAR) auch in den
Nachbarprovinzen Qinghai, Gansu, Sichuan und Yunnan (OB 10.2020;vgl. AA 1.12.2020, DFAT 3.10.2019). lhr
Lebensstandard hat sich zwar erheblich verbessert, doch bleibt Tibet eine der armsten Regionen Chinas. Bei
durchschnittlichem Jahreseinkommen, Lebenserwartung, Sauglings- und Kindersterblichkeit sowie Analphabeten-Rate
schneiden Tibeter nach wie vor signifikant schlechter ab als der Landesdurchschnitt. Politische Schltisselpositionen in
der TAR sind Uberwiegend mit Han-Chinesen besetzt (AA 1.12.2020; vgl. FH 2.2019b).

Die staatliche Kontrolle wird durch einen massiven, demonstrativen Einsatz von Polizeikraften aufrechterhalten (BS
2020). Unter der tibetischen Bevdlkerung besteht eine grol3e Frustration angesichts einer chinesischen Politik der
wirtschaftlichen Expansion, die wenig Ricksicht auf Mitbestimmung, kulturelles Erbe und religiése Freiheit nimmt (OB
10.2020). Die Auslibung religidser Aktivititen wird in Tibet stark Uberwacht und ist teilweise eingeschrankt (OB
10.2020).

Tibeter werden unvermindert diskriminiert und in ihren Rechten auf freie Religionsausibung, freie MeinungsaufBerung
sowie Vereinigungs- und Versammlungsfreiheit beschnitten (USDOS 11.3.2020; vgl. Al 22.2.2018). Ethnische Tibeter
sind mit einer Reihe von soziotkonomischen Nachteilen und diskriminierender Behandlung durch Arbeitgeber,
Strafverfolgungsbehdrden und andere offizielle Stellen konfrontiert. Die dominante Rolle der chinesischen Sprache in
der Bildung und am Arbeitsmarkt schranken die Méglichkeiten fur viele Tibeter ein (FH 2.2019b).

Als Mitglieder einer offiziell anerkannten Minderheitengruppe haben Tibeter bevorzugte Behandlung bei
Zulassungsprufungen fur Hochschulen, was aber oft nicht gentgt, um den Zugang auch zu sichern. Die restriktive
Familienplanungspolitik wird auf Tibeter und andere ethnische Minderheiten nachsichtiger angewandt als auf
ethnische Chinesen (FH 2.2019b).

Chinesische Infrastruktur- und Wirtschaftsforderungen sorgen jedoch fir eine substanzielle Verbesserung der
Versorgungslage und des Lebensstandards (OB 10.2020) Im Rahmen der Strategie der wirtschaftlichen Entwicklung
und engeren Anbindung Tibets ist eine wirtschaftlich motivierte Zuwanderung von Han-Chinesen nach Tibet zu
beobachten. Diese profitieren in der Regel Uberproportional von der wirtschaftlichen Férderung, u. a. wegen ihrer
Sprachkenntnisse und oft hdheren Ausbildungsstands. Menschenrechts-NGOs berichten von Sorgen der lokalen
Bevolkerung Uber Landraub und Bergbauvorhaben, die oft mit Einschiichterung und Anwendung von Gewalt von
Sicherheitskraften einhergehen (AA 1.12.2020).

Auch weiterhin kommt es in Tibet zu Fallen von Selbstverbrennungen, um gegen die chinesische Politik zu
protestieren. Seit Marz 2009 ereigneten sich mindestens 155 Selbstverbrennungen in der TAR (HRW 14.1.2020; vgl. RFA
28.11.2019), mindestens zehn Selbstverbrennungen ereigneten sich von 2017 bis Mitte Janner 2019 (HRW 17.1.2019;
vgl. USDOS 21.6.2019, Al 22.2.2018). Einige Tibeter wurden wegen Anstiftung zur Selbstverbrennung zu langjahrigen
Haftstrafen verurteilt (OB 10.2020).

Quellen:

+ AA - Auswartiges Amt (1.12.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Volksrepublik China,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2041768/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Volksrepublik_China_%28Stand_Oktober_2020%29%2C_01.12.2020.pdf,
Zugriff 16.12.2020

* Al - Amnesty International (22.2.2018): Amnesty International Report 2017/18 - The State of the World's Human Rights
- China, https://www.ecoi.net/de/dokument/1424999.html, Zugriff am 23.10.2019



. BS - Bertelsmann Stiftung (29.4.2020): Country Report China,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2029406/country_report_2020_CHN.pdf, Zugriff 7.12.2020

* DFAT - Australian Government - Department of Foreign Affairs and Trade (3.10.2019): DFAT Country Information
Report China, https://www.ecoi.net/en/file/local/2019379/country-information-report-china.pdf, Zugriff 27.11.2020

* FH - Freedom House (2.2019b): Freedom in the World 2019 - Tibet, https://freedomhouse.org/country/tibet/freedom-
world/2020; Zugriff 27.11.2020

. HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - China,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2022687.html, Zugriff 27.11.2020

. HRW - Human Rights Watch (17.1.2019): World Report 2019 - China,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2002248.html, Zugriff 5.12.2020

- OB Peking (10.2020): Asylbericht Volksrepublik China

* RFA - Radio Free Asia (28.11.2019): Former Tibetan Monk Stages Fatal Self-lmmolation Protest in Ngaba,
https://www.rfa.org/english/news/tibet/ngaba-immolation-11282019081135.html, Zugriff 4.12.2020

« USDOS - US Department of State (21.6.2019): 2018 Report on International Religious Freedom - China,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2011096.html, Zugriff 4.12.2020

« USDOS - US Department of State (11.3.2020): Country Report on Human Rights Practices 2019 - China,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2026349.html, Zugriff 7.12.2020

Die beschriebenen Repressionen erfolgen landesweit nicht einheitlich. Da wegen der GréRe des Landes und der
historisch Uberkommenen Strukturen Einfluss und Kontrolle der Zentralregierung in den einzelnen Landesteilen
unterschiedlich stark ausgeprégt sind, treten staatliche oder dem Staat zurechenbare Ubergriffe in den Regionen
unterschiedlich haufig auf. Daher kann es im Einzelfall mdéglich sein, durch einen Ortswechsel Repressalien
auszuweichen. Allerdings ist ein Umzug von in der Volksrepublik China lebenden Chinesen in einen anderen Landesteil
durch die restriktive Registrierungspraxis (,Hukou“-System) nur schwer méglich (Verlust des Zugangs zu Bildung und
Sozialleistungen). Fiir Personen aus landlichen Gebieten ist es schwierig, legal in eine Stadt zu ziehen. Insbesondere ftr
aus politischen Griinden Verfolgte gibt es keine sichere Ausweichmdglichkeit innerhalb Chinas (AA 1.12.2020).

Ein Untertauchen, also eine nicht registrierte Niederlassung in einen anderen Landesteil als jenem des Melde-
Wohnorts, ist schwierig. Sowohl bei Inlandsfligen als auch bei Zugfahrten wird systematisch die Identitat Uberprift,
auch Zugtickets kénnen nur mit Personalausweis gekauft werden und sind nicht Ubertragbar. Kraftfahrzeuge mit
Kennzeichen von aullerhalb der Stadt oder der Provinz und deren Passagiere werden systematisch Uberpruft. Es
besteht ein sehr effizientes System der Uberwachung durch Nachbarschaftskomitees. In der Tibetischen Autonomen
Region und in Xinjiang besteht eine besonders strenge Uberwachung unter anderem durch das System der kollektiven
Bestrafung von Dorfgemeinschaften und starken Einschrankungen der Bewegungsfreiheit, wonach Personen, die ihr
Dorf oder ihre Region verlassen wollen, hierfiir Genehmigungen einholen mussen, welche teilweise nur fir bestimmte
andere Regionen ausgestellt werden. In Xinjiang werden daruber hinaus in von Uiguren bewohnten Gegenden an
Straensperren Identitatskontrollen - vor allem von jungen mannlichen Uiguren - durch die bewaffnete Volkspolizei
und die Volksbefreiungsarmee durchgefihrt (OB 10.2020).

Die Bewegungsfreiheit fur Tibeter ist stark eingeschrankt (IHRWch 17.8.2018). Ohne zahlreiche Genehmigungen duirfen
sie sich auBerhalb ihres Wohngebietes nicht bewegen und auch nicht arbeiten. Das Alltagsleben fur Tibeter ist durch
eine Vielzahl von Kontrollen gekennzeichnet (ST 30.8.2019).

Seit 2016 gelten fur die Einwohner Xinjiangs strenge Auflagen flir den Erwerb von Reisedokumenten. Biometrische-
Daten, eine DNA-Blutprobe, Fingerabdriicke sowie eine Stimmaufzeichnung und ein dreidimensionales Foto des
Kérpers mussen bei einem Antrag zur Verfligung gestellt werden (DZ 25.11.2016; vgl. BBC 7.6.2016). Personen in der
Provinz Xinjiang mussen flur Reisebewegungen zwischen Stadten bei der Polizei eine Erlaubnis erwirken und eine
Vielzahl von Kontrollpunkten durchlaufen. Es wird von einer Zunahme von Kontrollmalinahmen auf Flughéafen,
Bahnhofen, sowie Kontrollpunkten an 6ffentlichen Bewegungslinien, wie Stral3en, etc. berichtet (HRW 9.9.2018).

Die Meldekarte (,Hukou-System") ist weiterhin nétig fir die (legale) Aufnahme einer Arbeit oder den Zugang zu
offentlichen Dienstleistungen. Chinesen, die keinen fur ihre Zwecke giltigen Hukou haben (z.B. minderjahrige



Wanderarbeiter, welche offiziell noch nicht arbeiten durften), verwenden mitunter gefalschte ,Hukou-Karten” oder
solche von Verwandten (OB 10.2020).

Quellen:

+ AA - Auswartiges Amt (1.12.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Volksrepublik China,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2041768/Ausw%C3%A4rtiges_ Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Volksrepublik_China_%28Stand_Oktober_2020%29%2C_01.12.2020.pdf,
Zugriff 16.12.2020

+ BBC - British Broadcasting Corporation (7.6.2016): Chinese police require DNA for passports in Xinjiang,
http://www.bbc.com/news/world-asia-china-36472103 , Zugriff 27.11.2020

. DZ - Die Zeit (25.11.2016): China sammelt Passe in Unruheprovinz ein,
http://www.zeit.de/gesellschaft/zeitgeschehen/2016-11/china-xinjiang-konflikt-unruhen-bewohner-reisepaesse, Zugriff
27.11.2020

. FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - China,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2025907.html, Zugriff 27.11.2020

* IHRWch - Informationsplattform Human Rights Schweiz (17.8.2018): Landerinformation: Menschenrechte in China,
https://www.humanrights.ch/de/service/laenderinfos/china/, Zugriff 26.11.2020

. HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - China,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2022687.html, Zugriff 26.11.2020

+ NMoFA - Netherlands Ministry of Foreign Affairs (1.7.2020): Country of origin information report China
+ OB Peking (13.8.2020): Auskunft des Vertrauensanwaltes

« OB Peking (28.5.2020): Auskunft des Vertrauensanwaltes

« OB Peking (10.2020): Asyllanderbericht Volksrepublik China

+ ST - Save Tibet (30.8.2019): Aktuelle Situation, https://tibet.at/tibet/land-und-leute/aktuelle-situation/, Zugriff
26.11.2020

+ USDOS - US Department of State (11.3.2020): Country Report on Human Rights Practices 2019 - China,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2026349.html, Zugriff 26.11.2020

Grundsatzlich besitzen chinesische Staatsbirger nach ihrer Rickkehr nach China das Recht, sich wieder im Land
niederzulassen und sich unter entsprechenden Bedingungen auch im ,Hukou-System” registrieren zu lassen.
Voraussetzung dafur ist eine ,Bescheinigung zur Ruckkehr und Ansiedlung von Auslandschinesen”. Voraussetzungen
far die Ausstellung einer solchen Rickkehrbescheinigung ist der Nachweis eines gesicherten Lebensunterhaltes und
die Verfugbarkeit einer rechtlichen hdauslichen Unterkunft fir die ruckkehrende Person. Auch wenn diese
Bescheinigung verbindlichen Rechtsanspruch besitzt, obliegen dem Staat Méglichkeiten, diese Anspriiche bei Vorliegen
von Straftaten betreffend der allgemeinen Sicherheit und Ordnung, deren Auslegung einen weiten Raum far
Anschuldigungen bieten, zu verwehren. Fur eine Registrierung an einem anderen Ort als dem bisherigen
Lebensmittelpunkt sind zusatzliche lokal erlassene Bedingungen zu erfillen, unter anderem auch eine Straffreiheit der
Antragsteller (OB 10.2020).

Es erfolgen luckenlose, automatisierte Kontrollen an den Grenzkontrollstellen (OB 10.2020). Ein Asylantrag allein ist
nach chinesischem Recht kein Straftatbestand. Personen, die China illegal, etwa unter Verletzung der Grenzibertritts-
Bestimmungen verlassen haben, kdnnen bestraft werden (AA 1.12.2020). Es ist anzunehmen, dass die chinesischen
Behorden Uber das Verhalten chinesischer Asylsuchender wahrend ihres Aufenthalts auRerhalb Chinas informiert sind
(DFAT 3.10.2020). Im Oktober 2016 wurden zur Verstarkung der Uberwachung von Auslandskontakten in einem ersten
Schritt die Passe der Einwohner Xinjiangs zurlickgerufen. Zudem haben die Behdérden in Xinjiang 2017 alle
chinesischen Uigurinnen und Uiguren im Ausland aufgefordert, bis Ende Mai 2017 in die VR China zurickzukehren, um
sich registrieren zu lassen. VerstdRBe dagegen kdnnen nach Angaben von Menschenrechtsorganisationen von den
chinesischen Behorden sanktioniert werden. Doch auch die freiwillige Rickkehr in der vorgegebenen Frist ist keine
Garantie fur Straffreiheit und Sicherheit (AA 1.12.2020).



Einige Gruppen (v.a. Angehorige der Minderheiten der Uiguren und Tibeter) sowie als politische bzw.
Menschenrechtsaktivisten eingestufte oder im ,Shuanggui” System [ein nicht gesetzlich geregeltes Verfahren, welches
eine zeitlich nicht ndher begrenzte Arrestierung erlaubt] verfolgte Personen riskieren nach ihrer Riickkehr nach China
regelmaRig unfaire Verfahren (OB 10.2020; vgl. AA 1.12.2020). Der Verbleib von Angehérigen dieser
generalverdachtsmaRig als staatsgefdhrdend angesehenen Minderheiten bleibt nach deren Rickkehr oft ungeklart,
und es ist mit einem ungewissem, auf unbestimmte Zeit festgelegten Verbleib dieser Personengruppen zu rechnen (AA
1.12.2020).

Oppositionelle Betatigung im Ausland kann zu Problemen fihren, wenn die Behdrden der Ansicht sind, dass
.Verbrechen gegen die nationale Sicherheit” (etwa Verrat von Staatsgeheimnissen, Separatismus, Terrorismus)
begangen wurden. Einige Gruppen (v.a. Angehorige der Minderheiten der Uiguren und Tibeter) sowie als politische-
bzw. Menschenrechtsaktivisten eingestufte oder im ,Shuanggui” System verfolgte Personen riskieren nach ihrer
Rickkehr nach China regelmaRig unfaire Verfahren (OB 10.2020).

Das chinesische Auflenministerium konfisziert, annulliert oder verweigert die Verlangerung der Reisepasse von
Uiguren und anderen im Ausland lebenden turksprachigen Muslimen, einschliel3lich Personen mit rechtmaRigem
Daueraufenthaltsstatus oder Staatsbirgerschaft in anderen Landern, als Zwangsmaf3nahme, um sie zur Rickkehr
nach Xinjiang zu bewegen (USDOS 10.6.2020).

Daruber hinaus fordert die Zentralregierung andere Regierungen auf, Uiguren, die aus China geflohen sind, in ihre
Heimat rtckzufihren (NYP 22.9.2019). China Ubt dabei auf seine Nachbarstaaten Druck aus, uigurische Fllichtlinge, die
pauschal des ,Terrorismus” bezichtigt werden, beschleunigt nach China rtckzufihren (DW 17.2.2020). Auch wurden
entsprechende Auslieferungsabkommen mit einigen, an die Autonome Region Xinjiang grenzende Nachbarstaaten, wie
Kasachstan (OB Nur-Sultan 7.2020a), Kirgisistan (OB Nur-Sultan 7.2020b), Tadschikistan (OB Nur-Sultan 8.2020) und
Usbekistan (OB Moskau 17.5.2019) abgeschlossen. Die Internationalen Gesellschaft fiir Menschenrechte (IGFM)
beobachtet mit groRer Sorge, dass sich der Einfluss Chinas bei der Verfolgung religidser und ethnischer Minderheiten
weltweit immer weiter ausdehnt, wie das Beispiel der Uiguren in der Turkei zeigt (IGFM 22.6.2020; vgl. NM 19.5.2020).

In den letzten Jahren kam es, vermutlich auf chinesischen Druck, immer wieder zur Abschiebung von uigurischen
Asylwerbern aus Nachbarléndern, zumeist aus Kambodscha, Thailand, Pakistan, Malaysia, Algerien und Agypten (OB
10.2020; vgl. AA 1.12.2020, SZ 12.4.2019, DW 17.2.2020). Es gibt auch Berichte, wonach die chinesischen Behérden die
Rackkehr von Uigurinnen und Uiguren mit Aufenthaltsrecht in EU-Mitgliedstaaten zur ,Umerziehung” in ihren
Heimatorten in Xinjiang erzwingen. Oftmals werden dafir in China lebende Familienmitglieder als Faustpfand benutzt.
Uber den Verbleib der riickkehrenden Personen ist oft nichts bekannt (AA 1.12.2020).

Die Rickkehrsituation fur mittellose, kinderreiche Personen ohne Aussicht auf einen Arbeitsplatz und ohne familidre
Anbindung in China, insbesondere auf dem Land, ist als schwierig zu beurteilen (6B 10.2020).
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« NYP - New York Post (22.9.2019): Pompeo blasts China’'s treatment of minority Uighurs,
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+ SZ - Suddeutsche Zeitung (12.4.2019): Wo die Moscheen verschwinden, https://www.sueddeutsche.de/politik/china-
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+ USDOS - US Department of State (10.6.2020): 2019 Report on International Religious Freedom: China (Includes Tibet,
Xinjiang, Hong Kong, and Macau), https://www.ecoi.net/de/dokument/2031249.html, Zugriff 1.12.2020

Die obigen Feststellungen zur Lage in der ,Autonomen Region Tibet" (Xizang) ergeben sich aus dem
Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zur Volksrepublik China (generiert am 06.04.2021).

Beweis wurde erhoben durch Einsichtnahmen in den Verwaltungsakt des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl, in
das dem Bundesverwaltungsgericht hinsichtlich  der ,Autonomen Region Tibet” (Xizang) vorliegende
Dokumentationsmaterial und durch die Durchfiihrung einer o6ffentlichen mdindlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht am 12.04.2021.

Die Feststellungen zu den Asylwerbern ergeben sich insbesondere aus deren im Rahmen der &ffentlichen mindlichen
Verhandlung erstatteten glaubwdirdigen Vorbringen und den vorgelegten Urkunden und Kopien von Farbfotografien.
Hiebei konnten auch die Zweifel des Bundesamtes hinsichtlich der relevierten Aktion des Erstbeschwerdefiihrers am
06.07.2017 ausgeraumt werden. So konnte der Erstbeschwerdefuhrer schlUssig erkléren, dass er sich aus Sorge um
seine Mutter und seine Ehegattin wieder von seiner Halbschwester nach Hause begeben habe. Angesichts des
glaubwuirdigen Vorbringens des Erstbeschwerdefiihrers hinsichtlich des Telefonats mit seiner Mutter im Jahre 2019
erweisen sich auch die Zweifel der belangten Behorde an der bloRBen Vermutung einer Verhaftung der zwei weiteren
Aktivisten vom 06.07.2017 als obsolet. In diesem Zusammenhang wird betont, dass durch die rege exilpolitische
Tatigkeit der Beschwerdefuhrer ohnedies relevante Nachfluchtgriinde vorliegen. Weiters wird insbesondere auf die mit
09.05.2018 datierte Bestatigung des Buros des Dalai-Lama in Genf hingewiesen, wonach es sich bei den
Beschwerdefiihrern einerseits um Tibeter handelt und andererseits die Beschwerdeflhrer ein Ehepaar sind.
SchlieRlich wird auf deren Mitgliedsausweise der ,Tibeter Gemeinschaft Osterreich” (TGO) und Kopien von
Farbfotografien, die die BeschwerdeflUhrer bei den genannten Demonstrationen in dargestellter Weise zeigen,

hingewiesen.
Die Feststellungen zur Lage in der ,Autonomen Region Tibet” (Xizang) ergeben sich aus der oben genannten Quelle.
Rechtliche Beurteilung:

Gemal? 8 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, BGBI. | Nr. 10/2013 (BVWGG), entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. | 33/2013 idgF (VWGVG), geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR § 58 Abs. 2 VWGVG
bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, unberihrt.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal? Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991,
BGBI. 51/1991 (AVG), mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der
Bundesabgabenordnung, BGBI. Nr. 194/1961 (BAO), des Agrarverfahrensgesetzes, BGBI. Nr. 173/1950 (AgrVG), und des


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/10
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/33
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1991_51_0/1991_51_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1961_194_0/1961_194_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1950_173_0/1950_173_0.pdf

Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984, BGBI. Nr. 29/1984 (DVG), und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor
dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Zu Spruchpunkt A):

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention droht.

Nach Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fltichtlinge, BGBI. Nr. 55/1955, iVm Art. 1 Abs. 2
des Protokolls Gber die Rechtsstellung der Fllichtlinge, BGBI. Nr. 78/1974, ist Fliichtling, wer sich (infolge von vor dem 1.
Janner 1951 eingetretenen Ereignissen/diese Worte in Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Konvention sind gemaR Art. 1 Abs. 2
des oben genannten Protokolls als nicht enthalten anzusehen) aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden der Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu
werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt
ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich (infolge obiger Umstande/diese Worte in
Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Konvention sind ebenfalls gemaR Art. 1 Abs. 2 des oben genannten Protokolls als nicht
enthalten anzusehen) aul3erhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im
Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurickzukehren.

Zentrales Element des Fluchtlingsbegriffs ist die ,wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung".

Eine Furcht kann nur dann wohlbegrindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter
BerUcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist (vgl. zB VwWGH 22.12.1999, ZI.
99/01/0334; VwWGH 21.12.2000, ZI. 2000/01/0131; VWGH 25.01.2001, ZI.2001/20/0011). Es kommt nicht darauf an, ob
sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft
begabte Person in dieser Situation (aus Konventionsgrinden) firchten wirde. Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schitzende persdnliche Sphare des einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates bzw. der Ruckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begrinden. Die
Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der
wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Méglichkeit einer Verfolgung gentgt nicht (vwGH 21.12.2000, ZI. 2000/01/0131;
VwGH 25.01.2001, ZI. 2001/20/0011).

Fur eine ,wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung" ist es nicht erforderlich, dass bereits Verfolgungshandlungen gesetzt
worden sind; sie ist vielmehr bereits dann anzunehmen, wenn solche Handlungen zu beflrchten sind (VwGH
26.02.1997, ZI. 95/01/0454, VwGH 09.04.1997, ZI. 95/01/055), denn die Verfolgungsgefahr - Bezugspunkt der Furcht vor
Verfolgung - bezieht sich nicht auf vergangene Ereignisse (vgl. VWGH 18.04.1996, ZI. 95/20/0239; VwWGH 16.02.2000, ZI.
99/01/0397), sondern erfordert eine Prognose. Verfolgungshandlungen die in der Vergangenheit gesetzt worden sind,
kénnen im Rahmen dieser Prognose ein wesentliches Indiz flr eine Verfolgungsgefahr sein (vgl. VwGH 09.03.1999, ZI.
98/01/0318).

Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK nennt (VWGH
09.09.1993, ZI.93/01/0284; VwWGH 15.03.2001, ZI. 99/20/0128); sie muss Ursache dafur sein, dass sich der Asylwerber
auBerhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss
dem Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewdhnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein (VWGH 16.06.1994, ZI.
94/19/0183, VWGH 18.02.1999, ZI.98/20/0468).

Relevant kann dartber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung vorliegen, auf
diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinden zu
beflrchten habe (VWGH 19.10.2000, ZI. 98/20/0233).

Eine Verfolgung, d.h. ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende personliche Sphare
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des Einzelnen, kann weiters nur dann asylrelevant sein, wenn sie aus den in der Genfer Flichtlingskonvention
genannten Grunden (Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische
Gesinnung) erfolgt, und zwar sowohl bei einer unmittelbar von staatlichen Organen ausgehenden Verfolgung als auch
bei einer solchen, die von Privatpersonen ausgeht (VWGH 27.01.2000, ZI. 99/20/0519, VwGH 22.03.2000, ZI. 99/01/0256,
VWGH 04.05.2000, ZI.99/20/0177, VwGH 08.06.2000, ZI.99/20/0203, VwGH 21.09.2000, ZI.2000/20/0291, VwGH
07.09.2000, ZI. 2000/01/0153, ua).

Rechtlich folgt aus dem festgestellten Sachverhalt, dass die Asylwerber Flichtlinge im Sinne der Genfer
Fluchtlingskonvention sind. Die Umstande, dass beide Asylwerber aus der ,Autonomen Region Tibet” (Xizang)
stammen, Angehdrige der Volksgruppe der Tibeter und der buddhistischen Religionsgemeinschaft sind und den Dalai-
Lama verehren, wobei der Erstbeschwerdeflihrer einerseits bereits in Tibet Plakate fur die Freiheit Tibets affichierte
und von chinesischen Sicherheitskraften in seinem Heimatort bereits gesucht wurde, wodurch er offensichtlich bereits
ins Blickfeld chinesischer Sicherheitskrafte geraten ist, und andererseits mit seiner Ehegattin - der
Zweitbeschwerdefilhrerin - eine rege exilpolitische Tatigkeit in Osterreich entfaltet, wobei diese auch
Demonstrationen vor die chinesische Botschaft in Wien fiihrten, wodurch dies angesichts der festgestellten
Uberwachung chinesischer Staatsangehériger im Ausland verscharfend wirkt, lassen die Asylwerber in der
Volksrepublik China im erheblichen MaRRe gefédhrdet erscheinen. In beiden Fallen liegt daher wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung aus Griinden der Religion und der politischen Gesinnung vor, wobei bei der Zweitbeschwerdefihrerin
vor dem Hintergrund des festgestellten Systems der kollektiven Bestrafung in Tibet noch die wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung aus Grinden der Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe von engen Familienangehdrigen
von Verfolgten hinzutritt.

GemaR § 3 Abs. 5 AsylG 2005 war die Entscheidung Uber die Asylgewahrung mit der Feststellung zu verbinden, dass
den Fremden damit kraft Gesetzes jeweils die Fllichtlingseigenschaft zukommt.

Zur Spruchpunkt B):

Gemald § 25a Abs. 1 Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985, BGBI. Nr. 1985/10 idgF (VwWGG), hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemafd Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist.
Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab noch fehlt es an einer Rechtsprechung; die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. SchlieRlich
liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor. Hiebei wird
einerseits auf die zitierte Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes und andererseits darauf verwiesen, dass der
gegenstandliche Fall ohnedies maRgeblich auf der Tatsachenebene zu beurteilen war.
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