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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Birgit ERTL als Einzelrichterin Uber die Beschwerde
von XXXX , geb. XXXX , StA. Marokko, vertreten durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und
Unterstltzungsleistungen (BBU) GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
18.05.2021, ZI. XXXX zu Recht:

A)

Der Beschwerde wird teilweise Folge gegeben und der angefochtene Bescheid dahingehend abgeandert, dass
Spruchpunkt VIIl, mit dem ein Einreiseverbot verhdngt wurde, ersatzlos behoben wird. Im Ubrigen wird die
Beschwerde als unbegrindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefiihrer, ein Staatsangehoriger Marokkos, stellte am 15.05.2021 einen Antrag auf internationalen
Schutz, den er mit der schlechten wirtschaftlichen Situation in Marokko begrindete.

Mit Bescheid der belangten Behérde vom 18.05.2021 wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005
abgewiesen (Spruchpunkt I.). Gemal} 8 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 wurde der Antrag auch hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Marokko abgewiesen
(Spruchpunkt I1.). Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz wurde ihm gemaR § 57 AsylG 2005 nicht erteilt
(Spruchpunkt IIl.). GemalR§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm & 9 BFA-Verfahrensgesetz wurde gegen ihn eine
Ruckkehrentscheidung gemall 8 52 Abs. 2 Z 2 Fremdenpolizeigesetz (FPG) 2005 erlassen (Spruchpunkt IV.), und es
wurde gemall 8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemalR§ 46 FPG nach Marokko zuldssig ist
(Spruchpunkt V.). Einer Beschwerde gegen die Entscheidung Uber diesen Antrag auf internationalen Schutz wurde
gemal § 18 Abs. 1 Z 1 und 4 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt VI.). Es wurde festgestellt,
dass keine Frist fur die freiwillige Ausreise besteht (Spruchpunkt VII.) Gemal3 § 53 Absatz 1 iVm Absatz 2 Ziffer 6 FPG
wurde gegen den Beschwerdefihrer ein auf die Dauer von einem Jahr befristetes Einreiseverbot erlassen
(Spruchpunkt VIIL).

Von Seiten des Beschwerdeflhrers wurde fristgerecht mit Schriftsatz vom 04.06.2021 Beschwerde gegen
Spruchpunkte II. bis VIIl. an das Bundesverwaltungsgericht erhoben. Am 09.06.2021 erfolgte die Vorlage an das

Bundesverwaltungsgericht.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die unter Punkt I. getroffenen Ausfuhrungen werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt. Dartber
hinaus werden folgende weitere Feststellungen getroffen:

1.1. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Der volljahrige Beschwerdefuhrer ist Staatsangehdriger Marokkos. Er ist ledig und kinderlos, Angehdriger der
Volksgruppe der Araber und bekennt sich zum sunnitisch-moslemischen Glauben. Seine Identitat steht nicht fest.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/46

Der Beschwerdeflhrer ist gesund und erwerbsfahig. Er verfligt Gber eine umfassende Schulbildung von 12 Jahren und
studierte dann zwei Jahre Spanisch und Geschichte. Er ging in Marokko keiner beruflichen Tatigkeit nach, da er keine

Anstellung fand, sondern wurde von seinem Vater finanziell unterstutzt.

Sein Vater, sein Bruder, seine Schwester und zwei minderjahrige Halbgeschwister leben in Marokko, seine Mutter ist
verstorben. Der Beschwerdeflhrer stammt aus einer wirtschaftlich schwachen Familie.

Der Beschwerdefuhrer beschloss bereits 2017 auszureisen; im Marz 2020 flog er dann von Marokko in die Turkei; er
reiste Gber Griechenland, Albanien, Montenegro, Bosnien und Herzegowina, Serbien, Rumanien und Ungarn bis nach
Osterreich, das er am 13.05.2021 erreichte und wo er zwei Tage spater den gegensténdlichen Asylantrag stellte.

Der Beschwerdefuhrer verlie3 Marokko aus wirtschaftlichen Grinden, er wird dort nicht verfolgt. Es besteht auch keine
reale Gefahr, dass der Beschwerdefuhrer im Fall seiner Riickkehr nach Marokko einer existentiellen Bedrohung

ausgesetzt sein wird.

Der Beschwerdefiihrer verfiigt in Osterreich tber keine familidren Ankniipfungspunkte. In Spanien leben Verwandte,
zu denen er aber keinen Kontakt hat. Der Beschwerdefiihrer befindet sich erst ungeféhr einen Monat in Osterreich
und ist hier daher nicht verfestigt. Der Beschwerdefiihrer verfugt Uber keine ausreichenden Barmittel, um fir seinen

Aufenthalt aufkommen zu konnen.
1.2. Zur Situation im Herkunftsstaat:

Gemal 8 1 Z 9 der HStV (Herkunftsstaaten-Verordnung, BGBI. Il Nr. 177/2009 idF BGBI. Il Nr. 145/2019) gilt Marokko als
sicherer Herkunftsstaat.

Zur Corona-Pandemie ist festzuhalten, dass es in Osterreich am 09.06.2021 insgesamt 643.651 bestétigte Falle und
10.388 Verstorbene gab (abrufbar unter https://coronavirus.datenfakten.at/), in Marokko wurden 522.003 Infizierte
und 9?7187 Todesfdlle gemeldet (Reuters; Stand 09.06.2021, abrufbar unter https://graphics.reuters.com/world-
coronavirus-tracker-and-maps/fr/countries-and-territories/morocco/). Die absoluten Zahlen sind daher durchaus
vergleichbar, doch muss berucksichtigt werden, dass Marokko mit 36 Millionen weitaus mehr Einwohner hat als
Osterreich. In Relation zur Einwohnerzahl liegt die Infektions- sowie die Sterberate in Marokko somit prozentual noch

deutlich unter jener von Osterreich.

Nach dem aktuellen Stand verlduft die Viruserkrankung bei ca. 80% der Betroffenen leicht und bei ca. 15% der
Betroffenen schwerer, wenn auch nicht lebensbedrohlich. Bei ca. 5% der Betroffenen verlauft die Viruserkrankung
derart schwer, dass Lebensgefahr gegeben ist und intensivmedizinische BehandlungsmalBnahmen notwendig sind.
Diese sehr schweren Krankheitsverlaufe treten am haufigsten in den Risikogruppen der alteren Personen und der
Personen mit Vorerkrankungen (wie zB Diabetes, Herzkrankheiten, Immunschwachen, etc.) auf. Bei jungen Menschen
ohne Schwachung des Immunsystems verlduft eine Infektion mit COVID-19 zudem mit nur geringen Symptomen
vergleichbar einer Grippe. Bei Personen in der Altersgruppe bis 39 Jahre ist die Sterblichkeit sehr gering und liegt unter
1%.

Viele Arbeitnehmer oder Kleinstunternehmer in Marokko haben im Zuge der COVID-19-Pandemie ihre Arbeitsplatze
und Einnahmequellen verloren. Der Export ist stark rucklaufig, die Tourismuseinnahmen sind eingebrochen. Es gibt
Direktzahlungen aus dem staatlichen Krisenfonds an Haushalte, eine Stundung von Krediten, eine Ankindigung zur
Unterstitzung der Wirtschaft, eine Aussetzung von Steuerprifungen und von Zdllen auf bestimmte
Grundnahrungsmittel. Gemessen am Prozentsatz des BIP steht Marokko bei der Mobilisierung von Ressourcen
weltweit an 4. Stelle (OB Rabat 5.2020). Fir die Dauer der Pandemie wurde eine Art bedingungsloses
Grundeinkommen eingefihrt, das auch die im informellen Sektor beschéftigten Menschen erhalten. Die Hilfe kommt
4,3 Millionen Menschen zugute (i.d.R. werden die Familienoberhaupter gezahlt) (Focus 6.7.2020).

Im Gesundheitsbereich ist die Situation unter Kontrolle. Es gibt keinen Wasser- oder Nahrungsmittelengpass (OB Rabat
5.2020).

Koénig Mohammed VI gab Anfang Dezember den Auftrag an seine Regierung, dass all seinen Staatsbirgern und
ansassigen Auslandern ein gratis Impfschutz gegen COVID-19 bereitgestellt werden soll. Seit 29. Januar ist die
Impfkampagne angelaufen, es werden je nach verfiigbarem Impfstoff bis zu 400.000 Menschen pro Tag geimpft (WKO).

Quellen:


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2009/177
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2019/145

- AGES: FAQ Coronavirus, https://www.ages.at/themen/krankheitserreger/coronavirus/

- Focus (6.7.2020): Mehrere Millionen Tote erwartet: Die schlimmste Corona-Epidemie droht der Welt erst noch,
https://www.focus.de/gesundheit/news/corona-in-afrika-die-schlimmste-epidemie-droht-der-welt-erst-
noch_id_12170350.html

- OB Rabat -Osterreichische Botschaft Rabat (5.2020): Anfragebeantwortung an die Staatendokumentation per E-
Mail

- WKO, https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/coronavirus-situation-in-marokko.html

Zur aktuellen Lage in Marokko werden zudem folgende Feststellungen getroffen, soweit sie fur den vorliegenden
Beschwerdefall von Relevanz sind:

Politische Lage

Marokko ist ein zentralistisch gepragter Staat. Das Land ist eine Monarchie mit dem Konig als weltlichem und geistigem
Staatsoberhaupt, Oberbefehlshaber der Streitkrafte und "Anfihrer der Glaubigen" (AA 6.5.2019a; vgl. USDOS
11.3.2020). Laut der Verfassung vom 1.7.2011 ist Marokko eine konstitutionelle, demokratische und soziale
Erbmonarchie, mit direkter mannlicher Erbfolge und dem Islam als Staatsreligion. Abweichend vom demokratischen
Grundprinzip der Gewaltenteilung kontrolliert der Kénig in letzter Instanz die Exekutive, die Judikative und teilweise die
Legislative (GIZ 5.2020a; vgl. OB 5.2019). Im Zusammenhang mit den Protestbewegungen in Nordafrika im Frihjahr
2011 leitete der Koénig im Jahr 2011 eine Verfassungsreform und vorgezogene Neuwahlen ein. Proteste im Norden des
Landes sind vor allem Ausdruck der Unzufriedenheit mit der Umsetzung sozio6konomischer Reformen, die schleppend
verlauft (AA 6.5.2019a). Die Verfassung vom 1.7.2011 brachte im Grundrechtsbereich einen deutlichen Fortschritt fur
das Land; in Bezug auf die Kénigsmacht jedoch nur eine Abschwachung der absolutistischen Stellung. Das Parlament
wurde als Gesetzgebungsorgan durch die neue Verfassung aufgewertet und es ist eine splrbare Verlagerung des
politischen Diskurses in die Volksvertretung hinein erkennbar. Die Judikative wird als unabhdngige Staatsgewalt
gleichberechtigt neben Legislative und Exekutive gestellt. Das System der checks und balances als Erganzung zur

Gewaltenteilung ist jedoch in der Verfassung vergleichsweise wenig ausgebildet (OB 5.2019).

Vier Schlisselministerien sind in Marokko der Kontrolle des Parlamentes und des Premierministers entzogen: Inneres,
AuReres, Verteidigung, Religitse Angelegenheiten und Stiftungen. Soziale Reformen wéahrend der Regentschaft
Mohamed VI sollten mehr Wohlistand fur alle bringen - doch faktisch nahm die ohnehin starke Kontrolle der
Kénigsfamilie und ihrer Entourage Uber die Reichtimer und Ressourcen des Landes weiter zu (GIZ 5.2020a).
Hauptakteure der Exekutive sind die Minister, der Regierungschef und der Konig, der Gber einen Kreis hochrangiger
Fachberater verfugt. Der Konig ist Vorsitzender des Ministerrates, hat Richtlinienkompetenz und ernennt nach Art. 47
der Verfassung von 2011 den Regierungschef aus der Partei, die bei den Wahlen als Sieger hervorgeht. Marokko
verfugt seit der Unabhéangigkeit Gber ein Mehrparteiensystem. Das Wahlrecht macht es schwierig fir eine Partei, eine
absolute Mehrheit zu erringen; Mehrparteienkoalitionen sind deshalb die Regel (AA 6.5.2019a).

Das marokkanische Parlament besteht aus zwei Kammern, dem Unterhaus (Chambre des Représentants, Madschliss
an-Nuwwab) und dem Oberhaus (Chambre des conseillers, Madschliss al-Mustascharin). Die Abgeordneten des
Unterhauses werden alle funf Jahre in direkten allgemeinen Wahlen neu gewahlt. Das Unterhaus besteht aus 395
Abgeordneten. Entsprechend einer gesetzlich festgelegten Quote sind mindestens 12% der Abgeordneten Frauen. Das
Oberhaus (Chambre des Conseillers) besteht aus mindestens 90 und maximal 120 Abgeordneten, die in indirekten
Wahlen fur einen Zeitraum von sechs Jahren bestimmt werden (GIZ 5.2020a).

In Marokko haben am 7.10.2016 Wahlen zum Unterhaus stattgefunden. Als starkste Kraft ging die seit 2011 an der
Spitze der Regierung stehende Partei fir Gerechtigkeit und Entwicklung (,Parti de la Justice et du Développement”)
hervor. Am 5.4.2017 ernannte Konig Mohammed VI Saad-Eddine EI Othmani zum Premierminister. Grofte
Oppositionspartei ist die Partei fur Authentizitdt und Modernitat (PAM) (AA 6.5.2019a). Sie rangiert an zweiter Stelle mit
102 Sitzen und konnte ihre Stimmengewinne mehr als verdoppeln und gilt daher als heimliche Siegerin. Dahinter
gereiht ist mit 46 Sitzen die traditionsreiche Unabhangigkeitspartei (Pl - Parti de I'Istiglal), dahinter andere Parteien
(GIZ 5.2020a).

Seit Anfang 2017 ist Marokko wieder offiziell Mitglied der Afrikanischen Union (GIZ 5.2020a).

Quellen:



- AA - Auswartiges Amt (6.5.2019a): Marokko - Innenpolitik, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/marokko-node/-/224120, Zugriff 21.1.2020

- GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (5.2020a), LIPortal - Marokko - Geschichte & Staat,
https://www.liportal.de/marokko/geschichte-staat/, Zugriff 9.7.2020

- 0B - Osterreichische Botschaft in Rabat (5.2019): Asyllanderbericht Marokko

- USDOS - United States Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices:
Morocco, https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/MOROCCO-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff
2.4.2020

Sicherheitslage

Marokko kann grundsatzlich als stabiles Land betrachtet werden (EDA 9.7.2020). Das franzosische AuRenministerium
rat bis auf einige Regionen zu normaler Aufmerksamkeit im Land, dem einzigen in Nordafrika, das auf diese Weise
bewertet wird (FD 9.7.2020). In den Grenzregionen zu Algerien wird zu erhdhter Aufmerksamkeit geraten (FD 9.7.2020),
bzw. wird von Reisen abgeraten (AA 9.7.2020).

Die Westsahara darf nur nach Genehmigung durch die marokkanischen Behdrden und nur auf genehmigten Strecken
bereist werden (FD 9.7.2020). Zusatzlich besteht fur die Grenzregionen zu Mauretanien in der Westsahara eine
Reisewarnung (AA 9.7.2020; vgl. FD 9.7.2020, BMEIA 9.7.2020).

Im Jahr 2019 konnte Marokko sein Terrorismusrisiko weitgehend einddmmen und die Zahl der Verhaftungen im
Vergleich zu 2018 verdoppelt. Das Land sah sich jedoch weiterhin sporadischen Bedrohungen ausgesetzt, die
hauptsachlich von kleinen, unabhangigen Terrorzellen ausgingen, von denen die meisten angeben, sie seien vom
Islamischen Staat (IS) inspiriert oder mit ihm verbunden. Im Marz 2019 repatriierte Marokko acht Kampfer aus Syrien.
Im Jahr 2019 wurden in Marokko keine terroristischen Vorfalle gemeldet (USDOS 25.6.2020).

Demonstrationen und Protestaktionen sind jederzeit im ganzen Land mdglich (EDA 9.7.2020; vgl. IT-MAE 9.7.2020).
Auch nicht genehmigte Demonstrationen verlaufen meist friedlich, es kommt jedoch vereinzelt zu gewaltsamen
Auseinandersetzungen zwischen Demonstranten und Sicherheitskraften. Die Proteste entziinden sich meist an
wirtschaftlichen und sozialen Missstanden (IT-MAE 9.7.2020; vgl. AA 9.7.2020, BMEIA 9.7.2020, EDA 9.7.2020). In der
Region Rif kann es zu Ubergriffen durch Kriminelle kommen, die in Drogenproduktion und -handel involviert sind (FD
9.7.2020; vgl. EDA 9.7.2020).

In groRBen Teilen der Sahara sind bewaffnete Banden und islamistische Terroristen aktiv, die vom Schmuggel und von
EntfUhrungen leben. Das Entfihrungsrisiko ist in einigen Gebieten der Sahara und der Sahelzone hoch und nimmt
noch zu. Die Grenze zu Algerien ist geschlossen (AA 9.7.2020; vgl. EDA 9.7.2020, BMEIA 9.7.2020).

Das volkerrechtlich umstrittene Gebiet der Westsahara erstreckt sich stdlich der marokkanischen Stadt Tarfaya bis zur
mauretanischen Grenze. Es wird sowohl von Marokko als auch von der Unabhangigkeitsbewegung Frente Polisario
beansprucht. Die United Nations Mission for the Referendum in Western Sahara MINURSO Uberwacht den
Waffenstillstand zwischen den beiden Parteien. Auf beiden Seiten der Demarkationslinie (Sandwall) sind diverse
Minenfelder vorhanden (EDA 9.7.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (9.7.2020): Marokko - Reise- und Sicherheitshinweise, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/marokko-node/marokkosicherheit/224080, Zugriff 9.7.2020

- BMEIA - Bundesministerium fiir Europa, Integration und AuReres (9.7.2020): Reiseinformation Marokko,
https://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/marokko/, Zugriff 9.7.2020

- EDA - Eidgendssisches Departemenet fir auswartige Angelegenheiten (9.7.2020): Reisehinweise fur Marokko,
https://www.eda.admin.ch/eda/de/home/laender-reise-information/marokko/reisehinweise-marokko.html, Zugriff
9.7.2020

- FD - France Diplomatie (9.7.2020): Conseils aux Voyageurs - Maroc - Sécurité,
https://www.diplomatie.gouv.fr/fr/conseils-aux-voyageurs/conseils-par-pays-destination/maroc/#derniere_nopush,
Zugriff 9.7.2020



- IT-MAE - Ministero degli Affari Esteri e della Cooperazione Internazionale (9.7.2020): Viaggiare Sicuri - Marocco,
http://www.viaggiaresicuri.it/country/MAR, Zugriff 9.7.2020

- USDOS - United States Department of State (24.6.2020): Country Reports on Terrorism 2019 - Chapter 1 -
Morocco, https://www.ecoi.net/de/dokument/2032530.html, Zugriff 9.7.2020

Bewegungsfreiheit

Gesetzlich sind innerhalb des Landes Bewegungsfreiheit, Auslandsreisen, Emigration und Wiedereinblrgerung
gewahrleistet. Die Behorden respektieren diese Rechte Ublicherweise (USDOS 11.3.2020).

Sahrawis/Sahraouis genieBen innerhalb Marokkos uneingeschrankte Bewegungsfreiheit (AA 14.2.2018). Die Regierung
stellte Sahrawis weiterhin Reisedokumente zur Verfigung, und es wurden keine Falle von Behdrden gemeldet, die
Sahrawis daran hinderten, das Land zu verlassen (USDOS 11.3.2020).

Wer nicht per Haftbefehl gesucht wird, kann unter Beachtung der jeweiligen Visavorschriften in der Regel problemlos
das Land verlassen. Dies gilt auch fur bekannte Oppositionelle oder Menschenrechtsaktivisten (AA 14.2.2018).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (14.2.2018): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage im Konigreich Marokko,
https://www.ecoi.net/en/file/local/1424844/4598_1519120123_auswaertiges-amt-bericht-asyl-und-
abschiebungsrelevante-lage-im-koenigreich-marokko-stand-november-2017-14-02-2018.pdf, Zugriff 5.9.2019

- USDOS - United States Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices:
Morocco, https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/MOROCCO-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff
2.4.2020

Grundversorgung

Die Grundversorgung der Bevolkerung ist gewahrleistet, Brot, Zucker und Gas werden subventioniert. Staatliche soziale
Unterstitzung ist kaum vorhanden, vielfach sind religiés-karitative Organisationen tatig. Die entscheidende Rolle bei
der Betreuung Bedurftiger spielt nach wie vor die Familie. Staatliche und sonstige Aufnahmeeinrichtungen fur
Ruckkehrer gibt es nicht (AA 14.2.2018).

Konig Mohammed VI. und die bisherige Regierung streben eine durchgreifende Modernisierung und Diversifizierung
des Landes an, das seine Chancen neben dem Hauptpartner EU verstarkt in Afrika sucht. Gebergemeinschaft, OECD
und IWF unterstitzen diesen Modernisierungskurs (AA 6.5.2019c). Formal ist Marokko eine freie Marktwirtschaft.
Bedingt durch die starke Stellung der Koénigsfamilie und alteingesessener Eliten ist der Wettbewerb jedoch verzerrt.
Seit dem Machtantritt von Kénig Mohammed VI. hat die Vormachtstellung der Kénigsfamilie in Schlusselsektoren wie
Landwirtschaft, Bergbau, Einzelhandel, Transport, Telekommunikation und erneuerbaren Energien weiter
zugenommen. Gleichzeitig sind immer mehr Marokkaner auf Uberweisungen aus dem Ausland angewiesen, um zu
Uberleben (GIZ 5.2020c).

Ein gravierendes Problem bildet nach wie vor die Arbeitslosigkeit 2018 (laut IMF bei 9,8%, Dunkelziffer liegt wesentlich
héher), vor allem unter der Jugend (OB 5.2019). Der Bevélkerungszuwachs in den aktiven Altersgruppen liegt deutlich
hoher als die Schaffung neuer Arbeitsplatze. Die reale Arbeitslosenquote, insbesondere bei Jugendlichen, liegt deutlich
Uber den offiziell angegebenen ca. 10% (AA 6.5.2019c¢).

Laut Informationen der Weltbank steht Marokko in der MENA-Region bei der Hohe der Auslandsiberweisungen von
Migranten (Remittances) an zweiter Stelle. Zur Sicherung des sozialen und politischen Friedens verteilt der Staat
Subventionen: Diese wurden in den letzten Jahren allerdings gekurzt, von 5 Mrd. Euro auf voraussichtlich umgerechnet
1,2 Mrd. Euro in 2018. Fur das Jahr 2019 wurde eine Erhéhung um 30% auf 1,6 Mrd. Euro angekindigt. Trotz
Subventionskurzungen und Privatisierungen hat die Staatsverschuldung in den vergangenen Jahren zugenommen (GIZ
5.2020c¢).

Der informelle Bereich der Wirtschaft wird statistisch nicht erfasst, entfaltet aber erhebliche Absorptionskraft fur den
Arbeitsmarkt. Fremdsprachenkenntnisse - wie sie z.B. Heimkehrer aufweisen - sind insbesondere in der
Tourismusbranche und deren Umfeld nutzlich. Arbeitssuchenden steht die Internet-Plattform des nationalen
Arbeitsmarktservices ANAPEC zur Verfigung (www.anapec.org), die neben aktueller Beschaftigungssuche auch Zugang



zu Fortbildungsmaglichkeiten vermittelt. Unter 30-Jdhrige, die bestimmte Bildungsebenen erreicht haben, kénnen mit
Hilfe des OFPPT (www.ofppt.ma/) eine weiterfihrende Berufsausbildung einschlagen. Die marokkanische Regierung
fahrt Programme der Armutsbekdampfung (INDH) und des sozialen Wohnbaus. Eine staatlich garantierte
Grundversorgung/arbeitsloses Basiseinkommen existiert allerdings nicht. Der Mindestlohn (SMIG) liegt bei 2.570
Dirham (ca. EUR 234). Ein Monatslohn von etwa dem Doppelten dieses Betrags gilt als durchaus burgerliches
Einkommen. Statistisch betragt der durchschnittliche Monatslohn eines Gehaltsempfangers 4.711 Dirham, wobei
allerdings die Halfte der - zur Sozialversicherung angemeldeten - Lohnempfanger nur den Mindestlohn empfangt. Ein
ungelernter Hilfsarbeiter erhalt fUr einen Arbeitstag (10 Std.) ca. 100 Dirham, lllegale aus der Subsahara erhalten
weniger (OB 5.2019).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (14.2.2018): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage im Konigreich Marokko,
https://www.ecoi.net/en/file/local/1424844/4598_1519120123_auswaertiges-amt-bericht-asyl-und-
abschiebungsrelevante-lage-im-koenigreich-marokko-stand-november-2017-14-02-2018.pdf, Zugriff 14.10.2019

- AA - Auswartiges Amt (6.5.2019c): Marokko - Wirtschaft, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/marokko-node/wirtschaft/224082, Zugriff 5.9.2019

- GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (5.2020¢): LIPortal - Marokko - Wirtschaft &
Entwicklung, https://www.liportal.de/marokko/wirtschaft-entwicklung/, Zugriff 6.7.2020

- OB - Osterreichische Botschaft in Rabat (5.2019): Asyllanderbericht Marokko
Ruckkehr

Das Stellen eines Asylantrags im Ausland ist nicht strafbar und wird nach Erkenntnissen des Auswartigen Amts von den
Behorden nicht als Ausdruck oppositioneller Gesinnung gewertet. Aus den letzten Jahren sind keine Falle bekannt, in
denen es zu einem Gerichtsurteil wegen der Stellung eines Asylantrags oder wegen des in einem Asylantrag
enthaltenen Vorbringens gekommen ware (AA 14.2.2018).

Auf institutioneller Basis wird Rlckkehrhilfe von IOM organisiert, sofern der abschiebende Staat mit IOM eine
diesbeziigliche Vereinbarung (mit Kostenkomponente) eingeht; Osterreich hat keine solche Abmachung getroffen.
Ruckkehrer ohne eigene finanzielle Mittel dirften priméar den Beistand ihrer Familie ansprechen; gelegentlich bieten
auch NGOs Unterstutzung. Der Verband der Familie und GroRfamilie ist primdarer sozialer Ankerpunkt der Marokkaner.
Dies gilt mehr noch fir den landlichen Raum, in welchem Uber 40% der Bevdlkerung angesiedelt und beschéftigt sind.
Ruckkehrer wirden in aller Regel im eigenen Familienverband Zuflucht suchen. Der Wohnungsmarkt ist Uber lokale
Printmedien und das Internet in mit Europa vergleichbarer Weise zuganglich, jedenfalls fir den stadtischen Bereich
(OB 5.2019).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (14.2.2018): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage im Konigreich Marokko,
https://www.ecoi.net/en/file/local/1424844/4598_1519120123_auswaertiges-amt-bericht-asyl-und-
abschiebungsrelevante-lage-im-koenigreich-marokko-stand-november-2017-14-02-2018.pdf, Zugriff 6.9.2019

- OB - Osterreichische Botschaft in Rabat (5.2019): Asyllanderbericht Marokko
2. Beweiswurdigung:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung malRgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behdrde unter zentraler BerUcksichtigung der
Angaben des Beschwerdeflhrers vor dieser (Protokolle der Einvernahmen am 15.05.2021 und am 18.05.2021) und den
Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes (Protokoll der Erstbefragung vom 15.05.2021), in den bekdampften
Bescheid und in den Beschwerdeschriftsatz sowie in die zitierten Landerberichte zu Marokko (auf Basis des aktuellen
Landerinformationsblattes der Staatendokumentation).

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes des Bundesamtes und des vorliegenden Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes.



2.1. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Da der Beschwerdeflihrer den dsterreichischen Behdrden keine identitdtsbezeugenden Dokumente vorlegen konnte,
steht seine Identitat nicht fest. Er gab in der Erstbefragung an, seinen Reisepass in der Turkei gelassen zu haben.

Die Feststellungen =zu seiner Herkunft, seinen Familienverhaltnissen, seiner Erwerbsfahigkeit, seinem
Gesundheitszustand, seiner Berufserfahrung, seiner Staatsangehdrigkeit, seiner Volksgruppenzugehorigkeit und
seiner Konfession grinden sich auf die diesbeziglich glaubhaften Angaben des Beschwerdeflhrers in der
Erstbefragung und vor der belangten Behdrde. Es ist im Verfahren nichts hervorgekommen, das Zweifel an der
Richtigkeit dieser Feststellungen zur Person des Beschwerdefuhrers aufkommen lasst.

Dass der Beschwerdefuhrer keine ausreichenden Barmittel hat, ergibt sich aus der Angabe in der Erstbefragung, dass
er Uber 17 Euro verflge.

2.2. Zu einer Ruckkehrgefahrdung des Beschwerdeflhrers:

Der Beschwerdeflihrer begrindete seinen verfahrensgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz mit der
allgemeinen Situation in Marokko und wirtschaftlichen Grinden. So gab er in der Erstbefragung an, dass die
wirtschaftliche Situation in Marokko schlecht sei, dass er zwei Jahre studiert und dennoch keinen Job bekommen habe
und dass man Arbeit nur gegen viel Schmiergeld erhalte; zudem sei sein Vater krank. Er beflirchte bei eine Rickkehr

Armut und wolle nicht wieder bei Null anfangen. Weitere Fluchtgriinde habe er nicht.

In der Einvernahme durch die belangte Behérde am 15.05.2021 verneinte der Beschwerdefuhrer eine Verfolgung
explizit. Er wiederholte, dass es ihm in Marokko nicht gelungen sei, eine Arbeit zu finden, da die wirtschaftliche Lage
schlecht und das Land korrupt sei. In einer weiteren Einvernahme am 18.05.2021 wurde dem Beschwerdefiihrer die
Moglichkeit gegeben, sein Vorbringen zu erganzen; er wiederholte Marokko nur aus wirtschaftlichen Griinden
verlassen zu haben; er habe dort nichts. In Marokko gebe es keine Menschenrechte, alles sei korrupt und seine Mutter
sei gestorben, weil man sich die Medikamente nicht habe leisten kénnen. Er kdnne nicht nach Marokko zurickkehren

und werde wieder einen Asylantrag stellen, da er sich sonst nicht zu helfen wisse.

Der belangten Behodrde ist zuzustimmen, dass diesem Vorbringen weder eine konkrete Verfolgung des
Beschwerdefihrers noch eine konkrete Ruckkehrgefahrdung zu entnehmen ist. Der Beschwerdefuhrer ist jung und

seinen eigenen Angaben nach gesund und erwerbsfahig.

Er sollte im Falle seiner Rickkehr durch die Aufnahme einer Tatigkeit, selbst wenn es sich dabei um eine Hilfstatigkeit
handelt, seinen Lebensunterhalt bestreiten kénnen. Seine Ausbildung und seine berufliche Erfahrung als IT-Techniker

sollten ihm dabei ebenso zugutekommen wie der Umstand, dass er wieder in seinem Elternhaus wohnen kann.

Auch ergeben sich angesichts der aktuellen COVID-19-Pandemie keinerlei Ruckfuhrungshindernisse in Bezug auf den
Beschwerdefihrer. Dass er derzeit an einer COVID-19-Infektion leidet oder im Hinblick auf eine etwaige Vorerkrankung
zu einer vulnerablen Personengruppe gehdren wirde, wurde nicht vorgebracht. Bei jungen Menschen ohne
Schwachung des Immunsystems verlauft eine Infektion mit COVID-19 zudem mit nur geringen Symptomen
vergleichbar einer Grippe. Bei Personen in der Altersgruppe bis 39 Jahre, ist die Sterblichkeit sehr gering und liegt bei
unter 1%. Es fehlt daher auch vor dem Hintergrund der aktuellen COVID-19-Pandemie fallgegenstandlich an den
geforderten auBergewdhnlichen Umstanden iSd Art. 3 EMRK.

Aus dem Gesagten war die Feststellung zu treffen, dass eine Ruckkehr des Beschwerdefliihrers nach Marokko somit
nicht automatisch dazu fuhrt, dass er einer wie auch immer gearteten existentiellen Bedrohung ausgesetzt sein wird.
Auch ist er angesichts der weitgehend stabilen Sicherheitslage nicht von willkirlicher Gewalt infolge eines
internationalen oder innerstaatlichen Konflikts bedroht. Soweit in der Beschwerde die Rede ist von Beflrchtungen des
Beschwerdefiihrers, dass er in eine aussichtslose Lage geraten wurde, reicht dies nicht aus, um eine reale Gefahr

aufzuzeigen.

Unter Bezugnahme auf die Landerfeststellungen wird in der Beschwerde darauf hingewiesen, dass die Arbeitslosigkeit
in Marokko ein groRes Problem sei und immer mehr Marokkaner auf Uberweisungen aus dem Ausland angewiesen
seien. Laut einem - ebenfalls im Landerinformationsblatt und somit auch im angefochtenen Bescheid zitierten -
Bericht des Auswartigen Amtes ist allerdings die Grundversorgung der Bevdlkerung gewahrleistet und werden Brot,
Zucker und Gas subventioniert. Zudem besitzt sein Vater ein Haus, in dem der Beschwerdefiihrer nach seiner
Rickkehr wieder wohnen kann. Es ist nicht erkennbar, warum er bei einer Rickkehr nach Marokko in eine derart



aussichtlose Lage geraten sollte, dass eine Verletzung der in Art. 2 und 3 EMRK geschitzten Rechte droht.
2.3. Zu den Landerfeststellungen:

Zu den zur Feststellung der asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat ausgewahlten Quellen wird
angefuhrt, dass es sich hierbei um eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen als auch
nicht-staatlichen Ursprungs handelt, welche es ermdglichen, sich ein mdglichst umfassendes Bild von der Lage im
Herkunftsstaat zu machen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefuhrt, dass zwar in nationalen Quellen
rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der Veroffentlichung davon ausgehen muss,
dass sie den Behorden jenes Staates, Uber den berichtet wird, zur Kenntnis gelangen, diplomatische Zurlckhaltung
gelbt wird, wenn es um kritische Sachverhalte geht, doch andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der
nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitat verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige
Parteinahme unterstellt werden kann. Zudem werden auch Quellen verschiedener Menschenrechtsorganisationen
herangezogen, welche oftmals das gegenteilige Verhalten aufweisen und so gemeinsam mit den staatlich-
diplomatischen Quellen ein abgerundetes Bild ergeben. Bei Berlicksichtigung dieser Uberlegungen hinsichtlich des
Inhaltes der Quellen, ihrer Natur und der Intention der Verfasser handelt es sich nach Ansicht der erkennenden
Richterin bei den Feststellungen um ausreichend ausgewogenes und aktuelles Material (vgl. VWGH 07.06.2000, ZI.
99/01/0210).

Mit der Aussage in der Beschwerde, dass der Beschwerdefiihrer der Meinung sei, dass die Landerfeststellungen nicht
der tatsachlichen Situation in Marokko entsprechen wirden, wird den Feststellungen des Landerinformationsblattes
nicht substantiiert entgegengetreten, zumal in der Beschwerde in weiterer Folge aus eben jenem
Landerinformationsblatt zitiert wird und keine neuen Quellen oder Berichte ins Verfahren eingebracht werden.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)
3.1. Zum Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides):

Spruchpunkt I. des Bescheides wurde nicht angefochten, daher ist die Abweisung des Antrages auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Nicht-Gewahrung des Flichtlingsstatus in Rechtskraft erwachsen.

3.2. Zum Status des subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides):

Gemal? § 8 Abs. 1 Ziffer 1 AsylG 2005 ist der Status des subsidiar Schutzberechtigten einem Fremden zuzuerkennen,
der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurtickweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wurde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens
oder der Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes

mit sich bringen wuirde.

Nach seinen eigenen Aussagen war der Grund fur die Ausreise des Beschwerdefihrers die wirtschaftliche Situation in
Marokko und eine fehlende berufliche Perspektive. Dies reicht nicht aus, um eine tatsachliche Gefdahrdung des
Beschwerdefihrers im Fall einer Rickkehr nach Marokko befiirchten zu mussen.

Eine Ruckkehr nach Marokko fihrt angesichts der Landerberichte nicht automatisch dazu, dass eine Person in eine
unmenschliche Lage bzw. eine Notlage geraten wirde und ihre in Art. 2 und 3 EMRK geschltzten Rechte verletzt
wirden. Die bloBe Mdoglichkeit einer durch die Lebensumstéande bedingten Verletzung des Art. 3 EMRK ist nicht
ausreichend, um subsidiaren Schutz zu gewahren (vgl. u.a. VwWGH 06.11.2009, ZI. 2008/19/0174). Vielmehr ist zur
Begrindung einer drohenden Verletzung von Art. 3 EMRK notwendig, detailliert und konkret darzulegen, warum
solche exzeptionellen Umstande vorliegen (vgl. VwGH 21.08.2001, ZI. 200/01/0443 und zuletzt VwWGH 25.05.2016, Ra
2016/19-0036-5). Derartige Umstande wurden seitens des Beschwerdefuhrers nicht dargelegt und sind auch im
Verfahren nicht hervorgekommen. Er ist jung, gesund und erwerbsfahig und hat eine umfassende Ausbildung
genossen. Selbst wenn der Beschwerdefiihrer bei einer Rickkehr nur ein geringes Einkommen erzielen sollte, kann er
doch jedenfalls auf einen Familienverbund zurlckgreifen, was ihm auch eine Unterkunft unmittelbar nach seiner
Ruckkehr sicherstellen wird. Das Existenzminimum des Beschwerdefuhrers ware bei einer Ruckkehr gesichert und sind


https://www.jusline.at/entscheidung/54810

die Grundversorgung sowie die medizinische Versorgung in Marokko gewahrleistet. Das Gericht verkennt nicht die
mitunter schwierigen Lebensverhdltnisse in Marokko. Diese betreffen jedoch jeden marokkanischen
Staatsangehdrigen in vergleichbarer Lage in gleicher Weise.

Im Ubrigen hilft auch die Europaische Union Marokko mit 450 Mio. EUR, um die Behdrden dabei zu untersttitzen, die
medizinische Versorgung im Zusammenhang mit der Coronavirus-Pandemie auszubauen und MalBnahmen zur
Abmilderung der sozio6konomischen Auswirkungen zu ergreifen. Dank dieser Unterstitzung konnte Marokko seine
Reaktion auf die COVID-19-Pandemie verstarken, und zwar sowohl im Gesundheitssektor als auch in Bezug auf die
sozialen und wirtschaftlichen Auswirkungen der Pandemie. Seit Beginn der Pandemie hat Marokko strenge
gesundheitspolizeiliche MalRnahmen ergriffen, darunter Abriegelungen, die sowohl die Wirtschaft als auch
Zehntausende schutzbedurftiger Personen und Familien hart getroffen haben. Um die Familien, aber auch die kleinen
und mittleren Unternehmen, die das wirtschaftliche Gerist Marokkos bilden, zu schitzen, hat die marokkanische
Regierung eine Reihe von Finanzhilfeprogrammen eingerichtet. Diese Unterstitzungsprogramme - die unter anderem
Steuerstundungen, garantierte Darlehen und Zuschisse fir KMU sowie Soforthilfe flr schutzbedirftige Familien
umfassen - haben die o&ffentlichen Finanzen stark belastet. Die EU unterstltzt Marokko bei der erfolgreichen
Umsetzung dieser MalBnahmen (vgl. Europdische Kommission, Pressemitteilung vom 23.12.2020: Team Europa: EU
zahlt 169 Mio. EUR aus ihrem COVID-19-Hilfspaket far Marokko aus,
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/de/IP_20_2524).

Auch ergeben sich angesichts der aktuellen COVID-19-Pandemie keinerlei Rickfihrungshindernisse im Hinblick auf
den Beschwerdefiihrer. Das Risiko, an Covid-19 zu erkranken, ist in Osterreich nicht geringer als in Marokko und
gehort der Beschwerdefiihrer zudem zu keiner Risikogruppe und ist bei ihm aufgrund seines Alters auch bei einer
Infektion von keinem schweren Krankheitsverlauf auszugehen.

Die Beschwerde war daher hinsichtlich des Spruchpunktes Il. des angefochtenen Bescheides gemal§ 28 Abs. 2 VWGVG

abzuweisen.
3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 57 AsylG 2005 (Spruchpunkt lll. des angefochtenen Bescheides):

Gemald § 58 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3§ 57 AsylG 2005 von
Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird. Die
formellen Voraussetzungen des § 57 AsylG 2005 sind allerdings nicht gegeben und werden in der Beschwerde auch
nicht behauptet. Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz war dem Beschwerdefiihrer daher nicht

zuzuerkennen.

Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunktes Ill. des angefochtenen Bescheides gemal3g 28 Abs. 2
VWGVG abzuweisen.

3.4. Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides):

GemaR § 58 Abs. 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel gemaR§ 55 AsylG 2005 von Amts wegen zu
erteilen, wenn eine Rickkehrentscheidung rechtskraftig auf Dauer unzuldssig erklart wurde. Es ist daher zu prufen, ob
eine Rickkehrentscheidung auf Basis des & 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG fiir unzuldssig zu erklaren ist.

Der mit ,Schutz des Privat- und Familienlebens” betitelte § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG lautet wie folgt:

»8 9. (1) Wird durch eine Riickkehrentscheidung gemal3§ 52 FPG, eine Anordnung zur Auf3erlandesbringung gemali §
61 FPG, eine Ausweisung gemal3 § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemal § 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu bericksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,

3.  die Schutzwurdigkeit des Privatlebens,
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4.  der Grad der Integration,
5.  die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstolRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8.  die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemall 8 52 FPGist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemal3 8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbulrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 88 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005)

verflgen, unzuldssig ware."

Gemal Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung
und seines Briefverkehrs. GemalR Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behorde in die Austibung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MalRnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der

Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.

Im gegenstandlichen Fall verfigt der BeschwerdefUhrer Gber kein iSd Art. 8 EMRK geschitztes Familienleben in
Osterreich; soweit Verwandte in Spanien leben, wurden keine besonderen Abhangigkeiten und somit auch kein im

Sinne des Art. 8 EMRK geschitztes Familienleben behauptet.

Unter Berlcksichtigung der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. etwa Erkenntnis vom 26.06.2007,
2007/01/0479 zu einem dreijahrigen Aufenthalt im Bundesgebiet oder auch Erkenntnis vom 15.12.2015, Ra
2015/19/0247 zu einem zweijahrigem Aufenthalt in Verbindung mit dem Umstand, dass der Beschwerdefihrer mit
einer Osterreichischen Staatsburgerin verheiratet war), des Verfassungsgerichtshofes (29.11.2007, B 1958/07-9, wonach
im Fall eines sich seit zwei Jahren im Bundesgebiet aufhaltigen Berufungswerbers die Behandlung der Beschwerde
wegen Verletzung des Art. 8 EMRK abgelehnt wurde; ebenso 26.04.2010, U 493/10-5 im Falle eines funfjahrigen
Aufenthaltes) und des Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (vgl. etwa EGMR, 08.04.2008, Nnyanzi v. UK,
21878/06) muss angesichts des nur etwa einmonatigen Inlandsaufenthaltes des Beschwerdefihrers davon
ausgegangen werden, dass das Offentliche Interesse an der Beendigung seines Aufenthaltes das Interesse an der
Achtung seines Privat- und Familienlebens Gberwiegt.

Angesichts der kurzen Aufenthaltsdauer des Beschwerdefiihrers, seiner fehlenden Integration sowie des Umstandes,
dass er in Osterreich kein iSd Art. 8 EMRK geschitztes Familienleben fiihrt, kann nicht davon ausgegangen werden,
dass seine privaten Interessen an einem Verbleib im Bundesgebiet die 6&ffentlichen Interessen an einer
Aufenthaltsbeendigung Uberwiegen. Dies wurde in der Beschwerde auch nicht behauptet.

Es sind - unter der Schwelle des Art. 2 und 3 EMRK - aber auch die Verhaltnisse im Herkunftsstaat unter dem
Gesichtspunkt des Privatlebens zu berlcksichtigen, so sind etwa Schwierigkeiten beim Beschaftigungszugang oder
auch Behandlungsmdglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw. eine etwaigen wegen der dort herrschenden
Verhéltnisse bewirkte malfgebliche Verschlechterung psychischer Probleme auch in die bei der Erlassung der
Rickkehrentscheidung vorzunehmende Interessensabwagung nach 8 9 BFA-VG miteinzubeziehen (vgl. dazu VwGH
16.12.2015, Ra 2015/21/0119). Eine diesbezlglich besonders zu berucksichtigende Situation liegt jedoch im Fall des
jungen und gesunden Beschwerdeflhrers nicht vor.


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.jusline.at/entscheidung/28890
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9

Auf Grund des durchgefuhrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich daher, dass die
im angefochtenen Bescheid angeordnete Rickkehrentscheidung keinen ungerechtfertigten Eingriff in das durch Art. 8
EMRK gewahrleistete Recht auf Privat- und Familienleben darstellt.

Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunktes IV. gemafi8§ 28 Abs. 2 VwGVG abzuweisen.
3.5. Zur Zulassigkeit der Abschiebung (Spruchpunkt V. des angefochtenen Bescheides):

Im angefochtenen Bescheid wurde gemalR§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefihrers
nach Marokko zulassig ist.

Diesbezuglich ist darauf zu verweisen, dass ein inhaltliches Auseinanderfallen der Entscheidungen nach§ 8 Abs. 1
AsylG 2005 (zur Frage der Gewahrung von subsididarem Schutz) und nach§ 52 Abs. 9 FPG (zur Frage der Zulassigkeit
der Abschiebung) ausgeschlossen ist, was es verunmoglicht, die Frage der Zuldssigkeit der Abschiebung in den
Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu treffenden Feststellung nach 8 52 Abs. 9 FPG neu aufzurollen und
entgegen der getroffenen Entscheidung Uber die Versagung von Asyl und subsididarem Schutz anders zu beurteilen
(vgl. VWGH 25.09.2019, Ra 2019/19/0399 mwH).

Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunktes V. des angefochtenen Bescheides gemal3§ 28 Abs. 2
VwGVG abzuweisen.

3.6. Zur Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt VI. des angefochtenen Bescheides):

Gemal § 55 Abs. 1a FPG besteht eine Frist fur die freiwillige Ausreise nicht, wenn eine Entscheidung auf Grund eines
Verfahrens gemal3 § 18 BFA-VG durchfuhrbar wird. Im angefochtenen Bescheid wurde entsprechend festgestellt, dass
aufgrund der Aberkennung der aufschiebenden Wirkung in Spruchpunkt VII. die Entscheidung gemal3 § 18 BFA-VG
durchfihrbar wird.

Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunkte VI. des angefochtenen Bescheides gemal§ 28 Abs. 2
VwGVG abzuweisen.

3.7. Zur Aberkennung der aufschiebenden Wirkung (Spruchpunkt VII. des angefochtenen Bescheides):

Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung erfolgte seitens der belangten Behdrde gemal3§ 18 Abs. 1 BFA-VG, da
der Beschwerdefuhrer aus einem sicheren Herkunftsstaat (8§ 19) stammt (Z 1). Im vorliegenden Fall stammt der
Beschwerdefiihrer aus Marokko, was gemall &8 1 Z 9 der HStV (Herkunftsstaaten-Verordnung) als sicherer
Herkunftsstaat gilt. Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung erfolgte daher, soweit sie sich auf Z 1 statzte, zu
Recht.

Daruber hinaus berief sich die belangte Behérde bei der Aberkennung der aufschiebenden Wirkung auch auf8 18 Abs.
1Z 4 BFA-VG und damit auf den Umstand, dass der Beschwerdefiihrer Verfolgungsgriinde nicht vorgebracht habe. Der
Verwaltungsgerichtshof hat wiederholt zu 8 6 Abs. 1 Z 3 AsylG 1997, einer mit8 18 Abs. 1 Z 4 BFA-VG vergleichbaren
Vorgangerbestimmung, dargelegt, dass bei der Prifung, ob ein Anwendungsfall vorliegt, von den Behauptungen des
Asylwerbers auszugehen ist und es in diesem Zusammenhang nicht auf die Frage der Glaubwurdigkeit der Angaben
ankommt (VwGH 22.05.2003, 2000/20/0051).

Der Gesetzgeber geht demnach davon aus, dass das Rechtsschutzinteresse eines Antragstellers, der keine
Verfolgungsgrunde geltend gemacht hat, zwar geringer ausfallt (vgl. RV 2144 BIgNR XXIV. GP 13), gleichwohl aber nicht
ausgeschlossen ist (VWGH, 21.05.2019, Ra 2018/19/0466).

Im gegenstandlichen Fall brachte der Beschwerdefuhrer letztlich nur vor, in Marokko schlechte berufliche
Moglichkeiten zu haben. Die Frage, ob er in Marokko bedroht oder verfolgt werde, verneinte er ebenso wie das
Vorliegen eines Fluchtgrundes. Im konkreten Fall wurden daher vom Beschwerdeflihrer tatsachlich keine
Verfolgungsgriinde vorgebracht (letztlich wurde auch gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheids keine
Beschwerde erhoben).

Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung erfolgte daher auch, soweit sie sich auf Z 4 der angesprochenen
Bestimmung stltzte, zu Recht.

Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunktes VII. des angefochtenen Bescheides gemaf§ 28 Abs. 2
VwGVG abzuweisen.
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3.8. Zur Erlassung eines Einreiseverbots (Spruchpunkt VIII. des angefochtenen Bescheides):

GemdaR 8 53 FPG kann das BFA mit einer Rlckkehrentscheidung ein Einreiseverbot, also die Anweisung an den
Drittstaatsangehdorigen, fur einen festgelegten Zeitraum nicht in das Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten der EU (aul3er
Irlands und des Vereinigten Kénigreichs) sowie Islands, Norwegens, der Schweiz und Liechtensteins einzureisen und
sich dort nicht aufzuhalten, erlassen, wenn der Drittstaatsangehdrige die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit
gefahrdet.

Ein Einreiseverbot ist nicht zwingend mit jeder Ruckkehrentscheidung zu erlassen, sondern nur dann, wenn bestimmte
Tatsachen die Annahme rechtfertigen, der Aufenthalt stelle eine Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit dar.
Dabei ist sowohl fiir die Frage, ob Uberhaupt ein Einreiseverbot zu verhangen ist, als auch fur die Bemessung seiner
Dauer eine einzelfallbezogene Gefdhrdungsprognose vorzunehmen, in die das Gesamtverhalten des Betroffenen
einzubeziehen ist. Aufgrund konkreter Feststellungen ist eine Beurteilung dahin vorzunehmen, ob und im Hinblick
worauf die Annahme einer Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit gerechtfertigt ist. Es ist weiters in
Rahmen einer Interessenabwagung zu prufen, ob private oder familidre Interessen des Betroffenen der Verhangung
eines Einreiseverbots in der konkreten Dauer entgegenstehen (Filzwieser/Frank/Kloibmuller/Raschhofer, Asyl- und
Fremdenrecht 8 53 FPGK 10, 12; vgl auch VwGH Ra 2016/21/0289).

Der bloRRe unrechtmaBige Aufenthalt ist noch keine derartige Stérung der 6ffentlichen Ordnung, dass dies immer die
Erlassung eines Einreiseverbots gebietet. Wenn sich das Fehlverhalten darauf beschrankt und ausnahmsweise nur eine
geringfugige Beeintrachtigung der 6ffentlichen Ordnung auf dem Gebiet des Fremdenwesens vorliegt, ist Gberhaupt
kein Einreiseverbot zu verhangen (VwGH 15.05.2012, 2012/18/0029).

Ein Tatbestand, der die Erlassung eines Einreiseverbots rechtfertigen kann, ist die Mittellosigkeit. Das Vorliegen einer
fir die Verhangung eines Einreiseverbots relevanten Gefahr ist nach der demonstrativen Aufzahlung des § 53 Abs 2 Z 1
bis 9 FPG (soweit hier relevant) namlich dann anzunehmen, wenn der Drittstaatsangehdrige den Besitz der Mittel zu
seinem Unterhalt nicht nachzuweisen vermag (8 53 Abs 2 Z 6 FPQ. In diesem Fall kann ein Einreiseverbot fur
hochstens funf Jahre erlassen werden.

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat ein Fremder initiativ, untermauert durch Vorlage
entsprechender Bescheinigungsmittel, nachzuweisen, dass er nicht blo3 Uber Mittel zur kurzfristigen Bestreitung
seines Unterhalts verfiigt, sondern sein Unterhalt fir die beabsichtigte Dauer seines Aufenthaltes gesichert erscheint.
Die Verpflichtung, die Herkunft der fir den Unterhalt zur Verfligung stehenden Mittel nachzuweisen, besteht insoweit,
als fur die Behorde ersichtlich sein muss, dass der Fremde einen Rechtsanspruch darauf hat und die Mittel nicht aus
illegalen Quellen stammen. Aus der Mittellosigkeit eines Fremden resultiert die Gefahr der Beschaffung der
Unterhaltsmittel aus illegalen Quellen bzw. einer finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft, weshalb im Fall des
Fehlens ausreichender Unterhaltsmittel auch die Annahme einer Gefdhrdung im Sinn des§ 53 Abs. 2 FPG
gerechtfertigt ist (VwGH, 20.09.2018, Ra 2018/20/0349 mit Hinweisen auf andere Entscheidungen). Der
Beschwerdefiihrer hat im gegenstandlichen Verfahren nicht nachgewiesen, dass sein Unterhalt gesichert ist.

Obwohl hier somit der Tatbestand des§ 53 Abs 2 Z 6 FPG erfillt und somit eine Gefdhrdung der &ffentlichen Ordnung
und Sicherheit indiziert sein kdnnte, ist die Erlassung eines Einreiseverbots zusatzlich zur Ruckkehrentscheidung
gegenstandlich nicht notwendig. Vom Beschwerdefiihrer geht keine maligebliche Gefdhrdung der offentlichen
Ordnung aus. Angesichts seiner Unbescholtenheit kann von einer noch relativ geringfligigen Beeintrachtigung der
offentlichen Ordnung ausgegangen werden.

Soweit die belangte Behdrde die Erlassung eines Einreiseverbotes mit der missbrauchlichen Stellung eines
Asylantrages begrindete, verkennt sie die Rechtslage. So ist es nicht rechtens, im Fall eines Asylwerbers, der Anspruch
auf Grundversorgung hat und dessen Antrag auf internationalen Schutz keine Folge gegeben sowie gegen den eine
Ruckkehrentscheidung erlassen wird, ein allein auf § 53 Abs. 2 Z 6 FPG gegriindetes Einreiseverbot zu erlassen, ohne
die dafur notwendige Einzelfallpriifung vorzunehmen, insbesondere um zu beurteilen, ob aufgrund des bisherigen
Verhaltens des Drittstaatsangehdrigen davon auszugehen ist, dass durch seinen weiteren Aufenthalt eine maligebliche
Stérung der in& 53 Abs. 2 FPG genannten offentlichen Interessen zu gewartigen ist (VwGH, 20.09.2018, Ra
2018/20/0349).

Soweit die belangte Behdérde argumentiert, die Stellung eines ,unbegriindeten und missbrauchlichen Asylantrages”
lasse ,fur die Zukunft nichts Gutes vermuten” und zeige ,eindeutig”, dass der Beschwerdeflhrer nicht gewillt sei, sich
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rechtskonform zu verhalten, unterstellt dies letztlich, dass von jedem Menschen, dessen Antrag auf internationalen
Schutz abgewiesen wurde, eine Gefahr fir die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit ausgeht. Dieser Sichtweise kann sich
das Bundesverwaltungsgericht nicht anschlieRen. Wiirde man den Uberlegungen der belangten Behérde folgen, wiirde
die Abweisung eines Antrages auf internationalen Schutz immer automatisch mit einem Einreiseverbot verbunden

werden, da sich die Antragstellung letztlich als unbegriindet herausgestellt hat.

Ein unrechtmaRiger Aufenthalt per se rechtfertigt noch nicht die Verhdangung eines Einreiseverbotes zusatzlich zur
Erlassung einer Rlckkehrentscheidung; liegt aber nicht blo3 ein unrechtmaRiger Aufenthalt, sondern eine qualifizierte
Verletzung der Ausreiseverpflichtung vor, so kann daraus eine Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit
abzuleiten sein, die die Verhdangung eines Einreiseverbots erforderlich macht (vgl. in diesem Sinn VwGH, 27.04.2020, Ra
2019/21/0277).

Sollte der Beschwerdeflihrer seiner Ausreiseverpflichtung daher nicht zeitgerecht nachkommen und damit ein
weiteres Fehlverhalten setzen, ware die Verhangung eines Einreiseverbots neuerlich zu prifen.

Daher ist Spruchpunkt VIII. des angefochtenen Bescheides in teilweiser Stattgebung der Beschwerde gemalR § 28 Abs 2
iVm 8§ 27 VwGVG ersatzlos aufzuheben.

4. Unterbleiben einer mundlichen Verhandlung:

Gemal 8 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine muindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.

Eine mundliche Verhandlung kann unterbleiben, wenn der fur die rechtliche Beurteilung entscheidungsrelevante
Sachverhalt von der Verwaltungsbehdrde vollstandig in einem ordnungsgemaBen Ermittlungsverfahren erhoben
wurde und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich
gebotene  Aktualitdit und Vollstandigkeit aufweist. Ferner muss die Verwaltungsbehdrde die die
entscheidungsmaligeblichen Feststellungen tragende Beweiswurdigung in gesetzmalRiger Weise offen gelegt haben
und das Bundesverwaltungsgericht diese tragenden Erwagungen der verwaltungsbehordlichen Beweiswirdigung in
seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein dem Ergebnis des behdrdlichen
Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dartiber hinausgehender fir die Beurteilung relevanter Sachverhalt
behauptet werden, wobei blo8 unsubstantiiertes Bestreiten ebenso aul3er Betracht zu bleiben hat, wie ein Vorbringen,
das gegen das in 8 20 BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstoRt (VwGH 28.05.2014, 2014/20/0017). Eine mundliche
Verhandlung ist bei konkretem sachverhaltsbezogenem Vorbringen des Revisionswerbers vor dem VwG
durchzufuhren (VwGH 30.06.2015, Ra 2015/06/0050, mwN). Eine mundliche Verhandlung ist ebenfalls durchzufiihren
zur mindlichen Erérterung von nach der Aktenlage strittigen Rechtsfragen zwischen den Parteien und dem Gericht
(VWGH 30.09.2015, Ra 2015/06/0007, mwN) sowie auch vor einer erganzenden Beweiswurdigung durch das VwG
(VWGH 16.02.2017, Ra 2016/05/0038).8 21 Abs. 7 BFA-VG 2014 erlaubt andererseits das Unterbleiben einer
Verhandlung, wenn - wie im vorliegenden Fall - deren Durchfihrung in der Beschwerde ausdrucklich beantragt wurde,
wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint (VwGH 23.11.2016, Ra
2016/04/0085; 22.01.2015, Ra 2014/21/0052 ua). Diese Regelung steht im Einklang mit Art. 47 Abs. 2 GRC (VwGH
25.02.2016, Ra 2016/21/0022).

Die vorgenannten Kriterien treffen in diesem Fall zu. Der Sachverhalt ist durch die belangte Behoérde vollstandig
erhoben und weist - aufgrund des Umstandes, dass zwischen der Entscheidung durch die belangte Behdrde und jener
durch das Bundesverwaltungsgericht nur etwa ein Monat liegt - die gebotene Aktualitdt auf. Der Beweiswurdigung
durch die belangte Behdrde hat sich das Bundesverwaltungsgericht zur Ganze angeschlossen, das
Beschwerdevorbringen erwies sich als unsubstantiiert. Die wesentlichen Feststellungen sind unbestritten geblieben. Es
lagen keine strittigen Sachverhalts- oder Rechtsfragen vor und es waren auch keine Beweise aufzunehmen. Daher
konnte aufgrund der Aktenlage entschieden werden.

Die Abhaltung einer o6ffentlichen mundlichen Verhandlung konnte sohin gemaR§ 21 Abs. 7 BFA-VG iVm § 24 VwGVG
unterbleiben.

Zu B) (Un)Zulassigkeit der Revision:
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GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der LOsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung de

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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