jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2021/5/7 W203
2004015-3

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 07.05.2021

Entscheidungsdatum

07.05.2021
Norm

AsylG 2005 8§10
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 8§88 Abs4
AsylG 2005 8§89 Abs1 Z1
BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4
FPG 846

FPG 8§52

FPG 855

VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
Spruch

W203 2004015-3/9E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Gottfried SCHLOGLHOFER als Einzelrichter tber die
Beschwerde von XXXX , geb. am XXXX, StA. Afghanistan, vertreten durch RA Mag. Robert Bitsche, Nikolsdorfergasse 7-
11/15, 1050 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 29.05.2018, ZI.
830135701/180500130, zu Recht:

A)
I. Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid wird ersatzlos behoben.

Il XXXX wird aufgrund seines Antrages vom 21.12.2017 auf Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung eine
befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter bis zum 07.05.2023 erteilt.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz,BGBI. Nr. 1/1930 (B-VG), idgF, nicht zulassig.
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Text

Entscheidungsgrinde
I. Verfahrensgang

1. Der Beschwerdefihrer, ein afghanischer Staatsangehdriger und Angehoriger der Volksgruppe der Hazara, stellte

am 31.01.2013 einen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Mit Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: belangte Behérde) vom 20.02.2015
wurde dem Beschwerdefuhrer nach Durchfihrung eines sehr aufwandigen Verwaltungsverfahrens der Status eines

subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt und ihm eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 20.02.2016 erteilt.

Begrindet wurde die Zuerkennung des Status eines subsididr Schutzberechtigten damit, dass hinsichtlich der in
Afghanistan vorherrschenden Versorgungslage und der allgemeinen Lebensbedingungen der Bevdlkerung
auszufuhren sei, dass die Verwirklichung grundlegender sozialer und wirtschaftlicher Bedurfnisse - wie etwa der
Zugang zu Arbeit, Nahrung, Wohnraum und Gesundheitsversorgung - haufig nur sehr eingeschrankt maoglich sei. Die
soziale Absicherung liege traditionell bei den Familien und Stammesverbanden. Aufgrund des Umstandes, dass der
Beschwerdefiihrer schon seit langerer Zeit keinen Kontakt mehr zu seinen nahen Verwandten in seinem Heimatland
habe bzw. unter Berucksichtigung der aktuellen Sicherheitslage in der Provinz Baghlan sei davon auszugehen, dass
dem Beschwerdefihrer keinerlei Hilfe seitens der Familie bei einer Ruckkehr nach Afghanistan zukommen wirde bzw.
dass dessen Sicherheit nicht gewahrleistet ware.

Diese Feststellungen wurden auf einer Zusammenstellung der Staatendokumentation beruhen. Rechtlich wurde
ausgefuhrt, dass der Beschwerdefiihrer jung, gesund und arbeitsfahig sei, in seinem Falle aber nicht davon
ausgegangen werden kdnne, dass es diesem nach seiner Rickkehr méglich sein wirde, auf Unterstitzungsleistungen
durch seine Verwandten zurlckzugreifen, zumal dem Beschwerdefihrer der Aufenthaltsort seiner engsten
Familienangehdrigen seit Sommer 2014 nicht bekannt sei bzw. die allgemeine Sicherheitslage ,zu winschen Ubrig
lasse”. Weiters wurde festgehalten, dass der Beschwerdefiihrer einen hohen Grad an Integration in Osterreich

aufweise.

3. Am 19.01.2016 stellte der Beschwerdefiihrer einen Antrag auf Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung
gemal § 8 Abs. 4 AsylG 2005.

4. Mit Bescheid der belangten Behdrde vom 16.02.2016 wurde der Antrag des Beschwerdefihrers vom 19.01.2016
positiv beschieden, diesem der ,Status eines subsididr Schutzberechtigten” verlangert und ihm eine befristete
Aufenthaltsberechtigung bis zum 20.02.2018 erteilt.

5. Am 21.12.2017 stellte der BeschwerdefUhrer erneut einen ,Antrag auf Verlangerung”. Begrindet wurde dieser
Antrag damit, dass sich die fur die Erteilung des Status des subsidiar Schutzberechtigten ausschlaggebenden Grinde
nicht geandert hatten.

6. Am 25.05.2018 wurde der Beschwerdefiihrer niederschriftlich vor der belangten Behdrde einvernommen.

Im Rahmen dieser Einvernahme gab er zusammengefasst an, dass er gesund sei, aber Medikamente einnehme. Er
kénne auch arbeiten gehen. Er habe Magenbeschwerden. Der Beschwerdefiihrer gab an, dass er ,nicht viele
Verwandte” im Heimatland habe, ,vielleicht habe er welche gehabt”, er wisse es aber nicht genau. Er sei mit 14 Jahren
nach Osterreich gekommen und kénne sich ,nicht viel an die Familie erinnern”. Seine Eltern lebten in Afghanistan in
der Provinz Baghlan im Distrikt Pul e Kumri im Dorf Talashi. Seine Mutter sei Hausfrau gewesen, was sein Vater, der
damals als Bauer tatig gewesen sei, sonst noch gearbeitet habe, wisse der Beschwerdefihrer nicht. Der
Beschwerdefiihrer habe ,nicht oft” Kontakt zu seinen Eltern. Es gebe viele Schwierigkeiten und keinen Empfang und er
Jverliere die Nummer”. Er habe schon ,seit langerem” nicht mehr mit seinen Eltern gesprochen. Zuletzt habe er mit
seiner Mutter Kontakt gehabt. Dies sei ,vor einigen Monaten” gewesen, der Beschwerdeflihrer kénne sich nicht mehr
genau erinnern. Der Familie gehe es nicht gut, der Beschwerdeflhrer habe aber auch nicht so viel Kontakt zu dieser
und wisse deswegen nicht Uber ihre Probleme Bescheid. Er hatte gerne mehr Kontakt, aber ,die Anrufe wiirden nicht
aufgebaut”. Er habe es oft versucht, mehr kdnne er nicht machen. Der Vater des Beschwerdefiihrers habe drei Brider,
ob dieser Schwestern habe, wisse der Beschwerdeflhrer nicht. Sie hatten nicht viel Kontakt ,in der Familie
untereinander”. Damals habe der Onkel auch in dem Dorf in Baghlan gelebt, jetzt wisse der Beschwerdeflihrer nicht,
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wo dieser lebe Die Mutter des Beschwerdefuhrers habe auch Geschwister, er wisse aber nicht, wieviele, er wisse auch
nicht wo sich diese aufhalten.

DarUber informiert, dass die belangte Behdrde beabsichtige, dem Beschwerdefiihrer den Status eines subsidiar
Schutzberechtigten abzuerkennen, da sich dessen subjektive Lage im Vergleich zum seinerzeitigen
Entscheidungszeitpunkt geandert habe und ihm nunmehr eine Rickkehr nach Afghanistan zumutbar sei, gab dieser
an, dass er unter keinen Umstanden wieder zurtickkehren wolle, da er in Kabul weder eine Familie noch einen Platz

habe, wo er leben koénne.

7. Mit dem gegenstandlich angefochtenen Bescheid der belangten Behorde vom 29.05.2018 wurde dem
Beschwerdefiihrer der Status des subsidiar Schutzberechtigten von Amts wegen aberkannt (Spruchpunkt I.) und der
von diesem gestellte Antrag auf Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung abgewiesen (Spruchpunkt I1.).
Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden wurde dem Beschwerdefuhrer nicht erteilt (Spruchpunkt
I1l.) und es wurde gegen ihn eine Rickkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt IV.). Es wurde festgestellt, dass eine
Abschiebung des Beschwerdeflihrers nach Afghanistan zuldssig sei (Spruchpunkt V.) und es wurde dem
Beschwerdefihrer eine Frist fur die freiwillige Ausreise von zwei Wochen gesetzt (Spruchpunkt VI.).

Zu den Grunden fur die Aberkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten und zur Situation des
Beschwerdefihrers im Fall seiner Rickkehr traf die belangte Behdrde folgende Feststellungen:

Die Grunde fur die Zuerkennung des Status eines subsidiar Schutzberechtigten wirden nicht mehr vorliegen. Die
subjektive Lage des Beschwerdefuhrers habe sich im Vergleich zum seinerzeitigen Entscheidungszeitpunkt, als diesem
der subsididre Schutz gewdhrt wurde, geandert. Der Beschwerdefihrer verflige Uber familidre/soziale
Anknupfungspunkte in Afghanistan. Er sei ,personlich unglaubwurdig”. Eine aktuelle bzw. individuelle Furcht vor
Verfolgung habe der Beschwerdefuhrer nicht glaubhaft machen kénnen. Es bestehe eine taugliche innerstaatliche
Fluchtalternative, er kénne seinen Lebensunterhalt in Kabul bestreiten und wirde ebendort Arbeitsmdglichkeiten

vorfinden.

Begrindend wurde ausgefuhrt, dass hinsichtlich der ,glaubhaften Angaben des Beschwerdefiihrers hinsichtlich der
Familienangehorigen” festgestellt werden habe kdnnen, dass dessen Kernfamilie (Eltern und Geschwister) weiterhin im
Heimatdorf lebe. Ganz wesentlich fur die ,Feststellung der Unglaubwirdigkeit” des Beschwerdefiihrers sei die
Tatsache, dass dieser im Rahmen der Einvernahme vor der belangten Behérde am 25.05.2018 nicht im Geringsten
glaubhafte Angaben hinsichtlich seiner Verwandten gemacht habe. Er habe sich nur darauf gestutzt, dass er nur
~wenige Verwandte” habe. Erst auf Nachfrage habe er den Kontakt zu seinen Eltern erwahnt, was ein Indiz dafur sei,
dass er versuche, jegliche familidre AnknUpfungspunkte in Afghanistan zu verschleiern. Es sei keineswegs
nachvollziehbar, warum ein ,vernunftbegabter Mensch” bei der Frage nach Verwandten im Heimatland nicht zuerst
seine Kernfamilie, sondern den Onkel erwahnen solle. Darauf angesprochen habe der Beschwerdefuhrer sich vorerst
darauf beschrankt, die Kontaktherstellung als schwerwiegendes Problem darzustellen und ,abstrusterweise”
anzufuhren, dass er die Nummer verlieren wirde. In ,modernen Zeiten wie diesen, wo junge Menschen in den
seltensten Fallen Gber gute, alte Telefonblcher verfiigen” wirden, sondern tGber moderne Smartphones, bei denen
alle Nummern gespeichert und mehrfach gesichert seien, sei es véllig ,hahneblchen”, zu behaupten, dass der Verlust
der Telefonnummer zu einem ,Erliegen des Kontaktes” mit der Familie flhren kénne. Noch , abenteuerlicher” seien die
Ausfihrungen des Beschwerdefiihrers bei der Frage nach den Geschwistern der Eltern geworden. Dass er nicht wisse,
ob und wie viele Geschwister seine Eltern hatten, sei vor allem in Anbetracht der hohen Bedeutung der Familie in
seinem Heimatland nicht nachvollziehbar und wiederum ein deutliches Zeichen, dass der Beschwerdefuhrer jegliche
Anknupfungspunkte in Afghanistan verschleiern habe wollen, um sich Vorteile im Verfahren zu verschaffen. Der
Beschwerdefiihrer habe seine fehlenden Anknutpfungspunkte in Afghanistan ,dermaf3en in den Vordergrund geruckt”,
dass daraus nur abgeleitet werden kdnne, dass er in bewusster und offensichtlich vorbereiteter Weise mit allen Mitteln
versucht habe, den verwandtschaftlichen Hintergrund zu verschleiern, um zu entkraften, dass er bei einer Ruckkehr
Unterstltzung durch seine Familie erfahren kdnne. Es musste dem Beschwerdefiihrer aufgrund ,obiger Wirdigung”
seiner Person die Glaubwiurdigkeit ,ganzlich abgesprochen” werden.

8. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer fristgerecht am 26.06.2018 Beschwerde und fuhrte im
Wesentlichen wie folgt aus:

Der belangten Behoérde sei vorzuwerfen, kein ordnungsgemaRes Ermittlungsverfahren durchgefihrt zu haben. Laut



Behorde stehe dem Beschwerdefiihrer nunmehr eine innerstaatliche Fluchtalternative im Kabul offen, da dieser
einerseits nun volljdhrig sei und andererseits - wie von der belangten Behorde unterstellt - Uber ein familidres
Netzwerk in Afghanistan verfliige, welches ihn im Fall einer Ruckkehr unterstitzen kénne. Auch sei die belangte
Behorde der Ansicht, dass keine Entscheidungspraxis vorliege, welche ,ein in Kabul bestehendes soziales oder
familiares Netzwerk” erfordere, um von einer tauglichen IFA ausgehen zu kénnen.

Die getroffenen Ausfihrungen den vom BeschwerdefUhrer vorgebrachten Fluchtgrund betreffend seien nicht
verfahrensgegenstandlich.

Es lage keine Anderung der persénlichen Situation des Beschwerdefiihrers seit der erstmaligen Zuerkennung des
Status eines subsidiar Schutzberechtigten vor. Der Beschwerdeflihrer habe selten Kontakt zu seiner Familie und diese
kénne ihn auch nicht finanziell unterstiitzen. Dies habe der Beschwerdefiihrer - entgegen der Ansicht der belangten
Behorde - in der Einvernahme vor der belangten Behoérde schlissig dargelegt. Die belangte Behorde habe bei der
Beurteilung der Kontaktmoglichkeiten nach Afghanistan rein ,&sterreichische bzw. europédische MaRRstabe” angesetzt
und sich nicht mit den tatsachlich vorherrschenden Verhaltnissen auseinandergesetzt.

Weiters wurden Ausfihrungen zu den dem Bescheid zugrunde gelegten Landerberichten und zur Situation in
Afghanistan getroffen.

9. Einlangend am 06.07.2018 wurde die Beschwerde gegen den Bescheid der belangten Behdrde - ohne von der
Méglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung Gebrauch zu machen - samt zugehdrigem Verwaltungsakt dem
Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt.

10. Am 21.12.2018 wurden durch den Beschwerdeflhrer Lohnzettel fir die Monate August - November vorgelegt.
11. Am 23.04.2019 wurden diverse Dokumente betreffend die Integration des Beschwerdefihrers vorgelegt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen

Der entscheidungsrelevante Sachverhalt steht auf Grundlage der Einvernahme des Beschwerdefuhrers durch Organe
des offentlichen Sicherheitsdienstes sowie durch ein Organ der belangten Behdérde und der Einsichtnahme in den
Bezug habenden Verwaltungsakt, das Zentrale Melderegister, das Fremdeninformationssystem, das Strafregister sowie
das Grundversorgungs-Informationssystem fest. Aus den diesbezlglichen Angaben und Informationen werden
folgende Feststellungen getroffen und der Entscheidung zu Grunde gelegt:

1.1. Zur Person des Beschwerdefiihrers und dessen Fluchtgriinden:

Der Beschwerdeflhrer ist afghanischer Staatsangehériger, tragt den im Spruch angefiihrten Namen und ist an dem
dort angegebenen Datum geboren. Er gehért der Volksgruppe der Hazara an und bekennt sich zum schiitischen Islam.

Der BeschwerdefUhrer wurde in Afghanistan geboren und lebte bis zu seiner Flucht in der Provinz Baghlan gemeinsam
mit seiner Familie. Die Kernfamilie des BeschwerdefUhrers lebt - wie auch schon im Zeitpunkt der Zuerkennung des
Status eines subsididr Schutzberechtigten - im Heimatdorf des Beschwerdeflhrers in Afghanistan.

Der Beschwerdefiihrer verfigt zwar Uber familidre Anknipfungspunkte in Afghanistan, jedoch stellt sich der Kontakt
zu seiner Familie nicht als derart verfestigt dar, als man aufgrund dieses Kontaktes davon ausgehen kann, dass der
Beschwerdefiihrer bei einer Riickkehr eine Unterstltzung durch seine Familie erwarten kdnnte.

Der Beschwerdefiihrer ist strafrechtlich unbescholten.
1.2. Zum Verfahren betreffend die Aberkennung des Status eines subsidiar Schutzberechtigten:

Dem Beschwerdefuhrer wurde mit Bescheid der belangten Behtérde vom 20.02.2015 gemaf38 8 Abs. 1 AsylG 2005 der
Status eines subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Afghanistan zuerkannt und ihm eine
befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 20.02.2016 erteilt.

Am 19.01.2016 wurde der vom Beschwerdefihrer gestellte Antrag auf Verlangerung der Aufenthaltsberechtigung als
subsidiar Schutzberechtigter positiv beschieden und es wurde ihm eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum
20.02.2018 erteilt.

Am 21.12.2017 stellte der Beschwerdefihrer erneut einen Antrag auf Verlangerung der befristeten
Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter.
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Nach einer Einvernahme durch die belangte Behdrde am 25.05.2018 wurde dem Beschwerdefihrer mit Bescheid vom
29.05.2018 der Status eines subsididr Schutzberechtigten nach § 9 Abs. 1 AsylG 2005 aberkannt (Spruchpunkt I.) und
dessen Antrag auf Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung wurde abgewiesen (Spruchpunkt Il.). Dem
Beschwerdefiihrer wurde kein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden erteilt (Spruchpunkt Il.) und
eine Ruckkehrentscheidung gegen diesen erlassen (Spruchpunkt IV.). Weiters wurde festgestellt, dass eine
Abschiebung des Beschwerdeflihrers nach Afghanistan zuldssig sei (Spruchpunkt V.) und dem Beschwerdeflhrer eine
Frist zur freiwilligen Ausreise gesetzt (Spruchpunkt VL.).

Die Zuerkennung des Status eines subsidiar Schutzberechtigten mit Bescheid der belangten Beh6rde vom 20.02.2015
wurde maRgeblich damit begriindet, dass hinsichtlich der in Afghanistan vorherrschenden Versorgungslage und der
allgemeinen Lebensbedingungen der Bevdlkerung die Verwirklichung grundlegender sozialer und wirtschaftlicher
Bedurfnisse, wie etwa der Zugang zu Arbeit, Nahrung, Wohnraum und Gesundheitsversorgung, haufig nur sehr
eingeschrankt moglich sei. Die soziale Absicherung liege traditionell bei den Familien und Stammesverbanden.
Aufgrund des Umstandes, dass der Beschwerdeflhrer schon ,seit langerer Zeit” keinen Kontakt mehr zu seinen nahen
Verwandten habe bzw. unter Berlcksichtigung der aktuellen Sicherheitslage in der Provinz Baghlan sei davon
auszugehen, dass dem Beschwerdefiihrer keinerlei Hilfe seitens der Familie bei der Riuckkehr nach Afghanistan
zukommen wurde bzw. dass seine Sicherheit nicht gewahrleistet sei.

Bei der ersten Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung mit Bescheid vom 19.01.2016 ging die belangte
Behoérde davon aus, dass es zu keinen Anderungen der Sicherheitslage bzw. in den persénlichen Umstinden des
Beschwerdefiihrers gekommen sei.

Die Aberkennung des Status eines subsidiar Schutzberechtigten begriindete die belangte Behtrde im Bescheid vom
29.05.2018 im Wesentlichen damit, dass die Grinde fur eine Zuerkennung nicht mehr vorlagen. Die subjektive Lage
des Beschwerdeflihrers habe sich seit der Zuerkennung des Status eines subsididr Schutzberechtigten geandert. Es
stehe dem BeschwerdefUihrer nunmehr eine innerstaatliche Fluchtalternative zur Verfugung. Er sei nunmehr volljahrig
und demnach kénne er seinen Lebensunterhalt bestreiten. Der Beschwerdeflihrer kénne aufgrund seiner Angaben
selbstverstandlich mit einer (zumindest) finanziellen Unterstiitzung durch seine Familie rechnen oder Unterstitzung
durch Hilfsorganisationen in Anspruch nehmen. Die Angaben des Beschwerdeflhrers den nicht bestehenden Kontakt
mit seiner Familie betreffend seien nicht glaubhaft.

1.3. Es ist zu keiner derart massiven, andauernden Anderung in den persénlichen Umstianden des Beschwerdefiihrers
gekommen, dass dies eine Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten rechtfertigen kdnnte.

1.4. Zur Lage im Herkunftsstaat des Beschwerdefihrers:
1.3.1. Politische Lage
Letzte Anderung: 14.12.2020

Afghanistan ist ein Zentralstaat mit 34 Provinzen, die in Distrikte gegliedert sind (AA 15.4.2019). Auf einer Flache von
652.860 Quadratkilometern leben ca. 32,9 Millionen (NSIA 6.2020) bis 39 Millionen Menschen (WoM 6.10.2020).

Im Jahr 2004 wurde die neue Verfassung angenommen, die vorsieht, dass kein Gesetz gegen die Grundsatze und
Bestimmungen des Islam verstofRen darf und alle Blrgerinnen und Burger Afghanistans, Mann wie Frau, gleiche
Rechte und Pflichten vor dem Gesetz haben (CoA 26.2.2004; vgl. STDOK 7.2016, Casolino 2011).

Die Verfassung der islamischen Republik Afghanistan sieht vor, dass der Prasident der Republik direkt vom Volk
gewahlt wird und sein Mandat funf Jahre betragt (CoA 26.2.2004; vgl. Casolino 2011). Implizit schreibt die Verfassung
dem Prasidenten auch die Fihrung der Exekutive zu (AAN 13.2.2015) und die Provinzvorsteher, sowie andere wichtige
Verwaltungsbeamte, werden direkt vom Prdsidenten ernannt und sind diesem rechenschaftspflichtig. Viele werden
aufgrund personlicher Beziehungen ausgewahlt (EC 18.5.2019).

Im direkt gewahlten Unterhaus der Nationalversammlung, der Wolesi Jirga (Haus des Volkes) mit 249 Sitzen,
kandidieren die Abgeordneten fiir eine finfjahrige Amtszeit. In der Meshrano Jirga (House of Elders), dem Oberhaus
mit 102 Sitzen, wahlen die Provinzrate zwei Drittel der Mitglieder fir eine Amtszeit von drei oder vier Jahren, und der
Prasident ernennt das verbleibende Drittel fur eine Amtszeit von funf Jahren. Die Verfassung sieht die Wahl von
Bezirksraten vor, die ebenfalls Mitglieder in die Meshrano Jirga entsenden wirden, aber diese sind noch nicht
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eingerichtet worden. Zehn Sitze der Wolesi Jirga sind fur die nomadische Gemeinschaft der Kutschi reserviert, darunter
mindestens drei Frauen, und 65 der allgemeinen Sitze der Kammer sind flr Frauen reserviert (FH 4.3.2020; vgl. USDOS
11.3.2020).

Die Sitze im Unterhaus verteilen sich proportional zur Bevdlkerungszahl auf die 34 Provinzen. Verfassungsgemal sind
flr Frauen 68 Sitze, flr die Minderheit der Kutschi zehn Sitze und fur Vertreter der Hindu- bzw. Sikh-Gemeinschaft ein
Sitz reserviert (USDOS 11.3.2020; vgl. Casolino 2011).

Die Rolle des Parlaments bleibt begrenzt. Zwar beweisen die Abgeordneten mit gelegentlich kritischen Anhérungen
und Abdnderungen von Gesetzesentwurfen die grundsatzliche Funktionsfahigkeit des Parlaments. Zugleich werden
aber verfassungsmaRige Rechte genutzt um die Regierungsarbeit gezielt zu behindern, Personalvorschlage der
Regierung zum Teil Uber ldngere Zeitrdume zu blockieren und sich Zugestandnisse wohl auch finanzieller Art an
einzelne Abgeordnete abkaufen zu lassen. Generell leidet die Legislative unter einem kaum entwickelten
Parteiensystem und mangelnder Rechenschaftspflicht der Parlamentarier gegenliber ihren Wahlern (AA 16.7.2020).

1.3.2. Sicherheitslage
Letzte Anderung: 14.12.2020

Die Sicherheitslage in Afghanistan ist nach wie vor volatil (UNGASC 17.3.2020). Die afghanische Regierung behalt die
Kontrolle Uber Kabul, die Provinzhauptstadte, die meisten Distriktzentren und die meisten Teile der wichtigsten
Transitrouten. Mehrere Teile der wichtigsten Transitrouten sind umkampft, wodurch Distriktzentren bedroht sind. Seit
Februar 2020 haben die Taliban ein hohes Mal3 an Gewalt gegen die ANDSF (Afghan National Defense Security Forces)
aufrechterhalten, vermeiden aber gleichzeitig Angriffe gegen um Provinzhauptstddte herum stationierte
Koalitionstruppen - wahrscheinlich um das US-Taliban-Abkommen nicht zu gefdhrden. Unabhangig davon begann
IS/ISKP im Februar 2020 (zum ersten Mal seit dem Verlust seiner Hauptfestung in der Provinz Nangarhar im November
2019) Terroranschlage gegen die ANDSF und die Koalitionstruppen durchzufiihren (USDOD 1.7.2020). Die Zahl der
Angriffe der Taliban auf staatliche Sicherheitskrafte entsprach dem Niveau der Frihjahrsoffensiven der vergangenen
Jahre, auch wenn die Offensive dieses Jahr bisher nicht offiziell erklart wurde (AA 16.7.2020; vgl. REU 6.10.2020).

Die Umsetzung des US-Taliban-Abkommens, angefochtene Ergebnisse der Prasidentschaftswahlen, regionale politische
Spannungen zwischen den Vereinigten Staaten und dem Iran, Diskussionen Uber die Freilassung von Gefangenen,
Krieg und die globale Gesundheitskrise COVID-19 haben laut dem Combined Security Transition Command-
Afghanistan (CSTC-A) das zweite Quartal 2020 fur die afghanischen Verteidigungs- und Sicherheitskrafte (ANDSF) zum
"vielleicht komplexesten und herausforderndsten Zeitraum der letzten zwei Jahrzehnte" gemacht (SIGAR 30.7.2020).

Der Konflikt in Afghanistan befindet sich nach wie vor in einer "strategischen Pattsituation", die nur durch
Verhandlungen zwischen der afghanischen Regierung und den Taliban geldst werden kann (SIGAR 30.1.2020). Die
afghanische Regierung fiihrte zum ersten Mal persénliche Gesprache mit den Taliban, inhaltlich wurde Uber den
Austausch tausender Gefangener verhandelt; bis dahin hatten die beiden Seiten sich nur per Videokonferenz
unterhalten (BBC 1.4.2020). Diese Gesprache sind ein erster Schritt Richtung inner-afghanischer Verhandlungen,
welche Teil eines zwischen Taliban und US-Amerikanern unterzeichneten Abkommens sind (TD 2.4.2020). Die
Gesprache fanden vor dem Hintergrund anhaltender Gewalt im Land statt (BBC 1.4.2020).

Fur den Berichtszeitraum 1.1.2020-30.9.2020 verzeichnete UNAMA 5.939 zivile Opfer. Die Gesamtzahl der Opfer unter
der Zivilbevolkerung ist im Vergleich zum gleichen Zeitraum des Vorjahres um 13% zurlickgegangen, das ist der
niedrigste Wert seit 2012 (UNAMA 27.10.2020). Afghanistans National Security Council (NSC) zufolge nahmen die
Talibanattacken im Juni 2020 deutlich zu. Gemas NATO Resolute Support (RS) nahm die Anzahl an zivilen Opfern im
zweiten Quartal 2020 um fast 60% gegeniiber dem ersten Quartal und um 18% gegenlber dem zweiten Quartal des
Vorjahres zu (SIGAR 30.7.2020).

Die Sicherheitslage bleibt nach wie vor volatil. Die hchste Anzahl sicherheitsrelevanter Vorfalle wurde in der stdlichen
Region, gefolgt von den ndérdlichen und &stlichen Regionen, registriert, die allesamt 68% der Zwischenfalle
ausmachten. Die aktivsten Konfliktregionen sind in den Provinzen Kandahar, Helmand, Nangarhar und Balkh zu
finden. Entsprechend saisonaler Trends, gehen die Kdmpfe in den Wintermonaten - Ende 2019 und Anfang 2020 -
zurlick (UNGASC 17.3.2020).

Die Sicherheitslage im Jahr 2019



Die geographische Verteilung aufstandischer Aktivitaten innerhalb Afghanistans blieb, im Vergleich der beiden Jahre
2018 und 2019, weitgehend konstant. Im Jahr 2019 fanden auch weiterhin im Stiden und Westen Afghanistans schwere
Kampfhandlungen statt; feindliche Aktivitdten nahmen zu und breiteten sich in gréReren Gebieten des Nordens und
Ostens aus. Der Resolute Support (RS) Mission (seit 2015 die Unterstlitzungsmission der NATO in Afghanistan) zufolge,
waren fur das Jahr 2019 29.083 feindliche Angriffe landesweit zu verzeichnen. Im Gegensatz dazu waren es im Jahr
2018 27.417 (SIGAR 30.1.2020) . Mit einer hohen Anzahl an sicherheitsrelevanten Vorfallen - speziell in den sudlichen,
nordlichen und Ostlichen Regionen - blieb die Sicherheitslage vorerst volatil, bevor ein Zeitraum der Reduzierung der
Gewalt registriert werden konnte. Die UNAMA (Hilfsmission der Vereinten Nationen in Afghanistan) registrierte fur das
gesamte Jahr 2019 10.392 zivile Opfer, was einem Ruckgang von 5% gegenuber 2018 entspricht (UNGASC 17.3.2020).
Es gab im letzten Jahr (2019) eine Vielzahl von Operationen durch die Sondereinsatzkrafte des
Verteidigungsministeriums (1.860) und die Polizei (2.412) sowie hunderte von Operationen durch die Nationale
Sicherheitsdirektion (RA KBL 12.10.2020).

Seit Ende des Jahres 2019 haben Angriffe durch regierungsfeindliche Elemente erheblich zugenommen. Im September
2019 fanden die afghanischen Prasidentschaftswahlen statt, in diesem Monat wurde auch die hdchste Anzahl
feindlicher Angriffe eines einzelnen Monats seit Juni 2012 und die hdchste Anzahl effektiver feindlicher Angriffe seit
Beginn der Aufzeichnung der RS-Mission im Januar 2010 registriert. Dieses Ausmal an Gewalt setzte sich auch nach
den Prasidentschaftswahlen fort, denn im Oktober 2019 wurde die zweithéchste Anzahl feindlicher Angriffe in einem
Monat seit Juli 2013 dokumentiert. Betrachtet man jedoch das Jahr 2019 in dessen Gesamtheit, so waren scheinbar
feindliche Angriffe, seit Anfang des Jahres, im Zuge der laufenden Friedensgesprache zurlckgegangen.
Nichtsdestotrotz fuhrte ein turbulentes letztes Halbjahr zu einem Anstieg feindlicher Angriffe um 6% bzw. effektiver
Angriffe um 4% gegentber 2018 (SIGAR 30.1.2020).

Zivile Opfer

Far das Jahr 2019 registrierte die Hilfsmission der Vereinten Nationen in Afghanistan (UNAMA) als Folge des
bewaffneten Konflikts 10.392 zivile Opfer (3.403 Tote und 6.989 Verletzte), was einen Ruckgang um 5% gegenltber dem
Vorjahr, aber auch die niedrigste Anzahl an zivilen Opfern seit dem Jahr 2013 bedeutet. Nachdem die Anzahl der durch
ISKP verursachten zivilen Opfer zurickgegangen war, konnte ein Rickgang aller zivilen Opfer registriert werden,
wenngleich die Anzahl ziviler Opfer speziell durch Taliban und internationale Streitkrafte zugenommen hatte. Im Laufe
des Jahres 2019 war das Gewaltniveau erheblichen Schwankungen unterworfen, was auf Erfolge und Misserfolge im
Rahmen der Friedensverhandlungen zwischen Taliban und den US-Amerikanern zurlckzufihren war. In der ersten
Jahreshalfte 2019 kam es zu intensiven Luftangriffen durch die internationalen Streitkrafte und Suchaktionen der
afghanischen Streitkréfte - insbesondere der Spezialkrafte des afghanischen Geheimdienstes NDS (National
Directorate of Security Special Forces) (UNAMA 2.2020).

Aufgrund der Suchaktionen der afghanischen Streitkréfte, gab es zur Jahresmitte mehr zivile Opfer durch
regierungsfreundliche Truppen als durch regierungsfeindliche Truppen. Das dritte Quartal des Jahres 2019 registrierte
die hochste Anzahl an zivilen Opfern seit 2009, was hauptsachlich auf verstarkte Anzahl von Angriffen durch
Selbstmordattentater und IEDs (improvisierte Sprengsatze) der regierungsfeindlichen Seite - insbesondere der Taliban -
sowie auf Gewalt in Zusammenhang mit den Prasidentschaftswahlen zurlckzuflhren ist. Das vierte Quartal 2019
verzeichnete, im Vergleich zum Jahr 2018, eine geringere Anzahl an zivilen Opfern; wenngleich sich deren Anzahl durch
Luftangriffe, Suchoperationen und IEDs seit dem Jahr 2015 auf einem Rekordniveau befand (UNAMA 2.2020).

Die RS-Mission sammelt ebenfalls Informationen zu zivilen Opfern in Afghanistan, die sich gegenlber der
Datensammlung der UNAMA unterscheiden, da die RS-Mission Zugang zu einem breiteren Spektrum an forensischen
Daten und Quellen hat. Der RS-Mission zufolge, ist im Jahr 2019 die Anzahl ziviler Opfer in den meisten Provinzen (19
von 34) im Vergleich zum Jahr 2018 gestiegen; auch haben sich die Schwerpunkte verschoben. So verzeichneten die
Provinzen Kabul und Nangarhar weiterhin die hdchste Anzahl ziviler Opfer. Im letzten Quartal schrieb die RS-Mission
91% ziviler Opfer regierungsfeindlichen Kraften zu (29% wurden den Taliban zugeschrieben, 11% ISKP, 4% dem
Haqggani-Netzwerk und 47% unbekannten Aufstdndischen). 4% wurden regierungsnahen/-freundlichen Kraften
zugeschrieben (3% der ANDSF und 1% den Koalitionskraften), wahrend 5% anderen oder unbekannten Kraften
zugeschrieben wurden. Diese Prozentsdtze entsprechen in etwa den RS-Opferzahlen fir Anfang 2019. Als
Hauptursache fur zivile Opfer waren weiterhin improvisierte Sprengsatze (43%), gefolgt von direktem (25%) und
indirektem Beschul3 (5%) verantwortlich - dies war auch schon zu Beginn des Jahres 2019 der Fall (SIGAR 30.1.2020).



Die erste Halfte des Jahres 2020 war gepragt von schwankenden Gewaltraten, welche die Zivilbevolkerung in
Afghanistan trafen. Die Vereinten Nationen dokumentierten 3.458 zivile Opfer (1.282 Tote und 2.176 Verletzte) fur den
Zeitraum Janner bis Ende Juni 2020 (UNAMA 27.7.2020)

High-Profile Angriffe (HPAs)

Sowohl in den ersten funf Monaten 2019, als auch im letzten Halbjahr 2019 fuhrten Aufstandische, Taliban und andere
militante Gruppierungen, insbesondere in der Hauptstadtregion weiterhin Anschlage auf hochrangige Ziele aus, um
die Aufmerksamkeit der Medien auf sich zu ziehen, die Legitimitat der afghanischen Regierung zu untergraben und die
Wahrnehmung einer weit verbreiteten Unsicherheit zu schaffen (USDOD 12.2019; vgl. USDOD 1.7.2020). Das Haqqgani-
Netzwerk fuhrte von September bis zum Ende des Berichtszeitraums keine HPA in der Hauptstadtregion durch. Die
Gesamtzahl der offentlichkeitswirksamen Angriffe ist sowohl in Kabul als auch im ganzen Land in den letzten
anderthalb Jahren stetig zurtickgegangen (USDOD 12.2019). Zwischen 1.6.2019 und 31.10.2019 fanden 19 HPAs in
Kabul statt (Vorjahreswert: 17) (USDOD 12.2019), landesweit betrug die Zahl 88 (USDOD 12.2019).

Offentlichkeitswirksame Angriffe durch regierungsfeindliche Elemente setzten sich fort. Der GroRteil der Anschlige
richtetet sich gegen die ANDSF und die internationalen Streitkrafte; dazu zahlte ein komplexer Angriff der Taliban auf
den Militéarflughafen Bagram im Dezember 2019. Im Februar 2020 kam es in Provinz Nangarhar zu einem sogenannten
'green-on-blue-attack’: der Angreifer trug die Uniform der afghanischen Nationalarmee und ertffnete das Feuer auf
internationale Streitkrafte, dabei wurden zwei US-Soldaten und ein Soldat der afghanischen Nationalarmee getotet. Zu
einem weiteren Selbstmordanschlag auf eine Militdrakademie kam es ebenso im Februar in der Stadt Kabul; bei
diesem Angriff wurden mindestens sechs Personen getétet und mehr als zehn verwundet (UNGASC 17.3.2020). Dieser
GroBangriff beendete mehrere Monate relativer Ruhe in der afghanischen Hauptstadt (DS 11.2.2020; vgl. UNGASC
17.3.2020). Seit Februar haben die Taliban ein hohes MalR an Gewalt gegen die ANDSF aufrechterhalten, vermeiden
aber gleichzeitig Angriff gegen Koalitionstruppen um Provinzhauptstadte - wahrscheinlich um das US-Taliban-
Abkommen nicht zu gefdhrden (USDOD 6.2020). Die Taliban setzten auflerdem improvisierte Sprengkdrper in
Selbstmordfahrzeugen gegen Einrichtungen der ANDSF in den Provinzen Kandahar, Helmand und Balkh ein (UNGASC
17.3.2020).

Anschlage gegen Glaubige, Kultstatten und religiose Minderheiten

Nach Unterzeichnung des Abkommens zwischen den USA und den Taliban war es bereits Anfang Marz 2020 zu einem
ersten grof3en Angriff des ISKP gekommen (BBC 6.3.2020; vgl. AJ 6.3.2020). Der ISKP hatte sich an den Verhandlungen
nicht beteiligt (BBC 6.3.2020) und bekannte sich zu dem Angriff auf eine Gedenkfeier eines schiitischen Fuhrers;
Schatzungen zufolge wurden dabei mindestens 32 Menschen getétet und 60 Personen verletzt (BBC 6.3.2020; vgl. A
6.3.2020).

Am 25.3.2020 kam es zu einem todlichen Angriff des ISKP auf eine Gebetsstatte der Sikh (Dharamshala) in Kabul. Dabei
starben 25 Menschen, 8 weitere wurden verletzt (TN 26.3.2020 vgl.; BBC 25.3.2020, USDOD 6.2020). Regierungsnahe
Quellen in Afghanistan machen das Hagqgani-Netzwerk fur diesen Angriff verantwortlich, sie werten dies als Vergeltung
far die Gewalt an Muslimen in Indien (AJ 26.3.2020; vgl. TTI 26.3.2020). Am Tag nach dem Angriff auf die Gebetsstatte,
detonierte eine magnetische Bombe beim Krematorium der Sikh, als die Trauerfeierlichkeiten fir die getdteten Sikh-
Mitglieder im Gange waren. Mindestens eine Person wurde dabei verletzt (TTI 26.3.2020; vgl. NYT 26.3.2020, USDOD
6.2020).

1.3.3. Kabul
Letzte Anderung: 14.12.2020

Die Provinz Kabul liegt im Zentrum Afghanistans (PAJ Kabul o0.D.) und grenzt an Parwan und Kapisa im Norden,
Laghman im Osten, Nangarhar im Sudosten, Logar im Stden sowie Wardak im Westen. Provinzhauptstadt ist Kabul-
Stadt (NPS Kabul 0.D.). Die Provinz besteht aus den folgenden Distrikten: Bagrami, Chahar Asyab, Dehsabz, Estalef,
Farza, Guldara, Kabul, Kalakan, Khak-e-Jabar, Mir Bacha Kot, Musahi, Paghman, Qara Bagh, Shakar Dara und
Surubi/Surobi/Sarobi (NSIA 1.6.2020; vgl. IEC Kabul 2019). Die National Statistics and Information Authority of
Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevélkerung in Kabul im Zeitraum 2020-21 auf

Kabul-Stadt - Geographie und Demographie



Kabul-Stadt ist die Hauptstadt Afghanistans und auch ein Distrikt in der Provinz Kabul. Es ist die bevélkerungsreichste
Stadt Afghanistans, mit einer geschatzten Einwohnerzahl von

HauptstraBen verbinden die afghanische Hauptstadt mit dem Rest des Landes (UNOCHA 4.2014), inklusive der Ring
Road (Highway 1) welche die funf groRten Stadte Afghanistans - Kabul, Herat, Mazar-e Sharif, Kandarhar und Jalalabad
miteinander verbindet (USAID 0.D.).

Der Highway zwischen Kabul und Kandarhar gilt als unsicher (TN 7.7.2020a). Aufstandische sind auf dem Highway aktiv
(UNGASC 28.2.2019; vgl. UNOCHA 23.2.2020) und kontrollieren Teile der Strae und es wurde von StralRenblockaden
und Kontrollen durch Aufstandische berichtet, die sich gegen Regierungsmitglieder und Sicherheitskrafte richten (LI
22.1.2020; vgl. EASO 9.2020).

Der Kabul-Jalalabad-Highway ist eine wichtige Handelsroute, die oft als "eine der gefahrlichsten StraBen der Welt" gilt
(was sich auf die zahlreichen Verkehrsunfalle bezieht, die sich auf dieser Stral3e ereignet haben) und durch Gebiete
fahrt, in denen Aufstandische aktiv sind (TD 13.12.2015; vgl. EASO 9.2020).

Es wird berichtet, dass 20 Kilometer der Kabul-Bamyan-Autobahn, welche die Region Hazarajat mit der Hauptstadt
verbindet, unter der Kontrolle der Taliban stehen (AAN 16.12.2019) und Berichten zufolge haben die
sicherheitsrelevanten Vorfalle auf der Autobahn, die Kabul mit den Provinzen Logar und Paktia verbindet, im Juli 2020
zugenommen (TN 7.7.2020a).

In Kabul-Stadt gibt es einen Flughafen, der mit Stand November 2020 fur die Abwicklung von internationalen und

nationalen Passagierfligen gedffnet ist (F 24 19.11.2020).

Die Stadt besteht aus drei konzentrischen Kreisen: Der erste umfasst Shahr-e Kohna, die Altstadt, Shahr-e Naw, die
neue Stadt, sowie Shash Darak und Wazir Akbar Khan, wo sich viele auslandische Botschaften, auslandische
Organisationen und Buros befinden. Der zweite Kreis besteht aus Stadtvierteln, die zwischen den 1950er und 1980er
Jahren fur die wachsende stadtische Bevdlkerung gebaut wurden, wie Taimani, Qala-e Fatullah, Karte Se, Karte Chahar,
Karte Naw und die Microraions (sowjetische Wohngebiete). Schliel3lich wird der dritte Kreis, der nach 2001 entstanden
ist, hauptsachlich von den ,jungsten Einwanderern” (USIP 4.2017) (afghanische Einwanderer aus den Provinzen)
bevolkert (AAN 19.3.2019), mit Ausnahme einiger hochkaratiger Wohnanlagen fur VIPs (USIP 4.2017).

Was die ethnische Verteilung der Stadtbevdlkerung betrifft, so ist Kabul Zielort flr verschiedene ethnische, sprachliche
und religidse Gruppen, und jede von ihnen hat sich an bestimmten Orten angesiedelt, je nach der geografischen Lage
ihrer Heimatprovinzen. Dies gilt fur die Altstadt ebenso wie fur weiter entfernte Stadtviertel, und sie wird in den
ungeplanten Gebieten immer deutlicher (Noori 11.2010). In den zuletzt besiedelten Gebieten sind die Bewohner vor
allem auf Qawmi-Netzwerke angewiesen, um Schutz und Arbeitsplatze zu finden sowie ihre Siedlungsbedingungen
gemeinsam zu verbessern. Andererseits ist in den zentralen Bereichen der Stadt die Mobilitat der Bewohner héher
und Wohnsitzwechsel sind haufiger. Dies hat eine negative Wirkung auf die sozialen Netzwerke, die sich in der oft
gehorten Beschwerde manifestiert, dass man ,seine Nachbarn nicht mehr kenne” (AAN 19.3.2019).

Nichtsdestotrotz, ist in den Stadtvierteln, die von neu eingewanderten Menschen mit gleichem regionalem oder
ethnischem Hintergrund dicht besiedelt sind, eine Art ,Dorfgesellschaft” entstanden, deren Bewohner sich kennen und
direktere Verbindungen zu ihrer Herkunftsregion haben als zum Zentrum Kabuls (USIP 4.2017). Einige Beispiele fur die
ethnische Verteilung der Kabuler Bevélkerung sind die folgenden: Hazara haben sich hauptsachlich im westlichen
Viertel Chandawal in der Innenstadt von Kabul und in Dasht-e Barchi sowie in Karte Se am Stadtrand niedergelassen;
Tadschiken bevélkern Payan Chawk, Bala Chawk und Ali Mordan in der Altstadt und nérdliche Teile der Peripherie wie
Khairkhana; Paschtunen sind vor allem im 0Ostlichen Teil der Innenstadt Kabuls, Bala Hisar und weiter 6stlich und
sudlich der Peripherie wie in Karte Naw und Binihisar (Noori 11.2010; vgl. USIP 4.2017), aber auch in den westlichen
Stadtteilen Kota-e-Sangi und Bazaar-e-Company (auch Company) ansassig (Noori 11.2010); Hindus und Sikhs leben im
Herzen der Stadt in der Hindu-Gozar-StralRe (Noori 11.2010; vgl. USIP 4.2017).

Hintergrundinformationen zum Konflikt und Akteure

Die afghanische Regierung behélt die Kontrolle Gber Kabul (USDOD 1.7.2020) und alle Distrikte gelten als unter
Regierungskontrolle (LWJ 0.D.), dennoch finden weiterhin High-Profile-Angriffe - auch in der Hauptstadt - statt (USDOD
1.7.2020; vgl. NYTM 26.3.2020, HRW 12.5.2020), wie Angriffe auf schiitische Feiernde und einen Sikhtempel in Méarz
(USDOD 1.7.2020) sowie auf Bildungseinrichtungen wie die Universitat in Kabul (GN 2.11.2020; vgl. A] 2.11.2020) oder



ein Selbstmordattentat auf eine Schule in Kabul im Oktober 2020 (HRW 26.10.2020) fur die alle der Islamische Staat die
Verantwortung Ubernahm (HRW 26.10.2020; vgl. AJ 2.11.2020, GN 2.11.2020). Den Angriff auf eine Geburtenklinik im
Mai 2020 reklamierte bislang keine Gruppierung fur sich (A 15.6.2020; vgl. AP 16.6.2020, HRW 12.5.2020) , wobei die
Taliban eine Verantwortung abstritten (AP 16.6.2020, vgl. HRW 12.5.2020). Bei Angriffen in Kabul kommt es oft vor, dass
keine Gruppierung die Verantwortung tbernimmt oder es werden diese von nicht identifizierten bewaffneten Gruppen
durchgefihrt (UNAMA 7.2020; vgl. UNGASC 2.2019, EASO 9.2020).

Das USDOD beschreibt die Ziele militanter Gruppen, die in Kabul Selbstmordattentate vertben, als den Versuch
internationale Medienaufmerksamkeit zu erregen, den Eindruck einer weit verbreiteten Unsicherheit zu erzeugen und
die Legitimitat der afghanischen Regierung sowie das Vertrauen der Bevolkerung in die afghanischen Sicherheitskrafte
zu untergraben (USDOD 23.1.2020; vgl. EASO 9.2020). Afghanische Regierungsgebaude und -beamte, die afghanischen
Sicherheitskrafte und hochrangige internationale Institutionen, sowohl militdrische als auch zivile, gelten als die
Hauptziele in Kabul-Stadt (USDOS 24.6.2020; vgl LI 22.1.2020, LIFOS 15.10.2019, EASO 9.2020).

Aufgrund 6ffentlichkeitswirksamer Angriffe auf Kabul-Stadt kiindigte die afghanische Regierung bereits im August 2017
die Entwicklung eines neuen Sicherheitsplans fur Kabul an (AAN 25.9.2017). So wurde unter anderem das Green Village
errichtet, ein stark gesichertes Gelande im Osten der Stadt, in dem unter anderem, Hilfsorganisationen und
internationale Organisationen (RFE/RL 2.9.2019; vgl. FAZ 2.9.2019) sowie ein Wohngeldnde fir Auslander
untergebracht sind (FAZ 2.9.2019). Die Anlage wird von afghanischen Sicherheitskraften und privaten
Sicherheitsmannern schwer bewacht (A 3.9.2019). Die Green Zone hingegen ist ein separater Teil, der nicht unweit des
Green Villages liegt. Die Green Zone ist ein stark gesicherter Teil Kabuls, in dem sich mehrere Botschaften befinden - so
z.B. auch die US-amerikanische Botschaft und britische Einrichtungen (RFE/RL 2.9.2019; vgl. GN 15.7.2020) und der von
hohen Mauern umgeben ist (GN 15.7.2020).

Wie auch in anderen groRen Stadten Afghanistans ist StraBen-Kriminalitat in Kabul ein Problem (AVA 1.2020; vgl. ArN
11.1.2020, AAN 11.2.2020, AAN 21.2.2020, TN 4.10.2020, TN 17.10.2020, TN 21.10.2020, EASO 9.2020). Im vergangenen
Jahr wurden in Kabul, Herat und Mazar-e Sharif Tausende von Fallen von StraBenraub und Hauslberfallen gemeldet
(ArN 11.1.2020; vgl. TN 24.7.2020). Nach einem Anstieg der Kriminalitdt und der Sicherheitsvorfalle in Kabul kiindigte
der Vizeprasident Amrullah Saleh im Oktober 2020 an, dass er auf Anordnung von Prasident Ashraf Ghani fur einige
Wochen die Verantwortung fir die Sicherheit in Kabul Ubernehmen und hart gegen Kriminalitat in Kabul vorgehen
werde (TN 17.10.2020; vgl. AN 17.10.2020, TN 21.10.2020). Die Regierung kindigte einen Sicherheitsplan mit der
Bezeichnung "Security Charter" an, um das Sicherheitspersonal in die Gewahrleistung der Sicherheit Kabuls und
anderer GroRstadte des Landes zu integrieren. Als Teil dieses Plans wies Prasident Ghani die Sicherheitsbehérden an,
gegen schwere Verbrechen in der Stadt vorzugehen (TN 21.10.2020; vgl. TN 17.10.2020, AN 17.10.2020).

Auf Regierungsseite befindet sich die Provinz Kabul mit Ausnahme des Distrikts Surubi im Verantwortungsbereich der
111. ANA Capital Division, die unter der Leitung von tirkischen Truppen und mit Kontingenten anderer Nationen der
NATO-Mission Train Advise Assist Command - Capital (TAAC-C) untersteht. Der Distrikt Surubi fallt in die Zustandigkeit
des 201. ANA Corps (USDOD 1.7.2020). DarUber hinaus wurde eine spezielle Krisenreaktionseinheit (Crisis Response
Unit) innerhalb der afghanischen Polizei geschaffen, um Angriffe zu verhindern und auf Anschlage zu reagieren (LI
5.9.2018).

Im Distrikt Surubi wird von der Prasenz von Taliban-Kaémpfern berichtet (TN 27.9.2020; vgl. GW 14.7.2020, EASO 9.2020,
UNOCHA 3.2.2020). Aufgrund seiner Nahe zur Stadt Kabul und zum Salang-Pass hat der Distrikt grof3e strategische
Bedeutung (WOR 10.9.2018; vgl. TN 27.9.2020). Er gilt als unter Regierungskontrolle, wenn auch unsicher. Die Taliban
fokussieren ihre Angriffe auf die Strae zwischen Surubi und Jagdalak und konnten diesen Stral3enabschnitt auch
kurzzeitig unter ihre Kontrolle bringen (TN 27.9.2020). Im Juli 2020 wurde Uber eine steigende Talibanprasenz im
Distrikt Paghman berichtet (TN 15.7.2020).

Es wird berichtet, dass der Islamische Staat in der Provinz aktiv und in der Lage ist, Angriffe durchzufihren (UNGASC
27.5.2020; vgl. EASO 9.2020). Aufgrund des anhaltenden Drucks der ANDSF (Afghan National Security Forces), die
Aktivitaten des Islamischen Staates zu storen (LI 22.1.2020; vgl. UNGASC 4.2.2020, EASO 9.2020), zeigte sich die
militante Gruppe jedoch nur eingeschrankt in der Lage, 2019 in Kabul 6ffentlichkeitswirksame Anschlage zu veriben
(UNAMA 2.2020; vgl. LI 22.1.2020, WP 9.2.2020; EASO 9.2020).

Jungste Entwicklungen und Auswirkungen auf die zivile Bevolkerung



Im Jahr 2019 dokumentierte UNAMA 1.563 zivile Opfer (261 Tote und 1.302 Verletzte) in der Provinz Kabul. Dies
entspricht einem Ruckgang von 16% gegenuber 2018. Die Hauptursache fiur die Opfer waren Selbstmordangriffe,
gefolgt von improvisierten Sprengkorpern (improvised explosive devices, IEDs; ohne Selbstmordattentate) und
gezielten Totungen (UNAMA 2.2020).

Im letzten Quartal des Jahres 2019 (LI 22.1.2020) sowie in den ersten Monaten des Jahres 2020 (UNGASC 3.2020)
wurden in der Hauptstadt weniger Anschlage verubt. Seit dem zweiten Quartal 2020 hat die Gewalt Berichten zufolge
wieder zugenommen (NYTM 25.6.2020; vgl. UNGASC 17.6.2020, RY 30.6.2020, EASO 9.2020).

Selbstmordanschlage (NYTM 29.10.2020a, NYTM 29.10.2020c, HRW 26.10.2020, RFE/RL 29.4.2020, REU 29.4.2020) und
IEDs (WP 26.2.2020, AJ 22.8.2020, NYTM 29.10.2020c, TN 4.10.2020, KP 4.6.2020) finden statt und es wurde von
gezielten Toétungen (NYTM 26.3.2020, AT 22.8.2020, TN 21.10.2020, NYTM 5.11.2020) und Angriff auf militarische
Einrichtungen bzw. Sicherheitskrafte (NYTM 29.10.2020b, GN 11.2.2020, TN 22.6.2020, TN 8.7.2020, TN 6.7.2020,
UNAMA 6.2020, TN 6.6.2020) sowohl in Kabul-Stadt wie auch in den Distrikten der Provinz berichtet. Es gibt Berichte
Uber StraBenblockaden und Angriffe auf Highways durch bewaffnete Gruppierungen (UNOCHA 29.1.2020, NYTM
27.2.2020)

Seit Herbst 2018 haben die ANDSF-Krafte eine konzertierte Anstrengung zur Auflésung militanter Gruppen begonnen,
die im und um den Grol3raum Kabul herum aktiv sind (NYTM 16.1.2019; vgl. UNGASC 27.5.2020, USDOD 1.7.2020). Die
ANDSF setzen gemeinsam mit einem neuen Kommando der Gemeinsamen Streitkrafte, das im Juni 2020 eingerichtet
wurde (KP 4.6.2020) ihre Aktivitaten im Jahr 2020 fort. Die afghanischen Sicherheitskrafte fihren Operationen gegen
aufstandische Gruppierungen (TN 6.5.2020, KP 6.5.2020, RFE/RL 11.5.2020, TN 11.5.2020) und kriminelle Banden (KP
18.5.2020) sowie Luftschlage (EASO 9.2020) durch und konnten hochrangige Mitglieder der Taliban und des IS
festnehmen (TN 11.5.2020, KP 12.2.2020, BBC 11.5.2020, TN 11.5.2020, PAJ 26.6.2020), sowie zwei IS-Mitglieder
verhaften, die angeblich Angriffe auf ein Krankenhaus und ein Medienunternehmen planten (TN 7.7.2020b).

1.3.4. Baghlan (Herkunftsprovinz des Beschwerdefihrers)
Letzte Anderung: 08.03.2021

Baghlan, das sich im Nordosten Afghanistans befindet, grenzt an die Provinzen Bamyan, Samangan, Kunduz, Takhar,
Panjshir, Parwan (UNOCHA Baghlan 4.2014), und in einem sehr kleinen Abschnitt an Balkh (AIMS o0.D.). Baghlan ist in
die folgenden 15 Distrikte unterteilt: Andarab, Baghlan-e-Jadeed (auch bekannt als Baghlan-e-Markazi), Burka, Dahana-
e-Ghuri, Deh Salah, Dushi, Firing Wa Gharu, Gozargah-e-Noor, Khinjan, Khost Wa Firing, Khwaja hejran (Jalga),
Nahreen, Pul-e-Hisar, Pul-i-Khumri und Tala Wa Barfak. Die Hauptstadt der Provinz ist Pul-i-Khumri (NSIA 1.6.2020; vgl.
IEC Baghlan 2019). Die National Statistics and Information Authority of Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevdlkerung in
Baghlan im Zeitraum 2020-21 auf 1,014.634 Personen (NSIA 1.6.2020). Eine knappe Mehrheit der Einwohner von
Baghlan sind Tadschiken, gefolgt von Paschtunen und Hazara als zweit- bzw. drittgrof3te ethnische Gruppen.
AuBerdem leben ethnische Usbeken und Tataren in Baghlan (NPS Baghlan o.D.).

Baghlan liegt an der nérdlichen Strecke der Ring Road, auch als Highway 1 bekannt. Die Ring Road verbindet die
Hauptstadt Kabul Uber den Salang-Pass mit der nordéstlichen Region Afghanistans und in weiterer Folge dem Norden
des Landes mit seiner Hauptstadt Mazar-e Sharif. Bei Pul-i-Khumri zweigt jene StraRRe ab, welche Richtung Osten nach
Kunduz, der regionalen Hauptstadt des Nordostens, und weiter Gber den Flusshafen von Sher Khan Bandar nach
Tadschikistan fahrt (AAN 30.10.2019). Im September 2020 wurde berichtet, dass die Taliban an Kontrollpunkten in
Baghlan Zoélle auf den Warentransport zwischen Kabul und Kunduz einhoben (TN 19.9.2020) und im Juli 2020
unterbrachen Kdmpfe am Stadtrand von Pul-i-Khumri den Verkehr von und nach Balkh (TN 6.7.2020). Die Sicherheit in
Baghlan ist auch bedeutsam fur die Energieversorgung Kabuls, da Stromleitungen aus Tadschikistan und Usbekistan
durch die Provinz verlaufen. Kdmpfe in Baghlan fihrten wiederholt zu Stromausfallen (KP 25.8.2020; KP 5.5.2020; KP
23.4.2020).

Hintergrundinformationen zu Konflikt und Akteuren

Baghlan gehort zu den unruhigsten Provinzen in Afghanistan, es finden immer wieder heftige Kdmpfe statt, meist
zwischen Taliban und Regierungstruppen (DFK 13.2.2020; vgl. KP 21.6.2020). Die Taliban liel3en sich an verschiedenen
Orten in der Nahe des Highway 1 und seiner nordostlichen Abzweigung nach Kunduz nieder und schufen so die
Moglichkeit, seine Nutzung bei grolReren Angriffsoperationen zu unterbrechen. Dies geschah beispielsweise im



September 2019 (AAN 30.10.2019), als die Taliban gleichzeitig Pul-i-Khumri und Kunduz-Stadt angriffen (AAN 11.9.2019;
vgl. UNGASC 10.12.2019; AAN 30.10.2019). Weiters wird berichtet, dass der Islamische Staat (IS) in der Provinz eine
kleinere Zelle unterhalt (VOA 20.3.2020; vgl. TN 12.3.2020).

Auf Regierungsseite befindet sich Baghlan im Verantwortungsbereich des 217. Afghan National Army (ANA) "Pamir"
Corps (USDOD 1.7.2020; BNA 31.8.2020), das der NATO-Mission Train Advise Assist Command - North (TAAC-N)
untersteht, welches von deutschen Streitkraften geleitet wird (USDOD 1.7.2020).

Jungste Entwicklungen und Auswirkungen auf die zivile Bevdlkerung

Im Jahr 2020 dokumentierte UNAMA 253 zivile Opfer (81 Tote und 172 Verletzte) in der Provinz Baghlan. Dies
entspricht einem Ruckgang von 28% gegentber 2019. Die Hauptursache fur die Opfer waren Kdmpfe am Boden,
gefolgt von Luftangriffen und improvisierten Sprengkdérpern (improvised explosive devices, IEDs; ohne
Selbstmordattentate) (UNAMA 2.2021).

Es kam in Baghlan zu direkten Kdmpfen zwischen Aufstandischen und Regierungstruppen (AT 26.8.2020; UNOCHA
18.8.2020; BAMF 17.8.2020; RFE/RL 6.8.2020; UNOCHA 15.7.2020; UNOCHA 28.6.2020; BAMF 6.4.2020; RFE/RL
30.3.2020; KP 23.1.2020), Talibankampfer versuchten, Dorfer (AT 26.8.2020) und einen Distrikt zu Uberrennen (XI
12.9.2020) und griffen Sicherheitsposten der Regierungstruppen an (TN 30.9.2020; NYTM 24.9.2020; NYTM 30.7.2020;
NYTM 30.4.2020; AAN 8.4.2020; TN 2.2.2020; AnA 28.1.2020), unter anderem auch in der Provinzhauptstadt Pul-i-
Khumri (NYTM 30.7.2020; TN 18.6.2020). Die Regierungstruppen fuhrten Luftangriffe (AT 26.8.2020; NYTM 30.7.2020;
PAJ 22.7.2020) und Raumungsoperationen durch (TN 16.7.2020; TN 1.2.2020) und und eroberten im Februar 2020 den
Distrikt Gozargah-e-Noor zurlck, der sich in den vergangenen funf Monaten unter Talibankontrolle befunden hatte
(TN 1.2.2020).

Es kam zu Detonationen von Sprengfallen am Stralenrand (TN 5.8.2020; NYTM 30.7.2020) - auch in der
Provinzhauptstadt (TN 19.8.2020b; NYTM 30.7.2020; MENAFN 28.7.2020) -, sowie versuchten Selbstmordanschlagen
(UNAMA 7.2020; BNA 29.3.2020; PAJ 2.2.2020).

1.3.5. Folter und unmenschliche Behandlung
Letzte Anderung: 16.12.2020

Laut der afghanischen Verfassung (Artikel 29) sowie dem Strafgesetzbuch (Penal Code) und dem afghanischen
Strafverfahrensrecht (Criminal Procedure Code) ist Folter verboten (AA 16.7.2020; vgl. CoA 26.1.2004; EASO 7.2020).
Auch ist Afghanistan Vertragsstaat der vier Genfer Abkommen von 1949, des Internationalen Pakts Uber burgerliche
und politische Rechte (ICCPR) sowie des rémischen Statuts des Internationalen Strafgerichtshofs (ICC) (UNAMA 4.2019).
Die Regierung erzielt Fortschritte bei der Verringerung der Folter in einigen Haftanstalten, versdumt es jedoch,
Mitglieder der Sicherheitskrafte und prominente politische Personlichkeiten fur Misshandlungen, einschlieBlich
sexueller Ubergriffe, zur Rechenschaft zu ziehen (HRW 14.1.2020).

Die Verfassung und das Gesetz verbieten solche Praktiken, dennoch gibt es zahlreiche Berichte Uber Misshandlung
durch Regierungsbeamte, Sicherheitskrafte, Mitarbeiter von Haftanstalten und Polizisten. Berichten von NGOs zufolge
wenden die Sicherheitskrafte auch weiterhin GbermaRige Gewalt an; dazu zdhlen unter anderem auch Folter und
Misshandlung von Zivilisten (USDOS 11.3.2020). Obwohl es Fortschritte gab, ist Folter in afghanischen Haftanstalten
weiterhin verbreitet (AA 16.7.2020; vgl. UNAMA 4.2019). Rund ein Drittel der Personen, die im Zusammenhang mit dem
bewaffneten Konflikt in Afghanistan festgenommen wurden, sind gemaR einem Bericht der UNAMA von Folter
betroffen (UNAMA 4.2019). Es gibt dagegen keine Berichte Uber Folter in Haftanstalten, die der Kontrolle des General
Directorate for Prison and Detention Centres des afghanischen Innenministeriums unterliegen. Trotz gesetzlicher
Regelung erhalten Inhaftierte nur selten rechtlichen Beistand durch einen Strafverteidiger (AA 16.7.2020).

Der Anteil der Personen, die Uber Folter berichteten, ist in den vergangenen Jahren leicht gesunken (USDOS 11.3.2020;
vgl. HRW 14.1.2020). Auch existieren grof3e Unterschiede abhangig von der geografischen Lage der Haftanstalt:
Wahrend bei einer Befragung durch UNAMA durchschnittlich von rund 31% der Befragten (45 Haftlinge) in ANP-
Anstalten von Folter oder schlechter Behandlung berichtet wurde (wenngleich dies ein Rickgang zum Vorjahreswert
ist, der 45% betrug), so gaben 77% der Befragten (22 Haftlinge) aus einer ANP-Anstalt in Kandahar an, gefoltert und



schlecht behandelt zu werden. Anstalten des NDS in Kandahar und Herat, konnten erwdahnenswerte Verbesserungen
vorweisen, wahrend die Behandlung von Haftlingen in den Provinzen Kabul, Khost und Samangan auch weiterhin
besorgniserregend war (UNAMA 4.2019; vgl. HRW 14.1.2020).

Die afghanische Regierung hat Kontrollmechanismen eingefiihrt, um Falle von Folter verfolgen und verhindern zu
kénnen. Allerdings sind diese weder beim NDS (National Directorate of Security) noch bei der afghanischen Polizei
durchsetzungsfahig. Daher erfolgt eine Sanktionierung groben Fehlverhaltens durch Mitarbeiter der
Sicherheitsbehérden bisher nur selten (AA 16.7.2020; vgl. HRW 17.1.2019). Die Rechenschaftspflicht der
Sicherheitskrafte fur Folter und Missbrauch ist schwach, intransparent und wird selten durchgesetzt. Eine
unabhangige Beobachtung durch die Justiz bei Ermittlungen oder Fehlverhalten ist eingeschrankt bis inexistent.
Mitglieder der ANP (Afghan National Police) und ALP (Afghan Local Police) sind sich ihrer Verantwortung weitgehend
nicht bewusst und unwissend gegenuber den Rechten von Verdachtigen (USDOS 11.3.2020).

Das Gesetz sieht Entschadigungszahlungen fir die Opfer von Folter vor, jedoch ist die Barriere fiir einen Beweis der
Folter sehr hoch. Fir eine Entschadigungszahlung ist der Nachweis von physischen Anzeichen von Folter am Kérper
eines Inhaftierten notwendig (UNAMA 4.2019).

1.3.6. Allgemeine Menschenrechtslage
Letzte Anderung: 16.12.2020

Im Bereich der Menschenrechte hat Afghanistan unter schwierigen Umstdnden Fortschritte gemacht. Eine
selbstbewusste neue Generation von Afghaninnen und Afghanen engagiert sich politisch, kulturell und sozial und
verleiht der Zivilgesellschaft eine starke Stimme. Diese Fortschritte erreichen aber nicht alle Landesteile und sind
auBerhalb der Stadte auch gegen willkirliche Entscheidungen von Amtstréagern und Gerichten sowie Einflussnahme
ortlicher Machteliten nur schwer durchzusetzen. Afghanistan wurde 2017 erstmals zum Mitglied des
Menschenrechtsrats der Vereinten Nationen fUr den Zeitraum 1.1.2018 - 31.12.2020 gewahlt (AA 16.7.2020). Die
Menschenrechte haben in Afghanistan eine klare gesetzliche Grundlage. Die 2004 verabschiedete afghanische
Verfassung enthalt einen umfassenden Grundrechtekatalog (AA 16.7.2020; vgl. CoA 26.1.2004). Dariiber hinaus hat
Afghanistan die meisten der einschlagigen volkerrechtlichen Vertrage - zum Teil mit Vorbehalten - unterzeichnet
und/oder ratifiziert. Die afghanische Regierung ist jedoch nicht in der Lage, die Menschenrechte vollumfanglich
umzusetzen und zu gewahrleisten (AA 16.7.2020).

Korruption und begrenzte Kapazitdten schranken den Zugang der Birger zu Justiz in Bezug auf Verfassungs- und
Menschenrechtsverletzungen ein (USDOS 11.3.2020). In der Praxis werden politische Rechte und Burgerrechte durch
Gewalt, Korruption, Nepotismus und fehlerbehaftete Wahlen eingeschrankt (FH 4.3.2020). Beschwerden gegen
Menschenrechtsverletzungen kénnen an die Afghan Independent Human Rights Commission (AIHRC) gemeldet
werden, welche die Falle nach einer Sichtung zur weiteren Bearbeitung an die Staatsanwaltschaft Ubermittelt. Einige
Burgerinnen berichten von Regierungsbeamten, die sexuelle Gefalligkeiten als Gegenleistung verlangen, wenn Frauen
sich mit der Bitte um Dienstleistungen an Regierungseinrichtungen wenden. Die gemaR Verfassung eingesetzte AIHRC
bekdampft Menschenrechtsverletzungen. Sie erhalt nur minimale staatliche Mittel und stitzt sich fast ausschlieRlich auf
internationale  Geldgeber. Innerhalb der Wolesi Jirga beschaftigen sich drei Arbeitsgruppen mit
Menschenrechtsverletzungen: der Ausschuss flr Geschlechterfragen, Zivilgesellschaft und Menschenrechte; das
Komitee fur Drogenbekampfung, Rauschmittel und ethischen Missbrauch sowie der Jusitz-, Verwaltungsreform- und
Antikorruptionsausschuss (USDOS 11.3.2020).

Prasident Ghani hat am 12.5.2018 eine Verordnung unterzeichnet, wonach ein unabhangiger Ombudsmann fir
Angelegenheiten des Prasidenten eingerichtet werden soll (SIGAR 5.2018). AIHRC entwickelte in Kooperation mit den
Ministerien fur Verteidigung und Inneres ein Ombudsmannprogramm, durch welches Polizeigewalt gemeldet werden
kann (USDOD 12.2018; vgl. UNAMA 4.2019). Die Einrichtung dieses Ombudsmannprogramms wurde fir 31.12.2018
angekundigt (SIGAR 5.2018), aber bisher noch nicht finanziert und umgesetzt (USDOD 12.2018).

Menschenrechtsverteidiger werden immer wieder sowohl von staatlichen, als auch nicht-staatlichen Akteuren
angegriffen; sie  werden bedroht, eingeschiichtert, festgenommen und getdtet. Malinahmen, um
Menschenrechtsverteidiger zu schiitzen waren zum einen inadaquat, zum anderen wurden Misshandlungen gegen
selbige selten untersucht (Al 30.1.2020). Die weit verbreitete Missachtung der Rechtsstaatlichkeit sowie die
Straflosigkeit fur Amtstrager, die Menschenrechte verletzen, stellen ernsthafte Probleme dar. Zu den bedeutendsten



Menschenrechtsproblemen zdhlen aulBergerichtliche Tétungen, Verschwindenlassen, Folter, willkurliche Verhaftungen
und Inhaftierungen, Unterdriickung von Kritik an Amtstragern durch strafrechtliche Verfolgung von Kritikern im
Rahmen der Verleumdungs-Gesetzgebung, Korruption, fehlende Rechenschaftspflicht und Ermittlungen in Fallen von
Gewalt gegen Frauen, sexueller Missbrauch von Kindern durch Sicherheitskrafte, Gewalt durch Sicherheitskrafte gegen
Mitglieder der LGBTI-Gemeinschaft sowie Gewalt gegen Journalisten (USDOS 11.3.2020).

Mit Unterstitzung der United Nations Assistance Mission in Afghanistan (UNAMA) und des Office of the High
Commissioner for Human Rights (OHCHR) arbeitet die afghanische Regierung an der Foérderung von
Rechtsstaatlichkeit, der Rechte von Frauen, Kindern, Binnenflichtlingen und Flichtlingen sowie Rechenschaftspflicht
(UNHRC 21.2.2018). Im Dezember 2018 wiurdigte UNAMA die Fortschritte Afghanistans auf dem Gebiet der
Menschenrechte, insbesondere unter den Herausforderungen des laufenden bewaffneten Konfliktes und der fragilen
Sicherheitslage. Die UN arbeitet weiterhin eng mit Afghanistan zusammen, um ein Justizsystem zu schaffen, das die
Gesetzesreformen, die Verfassungsrechte der Frauen und die Unterbindung von Gewalt gegen Frauen voll umsetzen
kann (UNAMA 10.12.2018).

1.3.7. Grundversorgung
Letzte Anderung: 16.12.2020

Afghanistan ist nach wie vor eines der armsten Lander der Welt (AA 16.7.2020; AF 2018). Die Grundversorgung ist fur
grolBe Teile der Bevolkerung eine tagliche Herausforderung, dies gilt in besonderem MaRe flr Riuckkehrer. Diese
bereits prekare Lage hat sich seit Marz 2020 durch die Covid-19-Pandemie stetig weiter verscharft. UNOCHA erwartet,
dass 2020 bis zu 14 Millionen Menschen (2019: 6,3 Mio. Menschen) auf humanitare Hilfe (u. a. Unterkunft, Nahrung,
sauberem Trinkwasser und medizinischer Versorgung) angewiesen sein werden (AA 16.7.2020). Laut einer IPC-Analyse
vom April wird die Zahl der Menschen, die in Afghanistan unter akuter Erndhrungsunsicherheit der Stufe 4 der
Emergency-IPC leiden, im Zeitraum Juni-November 2020 voraussichtlich von 3,3 Millionen auf fast 4 Millio
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