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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Hannes LASSER als Einzelrichter (iber die Beschwerde von
XXXX (alias XXXX ), geb. XXXX , StA. ALGERIEN, vertreten durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und
Unterstitzungsleistungen GmbH (BBU), gegen den Bescheid des BFA, Erstaufnahmestelle XXXX vom 15.04.2021, ZI.
XXXX, zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuhrer (im Folgenden: BF), ein algerischer Staatsangehoriger, reiste illegal ins Bundesgebiet ein
und stellte mit Datum 29.03.2021 vor einem Organ des Offentlichen Sicherheitsdienstes einen Antrag auf
internationalen Schutz.

2. Am 30.03.2021 wurde der BF hinsichtlich seines Antrages auf internationalen Schutz vor den Organen des
offentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt. Dabei fihrte der BF im Wesentlichen hinsichtlich seiner Fluchtgriinde aus,
er habe das Land aufgrund der Zugehdrigkeit zur Regierungspartei XXXX verlassen, da Demonstrationen stattgefunden
hatten und die Sicherheitslage unruhig gewesen ware.

3. Am 12.04.2021 erfolgte die niederschriftliche Einvernahme des BF vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und
Asyl (im Folgenden: BFA, belangte Behorde). Dabei fiihrte der BF im Wesentlichen hinsichtlich seiner Fluchtgriinde aus,
dass er aus politischen Grinden aufgrund der Zugehdrigkeit zu einer politischen Bewegung gegen die korrupte
Regierung das Land verlassen habe. Er habe an einer Demonstration teilgenommen. Dies sei auf Nachfrage keine
bestimmte Bewegung gewesen, sondern etwas ,Generelles”. Es habe zu einer Festnahme gefihrt durch einen
Zivilpolizisten, jedoch sei er in der Lage gewesen wegzulaufen. Wiederholt fuhrte er jedoch nun erstmals an, seine
Heimat aufgrund wirtschaftlicher Probleme verlassen zu haben, da es dort keine Arbeit gebe, sein Vater nur ein
geringes Einkommen habe, er nun die Familie unterstitzen wolle und generell die Lange in Algerien nicht gut sei.
Befragt nach seinem Reiseziel fUhrte der BF aus, dass ihm dies eigentlich egal sei, er wolle lediglich in ein Land,
welches ihn zulasse, damit er ein neues Leben anfangen kdnne und auch um zu arbeiten. Auf Nachfrage, wieso er sich
laut seiner Fluchtroute acht Monate in der Tlrkei aufgehalten habe, fihrte der BF aus, dort drei Monate gearbeitet zu
haben, dann jedoch weitergezogen zu sein, weil er keine Arbeit mehr gefunden habe.

4. Im Zuge einer weiteren niederschriftlichen Einvernahme vor der belangten Behérde am 14.04.2021 gab der BF zu
Protokoll, dass er seine im Rahmen der ersten Einvernahme getatigten Angaben weiter aufrecht halte und sich keine
Umstande geandert hatten. Er hob lediglich erneut vor, dass die Lage in Algerien unsicher sei.

5. Mit Bescheid der belangten Behdrde vom 15.04.2021, ZI. XXXX , wurde der Antrag des BF auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des subsididar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Algerien abgewiesen
(Spruchpunkt IL). Ein Aufenthaltstitel aus berilcksichtigungswirdigen Grinden wurde dem BF nicht erteilt
(Spruchpunkt 111.), gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt IV.) sowie festgestellt, dass seine
Abschiebung nach Algerien zuldssig sei (Spruchpunkt V.). Ihm wurde keine Frist fur die freiwillige Ausreise gewahrt
(Spruchpunkt VI) und einer Beschwerde gegen diese Entscheidung die aufschiebende Wirkung aberkannt
(Spruchpunkt VIL.).

6.  Gegen den Bescheid erhob der BF mit Schriftsatz vom 12.05.2021 fristgerecht Beschwerde.

7. Mit Schriftsatz vom 14.05.2021, beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt am 17.05.2021, legte die belangte
Behorde dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde samt Verwaltungsakt vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:



1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des Beschwerdeflhrers:

Der volljahrige BF ist ledig, kinderlos und Staatsangehdriger von Algerien. Er gehort der Volksgruppe der Araber an und
bekennt sich zum muslimischen Glauben. Er spricht muttersprachlich Arabisch. Seine Identitat steht nicht fest.

Er reiste von Algerien aus mit dem Flugzeug in die Turkei, wo er ca. 8 Monate verblieb, bevor er Uber Griechenland,
Albanien, Montenegro und von Bosnien aus mit einem LKW schlieRlich Osterreich erreichte. Er reiste illegal in das
Bundesgebiet ein und stellte am 29.03.2021 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

In Algerien leben nach wie vor die Eltern und Geschwister des BF (zwei Schwestern sowie finf Brider). Im
Bundesgebiet verfugt der BF Uber keine familiaren Anknipfungspunkte und keine privaten Beziehungen.

Er ist gesund und arbeitsfahig. Der BF besuchte die Grundschule und die Universitdt. In Algerien machte er eine
vierjahrige Kunstausbildung und war zuletzt als Schmuckdesigner tatig. Aufgrund seiner Arbeitserfahrung in Algerien
hat er auch kinftig eine Chance im algerischen Arbeitsmarkt unterzukommen.

Er geht in Osterreich keiner Beschiftigung nach. Er verfligt seit 25.04.2021 (ber keinen behérdlich gemeldeten
Aufenthalt im Bundesgebiet und bezieht seitdem keine Leistungen mehr aus der staatlichen Grundversorgung.

Der BF ist strafgerichtlich unbescholten.

Der BF weist in Osterreich keine maRgeblichen Integrationsmerkmale in sprachlicher, beruflicher und kultureller
Hinsicht auf.

1.2. Zu den Fluchtmotiven des Beschwerdefiihrers:
Der BF hat firr das Verlassen seines Herkunftsstaates in erster Linie wirtschaftliche Griinde angefihrt.

Der BF wird in seinem Herkunftsland Algerien weder aufgrund seiner Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe noch aufgrund seiner politischen Gesinnung verfolgt und ist in seinem
Herkunftsstaat nicht gefahrdet, aus solchen Griinden verfolgt zu werden.

Der BF wird im Fall seiner Rickkehr nach Algerien mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit keiner realen Gefahr der
Folter, einer unmenschlichen Bestrafung oder Behandlung, der Todesstrafe ausgesetzt sein. Im Fall seiner Rickkehr
nach Algerien droht dem BF nicht die Gefahr, durch einen innerstaatlichen oder zwischenstaatlichen Konflikt in seinem
Herkunftsstaat in seiner korperlichen Integritdt verletzt zu werden. Ihm droht im Fall der Ruckkehr in seinen
Herkunftsstaat auch keine reale Gefahr, in seiner Existenz bedroht zu werden.

1.3. Zur Lage im Herkunftsstaat:

Hinsichtlich der aktuellen Lage in Algerien sind gegenlber den im angefochtenen Bescheid vom 15.04.2021
getroffenen Feststellungen keine Anderungen eingetreten. Im angefochtenen Bescheid wurde das aktuelle
.Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Algerien, letzte Information eingeflgt am 18.03.2021, zitiert.
Den Landerberichten wurde in der Beschwerde nicht substantiiert entgegengetreten und sind im Rahmen des
Beschwerdeverfahrens auch keine Anderungen der Lage bekannt geworden, sodass das Bundesverwaltungsgericht
sich diesen Ausfuhrungen vollinhaltlich anschliel3t und auch zu den seinen erhebt.

Zudem gilt Algerien nach § 1 Z. 10 HStV als ein sicherer Herkunftsstaat im Sinne des§ 19 BFA-VG.
COVID 19-Situation in Algerien
(https://covid19.who.int/region/afro/country/dz)

Basierend auf den Daten der WHO (Stand: 18.05.2021) ergeben sich 125.485 bestatigte COVID-19-Félle mit 3.381
Verstorbenen.

Politische Lage

Nach der Verfassung von 1996 ist Algerien eine demokratische Volksrepublik (AA 28.10.2020). Die Verfassung wurde
am 7.3.2016 in Teilen geadndert. Der direkt vom Volk und seit der Verfassungsreform von 2016 wieder mit Begrenzung
auf zwei Amtszeiten von je funf Jahren gewdhlte Prasident verflgt lGber eine Uberaus starke Stellung (AA 11.7.2020).
Die 2020 erfolgte Verfassungsreform bringt eine weitere Verstarkung der Rolle des Staatsprasidenten und - noch
problematischer - verankert starker als bisher eine Rolle des Militérs als Staats- und Verfassungsgarant (OB 11.2020).
Aufgabe des vom Prasidenten (nach Konsultation der Parlamentsmehrheit) ernannten Premierministers ist lediglich
die Umsetzung des Programms des Staatsprasidenten und die Koordinierung der Arbeit der Regierung (AA 11.7.2020;


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/19

vgl. OB 11.2020). Der Prasident ist Staatsoberhaupt, Oberbefehlshaber des Heeres und Verteidigungsminister. Er
garantiert die Einheit des Staates und ist die hdchste Instanz der Rechtsprechung. Er ernennt den Premierminister
nach Konsultation des Parlaments und nach Befassung des Premierministers die Minister und sitzt dem Ministerrat
vor. Er ernennt die Funktiondre der Verwaltung und des Militdrs, den Gouverneur der Nationalbank, die 48
Wilaya(Provinz)prafekten und die Richter des Landes (OB 11.2020).

In Folge der Massenproteste seit Februar 2019 und auf Druck der Armee reichte Prasident Bouteflika am 2.4.2019
seinen Rucktritt ein. Bei den Prasidentschaftswahlen am 12.12.2019 gewann der ehemalige Premierminister
Abdelmadjid Tebboune (AA 11.7.2020; vgl. HRW 13.1.2021, CIA 3.3.2021, FH 2021, OB 11.2020), Favorit der
Militarfihrung um den mittlerweile verstorbenen Generalstabschef Ahmed Gaid Salah, die Wahl fur sich (AA
11.7.2020). Die Wahlbeteiligung hatte einen historischen Tiefstpunkt erreicht (HRW 13.1.2021; vgl. FH 2021). Tebboune
verkorpert flr viele Algerier das Streben der Elite nach System- und Machterhalt. Der ,Hirak” [Anmerkung:
Bezeichnung der Protestbewegung in Algerien] hatte gegen die Wahl protestiert und halt an der Forderung nach einem
kompletten Systemwechsel fest. Anfangliche Dialogbemihungen des Staatsprasidenten sind seit Marz 2020 ins
Stocken geraten. Doch auch auf Seiten der Protestbewegung ist die Dialogbereitschaft gering. Wenige dialogbereite
Stimmen innerhalb des ,Hirak” wurden medienwirksam von der Protestbewegung diskreditiert. Die aktuelle
Herausforderung durch die Covid-19-Pandemie lasst den Graben zwischen Regierung und Teilen der Bevodlkerung
vorerst in den Hintergrund treten. Die Covid-19-MaRRnahmen der Regierung, wie zum Beispiel die landesweite partielle
Ausgangssperre, werden von der Bevolkerung mitgetragen (AA 11.7.2020).

Die Gesetzgebung basiert mehrheitlich auf prasidentiellen Dekreten (OB 11.2020). Die Nationalversammlung
(,Assemblée Populaire Nationale”, APN) und der Senat (,Conseil de la Nation”) bilden die beiden Kammern des
Parlaments. Die 462 Mitglieder der Nationalversammlung werden alle finf Jahre in allgemeiner, direkter und geheimer
Wahl gewahlt. Die 144 Mitglieder des Senats werden zu einem Drittel durch den Prasidenten ernannt und zu zwei
Dritteln von Gemeindevertretern gewahlt (AA 11.7.2020; vgl. FH 2021). Die Rolle der beiden Parlamentskammern im
Staats- und Machtgeflge bleibt vor allem aufgrund der klaren Regierungsmehrheit schwach (AA 11.7.2020). Die letzten
Wahlen zur Nationalversammlung fanden am 4.5.2017 statt (AA 11.7.2020; vgl. OB 11.2020).

Im Februar 2019 entstand in Algerien eine Massenbewegung, welche sich mit dem arabischen Wort fir Bewegung
+Hirak” beschreibt. Die Proteste begannen, nachdem der damals amtierende Prasident Abdelaziz Bouteflika seine
finfte Kandidatur fur die Prasidentschaftswahl ankindigte. Zunachst forderten die Demonstranten den Rucktritt des
Prasidenten, welcher dieser Forderung schlieBlich nachkam. Die Proteste endeten jedoch nicht mit dem RuUcktritt
Bouteflikas. Bis Ende Marz 2020 wurde jeden Freitag auf den StraRBen in der Hauptstadt Algier und anderswo
demonstriert und die Veranderung des gesamten politischen Systems gefordert (IPB 12.6.2020; vgl. OB 11.2020). Die
algerischen Behdrden unterdriicken weiterhin Anhanger des "Hirak". Entgegen der Versprechungen Prasident
Tebbounes fur einen Dialog, verhaften die algerischen Behdrden weiterhin Protestierende, Aktivisten und Journalisten,
die dem "Hirak" angehéren (HRW 13.1.2021).

Anlasslich des zweiten Jahrestages des Beginns der friedlichen Protestbewegung gingen am 22.2.2021 mehrere
Tausend Demonstranten auf die StraRen und erneuerten ihre Forderungen nach einem umfassenden Politik- und
Systemwechsel. Auch am 26.2.2021 wurde demonstriert, obwohl die Regierung aufgrund der Covid-19-Pandemie
Zusammenkunfte verboten hat. Das Militar reagierte auf die Uberwiegend gewaltfreien Demonstrationen mit dem
Einsatz von Tranengas und Schlagstocken (BAMF 1.3.2021). Auch weiterhin versammeln sich Tausende Burgerinnen
und Biirger jeden Freitag auf den StraBen und demonstrieren fur einen umfassenden Politik- und Systemwechsel. Die
UN warnen vor einer Verschlechterung der Menschenrechtslage, da die Sicherheitskrafte gegen Teilnehmer an den
friedlichen Protesten zunehmend Gewalt eingesetzt und in den vergangenen zwei Wochen wieder Hunderte Menschen
willkirlich festgenommen haben. Ferner gibt es Berichte Uber Einschrankungen der Pressefreiheit und drohende
Haftstrafen fur Aktivisten, ebenso Vorwdrfe tber Folter und sexuelle Gewalt im Gefangnis (BAMF 8.3.2021).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (28.10.2020): Algerien - Politisches Portrat, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/algerien-node/-/222160, Zugriff 12.3.2021

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Gber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 12.3.2021



- BAMF - Bundesamt fUr Migration und Flichtlinge [Deutschland] (8.3.2021): Briefing Notes, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

- BAMF - Bundesamt fir Migration und Fluchtlinge [Deutschland] (1.3.2021): Briefing Notes,
https://www.bamf.de/SharedDocs/Anlagen/DE/Behoerde/Informationszentrum/BriefingNotes/2021/briefingnotes-
kw09-2021.pdf?__blob=publicationFile&v=2, Zugriff 16.3.2021

- CIA - Central Intelligence Agency [USA] (3.3.2021): The World Factbook - Algeria, https://www.cia.gov/the-world-
factbook/countries/algeria/, Zugriff 12.3.2021

- FH - Freedom House (2021): Freedom in the World 2021 - Algeria, https://freedomhouse.org/country/algeria/freedom-
world/2021, Zugriff 15.3.2021

- HRW - Human Rights Watch (13.1.2021): World Report 2021 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2043512.html, Zugriff 12.3.2021
- IPB - |Institut fur Protest- und Bewegungsforschung (12.6.2020): Hirak - Bewegung in Algerien,

https://protestinstitut.eu/hirak-bewegung-in-algerien/, Zugriff 17.6.2020
- OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllanderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

Grundversorgung

Nahezu die gesamten Staatseinkiinfte des Landes stammen aus dem Export von Erdél und Erdgas. Rund 90% der
Grundnahrungsmittel und fast die Gesamtheit der Pharmazeutika und Gebrauchsgtiter werden importiert. Eine an den
Bedurfnissen der Bevolkerung orientierte oder auf Autarkie zielende Industrialisierung hat nicht stattgefunden. Die
Staatseinnahmen - und damit die Fahigkeit zur Subventionierung von Grundbedurfnissen (Grundnahrungsmittel,
Wohnungsbau, Infrastruktur) - sind seit 2014 aufgrund der sinkenden Ol- und Gaspreise drastisch zuriickgegangen
(RLS 7.4.2020; vgl. BS 29.4.2020). Durch den Verfall der Ol- und Gaspreise befindet sich die algerische Wirtschaft seit
2014 in einer Abwaértsspirale. Offentliche Ausgaben sind angespannt. Steuererhéhungen fiihrten 2019 und Anfang
2020 zu Demonstrationen. Die Corona-Krise 2020 hat die wirtschaftliche Krise weiter vertieft (DI / DTDA 2020).

Algerien leistet sich aus Griinden der sozialen und politischen Stabilitat ein fur die Moglichkeiten des Landes
aufwendiges Sozialsystem, das aus den Ol- und Gasexporten finanziert wird. Das Land hat - als eines von wenigen
Landern - in den letzten 20 Jahren eine Reduktion der Armutsquote von 25% auf 5% erreicht. Schulbesuch und
Gesundheitsfursorge sind kostenlos. Energie, Wasser und Grundnahrungsmittel werden stark subventioniert. Ein
Menschenrecht auf Wohnraum wird anerkannt. Fir Bedurftige wird Wohnraum kostenlos zur Verfigung gestellt.
Missbréuchliche Verwendung ist haufig (OB 11.2020). Algerien hat ein relativ gut ausgebildetes Sozialsystem, dieses ist
allerdings von einigen Unausgewogenheiten gepragt, z.B. Ungleichheiten zwischen formal Angestellten und im
informellen Sektor Tatigen. Eine Alterspension ist rechtlich fur 100% der Bevolkerung vorgesehen, tatsachlich beziehen
konnten diese im Jahr 2018 nur 59%. Arbeitslosengeld existiert im formalen Sektor, es ist aber vergleichsweise niedrig
(DI / DTDA 2020).

Die Grundversorgung der Bevolkerung mit Nahrungsmitteln ist bislang durch umfassende Importe gewahrleistet.
Insbesondere im Vorfeld religidser Feste, wie auch im gesamten Monat Ramadan, kommt es allerdings immer wieder
zu substanziellen Preissteigerungen bei Grundnahrungsmitteln. Fir Grundnahrungsmittel wie Weizenmehl, Zucker
und Speisedl gelten im Janner 2011 eingefuhrte Preisdeckelungen und Steuersenkungen. Im Bereich der Sozialfursorge
kommt, neben geringfligigen staatlichen Transferleistungen, vornehmlich der Familien-, im Stden des Landes auch der
Stammesverband, fir die Versorgung alter Menschen, Behinderter oder chronisch Kranker auf. In den Grof3stadten
des Nordens existieren ,Selbsthilfegruppen” in Form von Vereinen, die sich um spezielle Einzelfdlle (etwa die
Einschulung behinderter Kinder) kimmern. Teilweise férdert das Solidaritdtsministerium solche Initiativen mit
Grundbetragen (AA 11.7.2020).

Die Arbeitslosigkeit liegt [Stand 2019] bei 11,7%, die Jugendarbeitslosigkeit (15 - 24-Jahrige) bei 29,5% (WKO 2.2021);
nach anderen Angaben bei 17% bzw. 50% (RLS 7.4.2020). In einer weiteren Quelle wird die Jugendarbeitslosigkeit mit
Stand 2020 mit 30% angegeben, v.a. unter Frauen und hoéher Gebildeten (DI / DTDA 2020). Die Regierung anerkennt
die Problematik der hohen Akademikerarbeitslosigkeit (OB 11.2020). Laut Weltbank betrug die Arbeitslosigkeit Ende
2019 12,3%; dieser Wert ist jedoch im Gefolge der COVID-Pandemie sicherlich angestiegen, aktuelle verldssliche Zahlen
liegen nicht vor. Schwer zu beziffern ist der informelle Sektor, der laut UN-Quellen (inoffiziell) auf bis zu 60% des
Landes geschatzt wird (OB 11.2020), nach anderen Angaben arbeiten 38% der Algerier im informellen Sektor (DI /
DTDA 2020).

Das staatliche Arbeitsamt Agence national d’'emploi / ANEM (http://www.anem.dz/) bietet Dienste an, es existieren



auch private Jobvermittlungsagenturen (z.B. http://www.tancib.com/index.php?page=apropos). Seit Februar 2011
stehen jungen Menschen Starthilfekredite offen, wobei keine Daten dartber vorliegen, ob diese Mittel ausgeschopft
wurden. In manchen Regionen stellt der Staat kostenlos Land, Sach- sowie Geldmittel zur Verfigung, um
landwirtschaftliche Unternehmungen zu erleichtern. Grundsatzlich ist anzumerken, dass allen staatlichen
Genehmigungen/Unterstitzungen eine (nicht immer deklarierte) sicherheitspolitische Uberprifung vorausgeht, und
dass Arbeitsplatze oft aufgrund von Interventionen besetzt werden. Der offiziell erfasste Wirtschaftssektor ist von
staatlichen Betrieben dominiert (OB 11.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Gber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 12.3.2021

- BS - Bertelsmann Stiftung (29.4.2020): BTl 2020 Country Report - Algeria, https://www.bti-
project.org/content/en/downloads/reports/country_report_2020_DZA.pdf, Zugriff 23.6.2020

- DI / DTDA - Danish Industry / Danish Trade Union Development Agency [Danemark] (2020): Labour Market Report
Algeria - 2020, https://www.ulandssekretariatet.dk/wp-content/uploads/2020/06/LMR-Algeria-2020-final-version1.pdf,
Zugriff 17.3.2021

- OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllinderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

- RLS - Rosa-Luxemburg-Stiftung (7.4.2020): Zwischen Pandemie-Bekampfung und politischer Repression,
https://www.rosalux.de/news/id/41937/zwischen-pandemie-bekaempfung-und-politischer-repression?
cHash=d0f52147ae9940a356cf04f0af11b4a9, Zugriff 17.6.2020

- WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (2.2021): Landerprofil Algerien, https://wko.at/statistik/laenderprofile/Ip-
algerien.pdf, Zugriff 16.3.2021

Allgemeine Menschenrechtslage

Staatliche Repressionen, die allein wegen Rasse, Religion, Nationalitat oder Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe erfolgen, sind in Algerien nicht feststellbar (AA 11.7.2020). Algerien ist den wichtigsten internationalen
Menschenrechtsabkommen beigetreten. Laut Verfassung werden die Grundrechte gewahrleistet. Hinweise auf
Menschenrechtsverletzungen haben seit Ende der 1990er Jahre abgenommen. NGOs kritisieren jedoch weiterhin vor
allem Einschrankungen der Meinungs-, Versammlungs- und Pressefreiheit. Einzelne unabhangige Journalisten und
Blogger sowie politische Aktivisten werden strafrechtlich verfolgt (AA 28.10.2020). Meinungs- und
Versammlungsfreiheit werden eingeschrankt (USDOS 11.3.2020; vgl. BS 29.4.2020, Al 18.2.2020), die Unabhangigkeit
der Justiz ist mangelhaft. Weitere bedeutende Menschenrechtsprobleme sind unverhaltnismafige Gewaltanwendung
durch die Polizei, inklusive Foltervorwirfe (USDOS 11.3.2020; vgl. Al 18.2.2020), sowie die Einschrankung der
Moglichkeit der Blrger, ihre Regierung zu wahlen. Weitverbreitete Korruption begleitet Berichte Uber eingeschrankte
Transparenz bei der Regierungsfiihrung. Straffreiheit bleibt ein Problem (USDOS 11.3.2020).

Obwohl die Verfassung Meinungs- und Pressefreiheit gewahrleistet, schrankt die Regierung diese Rechte ein (USDOS
11.3.2020; vgl. HRW 13.1.2021, BS 29.4.2020, FH 2021). NGOs kritisieren diese Einschrankungen. Burger kdnnen die
Regierung nicht ungehindert kritisieren. Es drohen Belastigungen und Verhaftungen; Burger sind somit bei der
AuRerung von Kritik zurtickhaltend. Alle Medienanbieter - auch private - stehen unter Beobachtung (USDOS 11.3.2020).
Obwohl manche Zeitungen in Privatbesitz sind, und einige Journalisten eine aggressive Berichterstattung in Bezug auf
Regierungsangelegenheiten an den Tag legen, so sind die meisten Zeitungen auf Regierungsbehdrden zur Drucklegung
und fur Werbung angewiesen, was Selbstzensur férdert. Behdrden verwenden rechtliche Mechanismen, um Medien zu
beladstigen und zu zensurieren oder sie bestrafen kontroverse Berichterstattung (FH 2021).

Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit werden durch die algerische Verfassung garantiert, dennoch werden
Demonstrationen regelmaBig nicht genehmigt bzw. in Algier komplett verboten (AA 11.7.2020; vgl. USDOS 11.3.2020).
Folglich sind die Moglichkeiten oppositioneller politischer Tatigkeit weiterhin eng begrenzt: Versammlungen mussen
angemeldet sein, Demonstrationen in der Hauptstadt sind theoretisch weiterhin verboten, fanden aber vor der COVID-

Pandemie mehrmals wochentlich statt. Eine Parteigriindung ist schwierig, politische Veranstaltungen sind engen



Regeln unterworfen und im Grunde auf die dreiwdchigen Kampagnen vor Wahlen beschrénkt (OB 11.2020).
Oppositionelle Gruppierungen haben zudem oft Schwierigkeiten, Genehmigungen fiir Veranstaltungen in
geschlossenen Raumen zu erhalten (AA 11.7.2020).

Algerien erlebte ab Februar 2019 die groBten und nachhaltigsten Anti-Regierungsdemonstrationen seit seiner
Unabhangigkeit 1962. Jeden Freitag demonstrierten Algerier in den StraRen der Hauptstadt Algier und anderswo. Als
Reaktion auf die anhaltenden Proteste, zerstreuten die Behérden friedliche Demonstrationen, hielten willkirlich
Protestierende fest, blockierten von politischen und Menschenrechtsgruppen organisierte Treffen und inhaftierten
Kritiker (HRW 14.1.2020; vgl. Al 18.2.2020). Hunderte Hirak-Demonstranten wurden wahrend Protesten Anfang 2020
verhaftet (HRW 13.1.2021). Im Zusammenhang mit der COVID-19-Pandemie wurden die regelmafRigen
Demonstrationen ab Ende Marz 2020 ausgesetzt. Ab 17.3.2020 wurden die Einschrankungen der Versammlungsfreiheit
weiter verscharft (IPB 12.6.2020). Die Hirak-Proteste, die im Februar 2019 begannen, wurden von den Behdrden
zeitweise toleriert, zeitweise wurde mit Tranengas, Wasserwerfern, willkirlichen Verhaftungen und exzessiver

Gewaltanwendung gegen die Demonstranten vorgegangen (FH 2021).

Das Gesetz garantiert der Regierung weitreichende Moglichkeiten zur Uberwachung und Einflussnahme auf die
taglichen Aktivitdten von zivilgesellschaftlichen Organisationen. Das Innenministerium muss der Grindung
zivilgesellschaftlicher Organisationen zustimmen, bevor diese gesetzlich zugelassen werden (USDOS 11.3.2020). Das im
Jahr 2012 verabschiedete Gesetz Uber Vereinigungen erleichterte die Grindung von politischen Parteien (BS
29.4.2020), woflr wie bei anderen Vereinigungen eine Genehmigung des Innenministeriums nétig ist. Politische
Parteien auf Basis von Religion, Ethnie, Geschlecht, Sprache oder Region sind verboten. Es gibt jedoch islamistisch
ausgerichtete Parteien, v.a. jene der Grinen Allianz (USDOS 11.3.2020). Seit Verabschiedung des Parteigesetzes 2012
nahm die Anzahl der Parteien deutlich zu. Dies fiihrte jedoch auch zu einer Zersplitterung der Opposition (BS
29.4.2020). Oppositionsparteien kdnnen sich grundsatzlich ungehindert betdtigen, soweit sie zugelassen sind, und
haben Zugang zu privaten und - in sehr viel geringerem Umfang - staatlichen Medien. Jedoch haben einzelne Parteien
kritisiert, dass ihnen teils die Ausrichtung von Versammlungen erschwert wird und sie Bedrohungen und
Einschlchterungen ausgesetzt sind (AA 11.7.2020).

Die CNDH als staatliche Menschenrechtsorganisation (Ombudsstelle) hat eine konsultative und beratende Rolle fiir die
Regierung. Sie verdffentlicht jahrlich Berichte zur Menschenrechtslage im Land (USDOS 11.3.2020). Zahlreiche
Einzelfalle zeigen, dass die Funktion einer echten Ombudsstelle gegenlber der Verwaltung fehlt [Anm.: die Effektivitat
der Ombudsstelle ist nur gering] (OB 11.2020).

Verschiedene nationale Menschenrechtsgruppen sind aktiv und kénnen ihre Ergebnisse publizieren. Sie sind jedoch in
unterschiedlichem Ausmall Einschrankungen durch die Regierung ausgesetzt. Gesetzlich ist es allen zivilen
Organisationen vorgeschrieben, sich bei der Regierung zu registrieren. Dennoch operieren einige Organisationen ohne
Registrierung und werden seitens der Regierung toleriert (USDOS 11.3.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (28.10.2020): Algerien - Politisches Portrat, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/algerien-node/-/222160, Zugriff 12.3.2021

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Gber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 12.3.2021

- Al - Amnesty International (18.2.2020): Algeria 2019, https://www.amnesty.org/en/countries/middle-east-and-north-
africa/algeria/report-algeria/, Zugriff 26.2.2020

- BS - Bertelsmann Stiftung (29.4.2020): BTl 2020 Country Report - Algeria, https://www.bti-
project.org/content/en/downloads/reports/country_report_2020_DZA.pdf, Zugriff 23.6.2020

- FH - Freedom House (2021): Freedom in the World 2021 - Algeria, https://freedomhouse.org/country/algeria/freedom-
world/2021, Zugriff 15.3.2021

- HRW - Human Rights Watch (13.1.2021): World Report 2021 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2043512.html, Zugriff 12.3.2021

- HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - Algeria, https://www.hrw.org/world-
report/2020/country-chapters/algeria, Zugriff 15.1.2020

- IPB - Institut far Protest- und Bewegungsforschung (12.6.2020): Hirak - Bewegung in Algerien,



https://protestinstitut.eu/hirak-bewegung-in-algerien/, Zugriff 17.6.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllinderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

- USDOS - U.S. Department of State [USA] (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: Algeria,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/ALGERIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff 17.3.2020

2. Beweiswdrdigung:
2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung maRRgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behdrde unter zentraler BerUcksichtigung der
niederschriftlichen Angaben des BF vor Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes am 30.03.2021 und vor der
belangten Behdrde am 12.04.2021 sowie am 14.04.2021, in den bekdampften Bescheid und in den
Beschwerdeschriftsatz vom 12.05.2021. Ergdnzend wurden Auszlge des Zentralen Melderegisters (ZMR), des
Informationsverbundsystems Zentrales Fremdenregister (IZR), des Betreuungsinformationssystems uUber die
Grundversorgung (GVS) und des Strafregisters eingeholt, weiters auch ein Sozialversicherungsdatenauszug. Zudem
wurde Einsicht in die Homepage der WHO genommen.

2.2. Zur Person des Beschwerdefihrers:

Die Feststellungen zur Volljahrigkeit, Staatsangehdrigkeit, zum Familienstand, zur Volksgruppen- und
Religionszugehorigkeit, zu den Sprachkenntnissen sowie zur Herkunft des BF ergeben sich aus seinen diesbezlglich
glaubwirdigen Angaben vor den Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes und jenen vor der belangten Behdrde.
In Ermangelung der Vorlage eines identitatszeugenden Dokumentes konnte seine Identitat nicht festgestellt werden.

Hinsichtlich der Reiseroute gilt es, auf die Angaben des BF im Zuge seiner Erstbefragung (Protokoll vom 30.03.2021, AS
13) zu verweisen.

Vor den Organen des Offentlichen Sicherheitsdienstes und vor der belangten Behorde gab der BF zu Protokoll, an
keinen Beschwerden oder Krankheiten zu leiden, welche den BF an der Einvernahme hindern oder das Asylverfahren
in der Folge beeintrachtigen wirden bzw. nicht an irgendwelchen Krankheiten zu leiden und keine Medikamente
einzunehmen. Es konnte daher die Feststellung getroffen werden, dass der BF gesund ist, zumal auch aus dem
unbestrittenen Akteninhalt nichts Gegenteiliges entnommen werden konnte.

Aufgrund des Gesundheitszustandes l3sst sich auf die Arbeitsfahigkeit des BF schlieRen, Uberdies aufgrund des
erwerbsfahigen Alters des BF und vermeinte dieser vor der belangten Behérde zudem, dass er seine Heimat verlassen
habe, um ein neues Leben anzufangen, weil es in Algerien keine Arbeit gabe (Protokoll vom 12.04.2021, AS 79). Auf den
Angaben des BF vor den Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes beruhen die Feststellungen zu seiner Tatigkeit
in Algerien als Schmuckdesigner (Protokoll vom 30.03.2021, AS 7). Der Umstand, dass der BF im Bundesgebiet keiner
Erwerbstatigkeit nachgeht, ergibt sich aus dem Sozialversicherungsdatenauszug zur Person des BF.

Die Feststellungen zu den in Algerien lebenden Familienangehdrigen beruhen ebenfalls auf den Angaben des BF vor
den Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes (Protokoll vom 30.03.2021, AS 9). Auch der Umstand, dass der BF im
Bundesgebiet Uber keine familidren Anknipfungspunkte verfigt ergibt sich aus den Ausfuhrungen des BF vor der
belangten Behdrde (Protokoll vom 12.04.2021, AS 77).

Dass der BF lber keine maR3geblichen privaten Beziehungen im Bundesgebiet verfligt und auch keine mafgeblichen
Integrationsmerkmale in sprachlicher, beruflicher und kultureller Hinsicht aufweist, ist dem Umstand geschuldet, dass
der BF erst seit (mindestens) 29.03.2021 im Bundesgebiet aufhaltig war und eine Integration in der kurzen Zeit von
zirka zwei Monaten realistischerweise nicht moglich ist, zudem auch nichts vorgebracht bzw. urkundlich nachgewiesen
wurde. Der Umstand, dass der BF kein Deutsch spricht, ergibt sich daraus, dass der BF befragt nach seinen
Sprachkenntnissen Arabisch, Franzésisch und Englisch angefiihrt hat (Protokoll vom 30.03.2021, AS 5 und 7).

Die strafrechtliche Unbescholtenheit des BF lasst sich dem amtswegig eingeholten Strafregisterauszug der Republik

Osterreich vom 17.05.2021 entnehmen.
2.3. Zu den Fluchtgrinden des Beschwerdefiihrers:

Es ist fur das Bundesverwaltungsgericht schlUssig nachvollziehbar, dass die belangte Behérde das Fluchtvorbringen
wonach der BF das Land aufgrund politischer Probleme verlassen hatte, als unglaubhaft einstuft. In Zusammenhang
damit stimmt das Bundesverwaltungsgericht auch mit der Beweiswdrdigung der gelangten Behdrde hinsichtlich einer



allfalligen Ruckkehrgefahrdung tberein. In diesem Zusammenhang ist insbesondere das Folgende auszufihren:

Das Vorbringen des BF, er wirde einer Regierungspartei angehdren, jedoch keiner speziellen Partei, sondern er habe
.nhur im Generellen” an einer Demonstration teilgenommen und es habe ein Zivilpolizist in Folge dessen versucht ihn
festzunehmen, wird als unglaubhaft gewertet.

Fir die Glaubhaftigkeit eines Vorbringens spricht, wenn das Vorbringen genligend substantiiert ist. Das Erfordernis der
Substantiierung ist insbesondere dann nicht erfullt, wenn der Asylwerber den Sachverhalt sehr vage schildert oder sich
auf Gemeinplatze beschrankt, nicht aber in der Lage ist, konkrete und detaillierte Angaben Uber seine Erlebnisse zu
machen. Zudem muss das Vorbringen, um als glaubhaft zu gelten, in sich schllssig sein. Der Asylwerber darf sich nicht
in wesentlichen Aussagen widersprechen. Ferner muss das Vorbringen plausibel sein, dh mit den Tatsachen oder der
allgemeinen Erfahrung Ubereinstimmen. Der BF gab einerseits an, der Regierungspartei XXXX angehorig zu sein. Vor
der belangten Behdrde fuhrte er jedoch an, keiner ,bestimmten Bewegung” anzugehdren, sondern sei dies etwas
.Generelles” gewesen. Er sei lediglich auf die Stralle gegangen und habe gegen die Regierung ,geschrien”. Ein Polizist
habe ihn bei diesem Vorfall festnehmen wollen, jedoch sei er weggelaufen. Es sei auch kein Haftbefehl gegen ihn
ausgestellt worden (Protokoll vom 12.04.2021, AS 79). Die Angaben sind durchwegs widerspruchlich und zum Teil nicht
mit der Denklogik bzw. damit nur schwer vereinbar, weshalb das Fluchtvorbringen als unglaubhaft zu werten war.

Weiters sticht ins Auge, dass die wirtschaftliche Situation des BF in samtlichen Befragungen vor der belangten Behérde
thematisiert wurde. Er fUhrte aus, er habe das Land verlassen um ein neues Leben zu beginnen (AS 79), insbesondere
um dort zu arbeiten (AS 79). In Algerien wiirde es keine Arbeit geben (AS 81). Sein Vater wiirde nur 80 Euro verdienen
und er wolle nun seine Familie unterstitzen (AS 83). Weiter sagte er aus, er habe bereits in der Tlrkei fur drei Monate
gearbeitet, jedoch fand er keine Anstellung mehr, weshalb er weitergezogen ist (AS 81).

Es scheint daher schlUssig, dass der BF sein Heimatland rein aus wirtschaftlichen Griinden verlassen hat und ist nicht
davon auszugehen, dass dem BF im Falle seiner Riickkehr die Gefahr einer persénlichen Verfolgung drohen wirde.

Die Feststellung, dass der BF in Algerien weder aufgrund seiner politischen oder religidsen Einstellung, noch aufgrund
seiner sozialen Herkunft, seiner Rasse, seiner Nationalitdt oder seiner Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe verfolgt wird, ergibt sich aus einer Gesamtbetrachtung seiner Aussagen vor den Organen des &ffentlichen
Sicherheitsdienstes und der belangten Behdrde.

Glaubhaft erscheint das Vorbringen des BF, Algerien verlassen zu haben, weil er in seiner Heimat keine Arbeit finde. Es
ist nachvollziehbar, dass er ein neues Leben anfangen wolle, da sie in seiner Heimat 9 Personen im selben Haus leben
und sein Vater nur 80 Euro pro Monat verdienen wirde. Auch dass er seine Familie unterstitzen wolle, ist in diesem
Zusammenhang glaubhaft (Protokoll vom 12.04.2021, AS 79 und 83).

Zusammenfassend l3sst sich daher jedenfalls festhalten, dass der BF Algerien in erster Linie verlassen hat, um in
Europa Arbeit finden zu kénnen, er sein Heimatland somit aus wirtschaftlichen Erwagungen verlassen hat und nicht
aufgrund politischer Aktivitaten.

2.4. Zum Herkunftsstaat des Beschwerdeftihrers:
Algerien gilt als ein sicherer Herkunftsstaat.

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf dem aktuellen Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation fur Algerien und den dort zitierten Quellen. Dieser Bericht fuRt sowohl auf Berichten
verschiedener auslandischer Behdrden, etwa die allgemein anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes,
als auch jene von internationalen Organisationen, wie bspw. dem UNHCR, sowie Berichte von allgemein anerkannten
unabhangigen Nachrichtenorganisationen, wie zum Beispiel der Schweizerischen Fluchtlingshilfe.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspriche dargestellt wird, besteht kein Grund, an der
Richtigkeit der Angaben zu zweifeln.

Aufgrund der Kurze der verstrichenen Zeit zwischen der Erlassung des bekampften Bescheides und der vorliegenden
Entscheidung von rund einem Monat haben sich keine Anderungen zu den im bekdmpften Bescheid getroffenen
Landerfeststellungen ergeben. Das Bundesverwaltungsgericht schliet sich daher diesen Feststellungen vollinhaltlich

an.

Auch wenn die angespannte wirtschaftliche Lage in Algerien durchaus nicht verkannt wird, steht es fir das



Bundesverwaltungsgericht nach Wirdigung samtlicher Umstande fest, dass Algerien ein Staat ist, der hinsichtlich
seiner Burger schutzfahig und schutzwillig ist und dass dem jungen, gesunden und arbeitsfahigen BF daher aufgrund
der Lage im Herkunftsstaat mit hochster Wahrscheinlichkeit keine Gefahr an Leib und Leben oder einer
unmenschlichen Strafe droht, wenn er nach Algerien zurlckkehrt. Das unsubstantiierte Vorbringen im Zuge der
Beschwerde vermag dabei keine gegenteilige Ansicht zu erwirken.

Die COVID-19-Daten zu Algerien entstammen dem Dashboard der Website der WHO. In Zusammenhang mit der
COVID-19-Situation, welche im Zuge der Beschwerde ebenfalls vorgebracht wurde, gilt es anzumerken, dass es sich um
eine weltweite Pandemie handelt, somit sowohl Osterreich als auch Algerien davon betroffen ist.

3. Rechtliche Beurteilung:

Algerien ist gemall 8 1 Z 10 der Herkunftsstaaten-VerordnungBGBI Il Nr. 177/2009, in der FassungBGBI Il Nr.
145/2019, ein sicherer Herkunftsstaat.

Zu A)

I.  Abweisung der Beschwerde:

3.1.  Zur Nichtgewahrung von Asyl (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides):
3.1.1. Rechtslage

GemaR § 3 Abs 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, ist,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemall 88 4, 4a oder 5 zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art 1 Abschnitt A Z 2 Genfer
Fluchtlingskonvention (GFK) droht.

Im Sinne des Art 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist als Fllchtling anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden
der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
verfolgt zu werden, aullerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furch
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurtickzukehren.

Zentraler Aspekt der in Art 1 Abschnitt A Z 2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegrindete
Furcht vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des
Asylwerbers unter BerUcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht
darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden fiirchten wirde. Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schitzende persdnliche Sphare des einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer maBgeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung
genugt nicht (vgl. VWGH 23.10.2019, Ra 2019/19/0413).

Selbst in einem Staat herrschende allgemein schlechte Verhaltnisse oder burgerkriegsahnliche Zustande begriinden
fur sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im Sinne
des AsylG erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestitzten
Gefahrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermalen die anderen Staatsburger des Herkunftsstaates treffenden
Unbilligkeiten hinausgeht (vgl. VwWGH 17.11.2017, Ra 2017/20/0404).

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Wie im Sachverhalt samt Beweiswiirdigung unter Punkt 2.3. bereits dargelegt, vermochte der BF im gegenstandlichen
Verfahren keine wohlbegrindete Furcht vor einer asylrelevanten Verfolgung im Sinne der Genfer
Flichtlingskonvention glaubhaft zu machen, sondern haben ihn wirtschaftliche Grinde zum Verlassen seines
Herkunftsstaates bewogen.

Dem Vorbringen aufgrund seiner politischen Tatigkeit geflohen zu sein wird - wie in der Beweiswirdigung dargetan -
die Glaubhaftigkeit abgesprochen.

Da somit die Voraussetzungen fur die Erteilung von Asyl nicht gegeben sind, war die Beschwerde gemal’ Spruchpunkt
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I. des angefochtenen Bescheides gemal? § 28 Abs 2 VwGVG als unbegriindet abzuweisen.
3.2.  Zur Nichtgewahrung von subsididrem Schutz (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides):
3.2.1. Rechtslage

GemaR 8 8 Abs 1 Z 1 AsylG ist einem Fremden der Status eines subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurlckweisung, Zurickschiebung oder Abschiebung des Fremden in
seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art 2 EMRK, Art 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder
Nr. 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wirde oder flr ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit
sich bringen wirde.

Im Rahmen der Prifung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloBe Médglichkeit hinausgehendes - ,real risk" einer gegen Art 3 EMRK
verstolRenden Behandlung droht (vgl. VwGH 17.10.2019, Ra 2019/18/0372). Die dabei aufgrund konkreter vom
Fremden aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine
ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die personliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (vgl. VWGH 29.08.2019, Ra 2019/19/0143).

Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Art 3 EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstédnden
anzunehmen. Die blof3e Mdglichkeit einer durch die Lebensumsténde bedingten Verletzung des Art 3 EMRK ist nicht
ausreichend. Zu berticksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller Umstande, die dazu fuhren, dass der
Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer Verletzung von Art 3 EMRK angenommen
werden kann Das Vorliegen solch exzeptioneller Umstande erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen (vgl. VWGH
21.08.2020, Ra 2020/14/0368).

3.2.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall
Wie bereits dargelegt wurde, droht dem BF in Algerien keine asylrelevante Verfolgung.

Auch dafur, dass dem BF im Falle einer Rickkehr nach Algerien die notdirftigste Lebensgrundlage entzogen und die
Schwelle des Art 3 EMRK Uberschritten ware, gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt. Der BF hat
eine vierjahrige Berufsausbildung im Kunstbereich vorzuweisen und war zuletzt als Schmuckdesigner tatig. Er ist
gesund und arbeitsfahig, es ist daher davon auszugehen, dass er durch die (Wieder-)Aufnahme einer Beschaftigung in
der Lage sein wird, seinen Lebensunterhalt in Algerien sicherzustellen. Darlber hinaus leben seine Eltern und
Geschwister (zwei Schwestern und funf Bruder), nach wie vor in Algerien und ist der BF bei einer Riickkehr daher auch
nicht auf sich allein gestellt.

Damit ist der BF durch die Abschiebung nach Algerien nicht in seinem Recht gemal3 Art 3 EMRK verletzt, zumal die
Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kénnen.

Dass der BF allenfalls in Osterreich wirtschaftlich gegeniiber seiner Situation in Algerien bessergestellt ist, gentigt nicht
fur die Annahme, er wirde in Algerien keine Lebensgrundlage vorfinden und somit seine Existenz nicht decken
kénnen. Zumal auch im Zuge des Beschwerdevorbringens diesbeziglich nichts substantiiert ausgefiihrt wurde, fehlen
hierfir im vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart exzeptionelle Umstdnde.

Zudem gilt Algerien als ein sicherer Herkunftsstaat gemal3 8 1 Z 10 der Herkunftsstaaten-Verordnung. Im Verfahren
sind auch keine Umstande bekannt geworden und ergeben sich auch nicht aus dem amtliches Wissen darstellenden
Landerinformationsblatt fur Algerien, die nahelegen wiirden, dass bezogen auf den BF ein reales Risiko einer gegen Art
2 oder 3 EMRK verstoBenden Behandlung bzw. der Todesstrafe besteht. Diesbezlglich vermag auch eine etwaige
Reisewarnung keine gegenteilige Ansicht erwirken.

In Zusammenhang mit der COVID-19-Situation gilt es nochmals anzumerken, dass es sich um eine weltweite Pandemie
handelt, somit sowohl Osterreich als auch Algerien davon betroffen ist. Das Risiko, an COVID-19 zu erkranken, ist in
Osterreich ebenso gegeben wie in Algerien. Der BF gehért zudem zu keiner Risikogruppe und ist bei ihm aufgrund
seines Alters auch beij einer Infektion von keinem schweren Krankheitsverlauf auszugehen.
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Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, sodass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes Il. des
angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs 2 VwGVG abzuweisen war.

3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus berUcksichtigungswurdigen Grunden (Spruchpunkt Ill. des
angefochtenen Bescheides):

3.3.1. Rechtslage

GemalR 8 58 Abs 1 AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafR8 57 AsylG 2005
(Aufenthaltstitel besonderer Schutz) von Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird (Z 2). GemaR &8 58 Abs 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel
gemall 8 55 AsylG 2005 (Aufenthaltstitel aus Grinden des Art 8 EMRK) von Amts wegen zu erteilen, wenn eine
Rickkehrentscheidung auf Grund des 8 9 Abs 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fur unzulassig erklart wird. Das Bundesamt hat
Uber das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prifung der Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR §§8 55 und 57 im
verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen (8 58 Abs 3 AsylG 2005). Auch wenn der Gesetzgeber das
Bundesamt im Verfahren zur Erlassung einer Ruckkehrentscheidung zur Priufung und spruchmaRigen Erledigung der
Voraussetzungen der 88 55 und 57 AsylG 2005 von Amts wegen, dh auch ohne dahingehenden Antrag des BF,
verpflichtet, ist die Frage der Erteilung eines solchen Titels auch ohne vorhergehenden Antrag im
Beschwerdeverfahren gegen den negativen Bescheid durchsetzbar und daher Gegenstand der Sachentscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts (vgl VwGH 28.01.2015, Ra 2014/20/0121).

3.3.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Indizien dafur, dass der BF einen Sachverhalt verwirklicht hat, bei dem ihm ein Aufenthaltstitel gemal® 57 AsylG
(Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu erteilen ware, sind weder vorgebracht worden, noch hervorgekommen: Weder
war der Aufenthalt des BF seit mindestens einem Jahr im Sinne des § 46 Abs 1 Z 1 oder Z 1a FPG geduldet, noch ist
dieser zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig,
noch ist der BF Opfer von Gewalt im Sinne des § 57 Abs 1 Z 3 AsylG. Ein Aufenthaltstitel gemaR§ 57 AsylG war daher
nicht zu erteilen.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes Ill. des
angefochtenen Bescheides gemal 8 28 Abs 2 VwGVG abzuweisen war.

3.4. Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides):
3.4.1. Rechtslage

GemaR8& 10 Abs 1 Z 3 AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz (dem AsylG) mit einer
Rickkehrentscheidung oder einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemdafl dem 8. Hauptstiick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird.

Dabei hat das Bundesamt gemdf3 8 52 Abs 2 Z 2 FPG gegen einen Drittstaatsangehoérigen unter einem @ 10 AsylG) mit
Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezuglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.

Auf Grundlage des § 9 Abs 1 BFA-VG ist die Erlassung einer Rickkehrentscheidung gemafR§ 52 FPG - wenn dadurch in
das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen wird - zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art 8 Abs 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8
EMRK sind insbesondere die in § 9 Abs 2 Z 1 bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu berticksichtigen (die Art und
Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das
tatsachliche Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwiirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die
Bindungen zum Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, Verstof3e gegen die offentliche
Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriindet ist).

3.4.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52

Nachdem der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als
auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abzuweisen war, hat sich die belangte Behdrde
zutreffenderweise auf § 52 Abs 2 Z 2 FPG gestutzt.

Unter Berlcksichtigung der Ausfiihrungen zu Punkt 3.3.2. ergaben sich auch keine Indizien dafur, dass der BF einen
Sachverhalt verwirklicht hat, bei dem ihm ein Aufenthaltstitel gemaR § 57 AsylG (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu
erteilen ware.

Zu prufen ist daher, ob eine Rickkehrentscheidung mit Art 8 EMRK vereinbar ist, weil sie nur dann zuldssig ware und
nur im verneinenden Fall ein Aufenthaltstitel nach 8 55 AsylG Uberhaupt in Betracht kame.

Dabei stellt die Aufenthaltsdauer fur sich zunachst lediglich eines von mehreren im Zuge der Interessensabwagung zu
berlcksichtigenden Kriterien dar (vgl. VwGH 23.10.2019, Ra 2019/19/0289). Dabei gilt es zu berticksichtigen, dass einer
Aufenthaltsdauer von weniger als funf Jahren fir sich betrachtet noch keine maRgebliche Bedeutung fur die
durchzufihrende Interessenabwagung zukommt (vgl. VWGH 23.10.2019, Ra 2019/19/0289) und der Aufenthalt des BF
zudem auf einer vorlaufigen, nicht endgultig gesicherten rechtlichen Grundlage beruhte, weshalb dieser wahrend der
gesamten Dauer des Aufenthaltes in Osterreich nicht darauf vertrauen durften, dass er sich in Osterreich auf rechtlich
gesicherte Weise bleibend verfestigen kann.

Der BF ist seit seiner illegalen Einreise (spatestens) am 29.03.2021, somit rund zwei Monate, in Osterreich aufhltig.
Zwischen der Asylantragstellung am 29.03.2021 und der negativen Entscheidung seitens der belangten Behdérde am
15.04.2021 sind lediglich zwei Wochen vergangen.

Der BF fihrt kein Familienleben in Osterreich. Auch private Anknipfungspunkte haben sich im Verfahren nicht
ergeben. Nennenswerte integrative Merkmale in sprachlicher, beruflicher oder kultureller Hinsicht liegen - schon ob
der geringen Dauer des Aufenthaltes von rund zwei Monaten - nicht vor. DemgegenUber verfigt der BF in seinem
Herkunftsstaat, in dem er aufgewachsen ist und den GroR3teil seines bisherigen Lebens verbracht hat, tGber sprachliche
und kulturelle Verbindungen sowie auch Uber familiare Anknipfungspunkte.

Es sind bei einer Riickkehrentscheidung in weiterer Folge aber auch die Verhaltnisse im Herkunftsstaat unter dem
Gesichtspunkt des Privatlebens zu bericksichtigen. So sind etwa Schwierigkeiten beim Beschaftigungszugang oder
auch Behandlungsmoglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw. eine etwaige wegen der dort herrschenden
Verhdltnisse bewirkte maligebliche Verschlechterung psychischer Probleme auch in die bei der Erlassung der
Ruckkehrentscheidung vorzunehmende Interessensabwéagung nach &8 9 BFA-VG miteinzubeziehen (vgl. VwGH
30.06.2016, Ra 2016/21/0076). Im gegenstandlichen Fall ist dahingehend keine besondere Vulnerabilitdt des BF
hervorgekommen. Er wird bei einer Rickkehr durch seine Berufserfahrung in der Lage sein, sich ein ausreichendes
Einkommen zu erwirtschaften.

Auch die strafgerichtliche Unbescholtenheit des BF vermag seine Interessen an einem Verbleib im Bundesgebiet nicht
entscheidend zu verstarken (VWGH 25.02.2010, 2010/18/0029).

Dem allenfalls bestehenden Interesse des BF an einem Verbleib in Osterreich (bzw. Europa) steht das &ffentliche
Interesse daran gegenuber, dass das geltende Migrationsrecht auch vollzogen wird, indem Personen, die ohne
Aufenthaltstitel aufhaltig sind - gegebenenfalls nach Abschluss eines allfalligen Verfahrens Uber einen Antrag auf
internationalen Schutz - auch zur tatsachlichen Ausreise verhalten werden. Bei einer Gesamtbetrachtung wiegt unter
diesen Umstanden das 6ffentliche Interesse an der Aufrechterhaltung der Durchsetzung der geltenden Bedingungen
des Einwanderungsrechts und an der Befolgung der den Aufenthalt von Fremden regelnden Vorschriften, denen aus
der Sicht des Schutzes und der Aufrechthaltung der 6ffentlichen Ordnung - und damit eines von Art 8 Abs 2 EMRK
erfassten Interesses - ein hoher Stellenwert zukommt schwerer, als die nur schwach ausgepragten privaten Interessen
des BF am Verbleib in Osterreich (vgl. VwGH 15.03.2018, Ra 2018/21/0034; 05.11.2019, Ro 2019/01/0008).

Die Erlassung einer Rickkehrentscheidung kann daher - nach Abwagung der privaten mit den 6ffentlichen Interessen
- nicht im Sinne von 8 9 Abs 2 BFA-VG als unzulassig angesehen werden.

Die sonstigen Voraussetzungen einer Rickkehrentscheidung nach8 10 Abs 1 Z 3 AsylG und 8 52 Abs 2 Z 2 FPG sind
erflllt. Sie ist auch sonst nicht (zB voribergehend nach Art 8 EMRK, vgl 8§ 9 Abs 3 BFA-VG und VwGH 28.04.2015, Ra
2014/18/0146) unzulassig. Der BF verfugt auch tber kein sonstiges Aufenthaltsrecht.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes IV. des
angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs 2 VwGVG abzuweisen war.
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3.5. Zur Zulassigkeit der Abschiebung nach Algerien (Spruchpunkt V. des angefochtenen Bescheides):
3.5.1. Rechtslage

GemaR 8 52 Abs 9 FPG hat das Bundesamt mit einer RUckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die
Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemaR § 46 FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist. Dies
gilt nicht, wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehdrige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grunden nicht moglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemaR § 50 Abs
1 FPG unzulassig, wenn dadurch Art 2 oder 3 EMRK oder deren 6. bzw 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fir den
Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware. GemaR 8 50 Abs 2 FPG ist die
Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige Grunde fur die Annahme bestehen, dass dort das Leben des
Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder personlichen Ansichten bedroht ware, es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche
Fluchtalternative. Nach § 50 Abs 3 FPG ist die Abschiebung unzuldssig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen
MalRnahme durch den Européischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht.

3.5.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Im vorliegenden Fall liegen keine Grinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat Algerien gemal3§ 50 Abs
1 FPG unzulassig ware.

Ein inhaltliches Auseinanderfallen der Entscheidungen nach § 8 Abs 1 AsylIG (zur Frage der Gewahrung von subsididarem
Schutz) und nach 8 52 Abs 9 FPG (zur Frage der Zuldssigkeit der Abschiebung) ist ausgeschlossen. Damit ist es
unmoglich, die Frage der Zulassigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu
treffenden Feststellung nach § 52 Abs 9 FPG neu aufzurollen und entgegen der getroffenen Entscheidung Uber d

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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