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Text

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Verwaltungsgericht Wien hat durch die Richterin Dr. Hason Uber die Beschwerde des Herrn A. B., geb. 2003,
Staatsangehorigkeit: Pakistan, vertreten durch Rechtsanwalt, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Wien,
Magistratsabteilung 35, vom 22.05.2020, Zahl: .., mit dem dessen Antrag vom 23.10.2019 auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels fir den Zweck ,Rot-Weil3-Rot Karte plus” nach &8 46 Abs. 1 Z 2 des Niederlassungs- und
Aufenthaltsgesetzes (NAG) abgewiesen wurde,

zu Recht erkannt:

I. GemaR & 28 Abs. 1 VWGVG wird die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen, und der angefochtene Bescheid
bestatigt.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist gemaR 8 25a VWGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art.
133 Abs. 4 B-VG unzulassig.

Entscheidungsgrinde

I.  Verfahrensgang

Mit dem angefochtenen Bescheid der belangten Behdrde vom 22.05.2020, ZI. .., wurde der Antrag des
Beschwerdefiihrers vom 23.10.2019 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels fir den Zweck ,Rot-WeiRR-Rot - Karte plus”
nach § 46 Abs. 1 Z 2 des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes (NAG) gemaR 8 11 Abs. 2 Z4iVm § 11 Abs. 5 NAG
abgewiesen, da die belangte Behérde in ihrer Prognoseentscheidung zu dem Ergebnis kam, dass der Aufenthalt des
Beschwerdefiihrers zu einer finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft fihren konnte.
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In der dagegen rechtzeitig erhobenen Beschwerde legte der BeschwerdefUhrer abermals die Einkommens- und
Vermdgensverhiltnisse seines in Osterreich lebenden Vaters dar und wendete ausgehend davon ein, dass er die

Erteilungsvoraussetzungen fur den begehrten Aufenthaltstitel sehr wohl erfulle.

Die belangte Behorde traf keine Beschwerdevorentscheidung und legte dem Verwaltungsgericht Wien die Beschwerde

gemeinsam mit dem erstinstanzlichen Verwaltungsakt zur Entscheidung vor.

Im Beschwerdeverfahren vor dem Verwaltungsgericht Wien wurden zu verschiedenen Zeitpunkten Auszige aus der
Sozialversicherungsdatenbank (AJ-Web) und dem Zentralen Melderegister (ZMR) angefertigt. Weiters erfolgte per E-
Mail vom 26.02.2021 durch die rechtsfreundliche Vertretung des Beschwerdeflihrers eine umfassende
Urkundenvorlage.

Zur weiteren Abklarung des entscheidungswesentlichen Sachverhalts wurde vor dem Verwaltungsgericht Wien am
01.03.2021 eine offentliche miindliche Verhandlung durchgefihrt. Die belangte Behérde nahm an der Verhandlung
nicht teil und entsandte keinen Vertreter. Im Rahmen dieser Verhandlung wurde in den erstinstanzlichen
Verwaltungsakt sowie in die im hg. Beschwerdeverfahren bzw in der Verhandlung vorgelegten Unterlagen Einsicht
genommen und das Beschwerdevorbringen gewurdigt. Zudem wurde der Vater des Beschwerdefuhrers, Herr C. B., als
Zeuge vernommen. Dieser machte im Zuge seiner Befragung folgende Angaben:

Wenn ich gefragt werde, was ich monatlich netto verdiene, so gebe ich Folgendes an: Ich beziehe 635 Euro netto
monatlich bei der Firma D. und circa 1.265 Euro bei der E. GmbH (zusammen circa 1.900 Euro 14-mal).

Ich vertrete meinen (mittlerweile volljahrigen) Sohn nach wie vor und gilt das auch flrr den Rechtsvertreter.

Bei der E. GmbH arbeite ich, indem ich Essen zustelle. Der am Gehaltszettel Janner 2021 ausgewiesene Monatslohn
von 1.540 Euro brutto wird jedes Monat ausbezahlt (...)

Bei der F. GmbH (= D.) stelle ich Zeitungen zu. Dies im Rahmen eines Werkvertrages und werde ich entlohnt, je
nachdem wie viele Zeitungen ich zustelle (...)

Wenn ich gefragt werde, wie viele Zeitungen ich zustellen muss um 635,77 Euro (wie im Janner 2021) zu erhalten, so
gebe ich an: Es sind circa 220 Zeitungen pro Tag und das jeden Tag des Monats. Ich brauche daflr circa zwei bis
zweieinhalb Stunden. Das mache ich von 1:00 Uhr Frih bis 5:00 Uhr Frih. Als Essenslieferant arbeite ich von 11:00 Uhr
vormittags bis 14:00 Uhr und dann wieder von 17:00 Uhr bis 22:00 Uhr. Als Essenslieferant arbeite ich finf Tage in der
Woche.

Die Miete betragt 746 Euro monatlich und mein Bruder zahlt 400 Euro dazu. Fur Telefon und Internet zahle ich 30 Euro
monatlich.

Der Stromvertrag lauft auf meinen Bruder und zahlt er die Stromkosten (...)

Wenn ich gefragt werde, wieso sich dann aus meinem Kontoauszug eine Uberweisung an Wien Energie in der Héhe
von 13,01 Euro (23.10.2020) befindet, so gebe ich an, dass ich manchmal das zahle und dann von meinem Bruder

zurlickbekomme.

Im Rahmen des Schuldenregulierungsverfahrens zahle ich 219 Euro monatlich. Diese Rate muss ich noch die nachsten
sieben Jahre bezahlen. Darin ist der SVA-Beitrag der gewerblichen Wirtschaft bereits enthalten. Auch das
Leasingentgelt an die Leasing GmbH ist davon erfasst.

Der BfV gibt an, dass alle Uberweisungen mit dem Verwendungszweck GZ: ... dieses Schuldenregulierungsverfahren
betreffen. Das betrifft auch den ,,... Kreditorenverband”.

Fur die Zustellungen verwende ich ein kleines KFZ, welches ausbezahlt ist. DarGber hinaus habe ich keine regelmalig
zu leistenden Verbindlichkeiten.

Der Mietvertrag fur die ggst. Wohnung ist ein unbefristeter und wohne ich dort mit meinem Bruder. Wenn mein Sohn
kommt, wird er auch dort wohnen, die Wohnung hat 81 m?,

Mein Sohn besucht die elfte Schulstufe einer AHS in Pakistan. Mit Absolvierung der zwoélften Schulstufe (Reifepriafung)
ist die Schule abgeschlossen. Wenn mein Sohn nach Wien kommt, wird er hier die Schule besuchen. Er wird noch
besser Deutsch lernen und dann eine Ausbildung machen, d.h. er wird die Matura hier in Osterreich machen. Er ist



mein einziger Sohn und mdchte ich, dass er eine gute Ausbildung erhalt. Ich habe noch vier Téchter und leben die
gemeinsam mit meinem Sohn bei der Mutter.

Wenn ich gefragt werde, was die Mutter dazu sagt: Die méchte auch, dass unser Sohn in Osterreich die Matura macht.
Auch wird unser Sohn die Mutter (und seine Schwestern) regelmaRig besuchen.

Mein Sohn wird dann bei mir mitversichert sein bzw. werde ich eine eigene Versicherung fur ihn abschlie3en.

Hinsichtlich meiner vier Tochter lege ich vor ein Familienregistrierungszertifikat (...), aus dem sich die wesentlichen
Daten ergeben.

Ich habe meinen Sohn zuletzt vor einem Jahr gesehen, als ich ihn in Pakistan besucht habe.
Meine vier Tochter sind Studentinnen bzw. Schiilerin.

Wenn ich gefragt werde, warum mein Sohn nicht die Schule in Pakistan fertigmacht: Ich winsche mir sehr, dass mein
Sohn herkommt und hier die Ausbildung fertigmacht. Ich konnte ihm in den letzten 16 Jahren viel zu wenig Zeit

widmen.

Wen ich gefragt werde, warum er nicht in Pakistan die Schule fertigmacht: Es ist mdglich, dass er dann kein Visum
bekommt und méchte ich, dass er jetzt nach Osterreich kommt.

Uber Befragen durch den BfV:

Ich bekomme fur die Essensauslieferungen auch noch Trinkgeld. Das sind mindestens 20-25 Euro taglich.”
Il.  Sachverhalt

Das Verwaltungsgericht Wien legt seiner Entscheidung folgende Feststellungen zugrunde

Der Beschwerdefihrer ist 2003 geboren und pakistanischer Staatsangehdriger. Sein aktueller Reisepass ist bis
17.01.2024 gultig.

Der Beschwerdefiihrer brachte am 10.10.2019 bei der Osterreichischen Botschaft in Islamabad, Pakistan, einen
Erstantrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels fir den Zweck ,Rot-Weil3-Rot Karte plus” nach 8 46 Abs. 1 Z 2 NAG, ein.
Dabei berief er sich auf seine Angehorigeneigenschaft gegentber seinem Vater, dem pakistanischen
Staatsangehdrigen, Herrn C. B., welcher zurzeit auf Grundlage eines gtiltigen Aufenthaltstitels fir den Zweck ,Rot-
WeiR-Rot Karte plus” in Osterreich lebt.

Der Beschwerdeflihrer legte bei seiner Antragstellung am 10.10.2019 einen Nachweis Uber die Absolvierung der
Sprachprifung ,Goethe-Zertifikat A1 auf dem Sprachniveau A1 mit der Note ,befriedigend” am 24.08.2019 in G.,
Pakistan, vor.

Als Kind im Sinne des § 123 Abs. 2 Z 2 ASVG, welches zwar das 18. Lebensjahr erreicht hat, aber gemaR§ 123 Abs. 4 Z 1
ASVG eine Schulausbildung absolviert, hatte der Beschwerdefiihrer als Angehdriger seines Vaters, welcher aufgrund
seiner Beschiftigung in Osterreich sozialversichert ist, Anspruch auf Leistungen aus der gesetzlichen
Krankenversicherung.

Fuar den Fall der Erteilung des gegenstandlichen Aufenthaltstitels beabsichtigt der Beschwerdefliihrer gemeinsam mit
seinem Vater und dessen Bruder, Herrn H. B., in einer 81m? groRen Wohnung, an der Adresse ,Wien, J.-straRBe” zu
wohnen. Die monatliche Miete fir diese Wohnung in Héhe von rund 746,- Euro wird durch den Vater des
Beschwerdefiihrers und dessen Bruder gemeinsam aufgebracht, wobei der Bruder des Vaters des Beschwerdefuhrers
einen Kostenbeitrag von monatlich 400,- Euro leistet. Die Stromkosten fur diese Wohnung werden zur Ganze vom
Bruder des Vaters des Beschwerdefuhrers beglichen.

Der Beschwerdefiihrer ist sowohl in der Republik Pakistan als auch in Osterreich gerichtlich und
verwaltungsstrafrechtlich unbescholten.

Der Beschwerdeflhrer ist in Pakistan aufgewachsen. Dort lebt er gemeinsam mit seiner Mutter und drei alteren sowie
einer jungeren Schwester. In Pakistan besucht der BeschwerdefUhrer zurzeit die vorletzte Schulstufe einer
allgemeinbildenden héheren Schule. In Osterreich beabsichtigt der Beschwerdefiihrer ebenfalls die Schule zu
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besuchen und in weiterer Folge, nach Erwerb der erforderlichen Deutschkenntnisse, die Reifeprifung zu absolvieren.
Bislang hielt sich der Beschwerdefiihrer noch nie in Osterreich auf. Persénlichen Kontakt hatte der Beschwerdefiihrer
mit seinem zusammenflhrenden Vater zuletzt vor etwa einem Jahr, als dieser die Familie in Pakistan besuchte.

Der Vater des Beschwerdefihrers ist seit 01.11.2020 bei der E.-gmbH als Essenszusteller unselbststandig erwerbstatig.
Hierfir bezieht er ein monatliches Bruttogehalt von 1.540,- Euro; dies entspricht einem monatlichen Netto-
Durchschnittsgehalt von rund 1.474,89 Euro, inklusive Sonderzahlungen. Im Rahmen dieser Tatigkeit stellt der Vater
des Beschwerdefuhrers an funf Tagen pro Woche, jeweils in der Zeit von 11:00 Uhr bis 14:00 Uhr sowie von 17:00 Uhr
bis 22:00 Uhr Essen zu.

Daneben war der Vater des Beschwerdefihrers im Janner 2021 auf Werkvertragsbasis bei der F. GmbH als
Zeitungszusteller tatig. In diesem Monat erhielt er fur seine Beschaftigung als Zeitungszusteller ein Entgelt von 635,77
Euro. Im Rahmen dieser Tatigkeit stellte der Vater des Beschwerdefuhrers an sieben Tagen pro Woche im Zeitraum von
01:00 Uhr und 05:00 Uhr Zeitungen zu.

Der Vater des Beschwerdeflihrers verflgt weiters Uber ein Konto bei der K.-bank mit der Nr. IBAN ...9, welches zum
28.02.2021 einen Guthabenstand von 638,70 Euro aufwies. Daneben verflgt der Vater des Beschwerdeflihrers Uber
ein Sparkonto bei der K. Bausparkasse mit der Nr. IBAN ...3, auf dem sich am 31.12.2020 ein Guthaben von 394,54 Euro
befand.

Dem Einkommen des Vaters des Beschwerdeflihrers stehen regelmaRige finanzielle Aufwendungen fir den
Mietbeitrag in Hohe von 346,- Euro, fir Mobilfunk bzw Internet in Hohe von rund 30,- Euro, fur diverse Rickzahlungen
aus einem beim Bezirksgericht L. zur Zahl ... geflihrten Insolvenzverfahren in Héhe von insgesamt 218,72 Euro sowie
fir monatliche Versicherungskosten bei der M. Versicherungen AG in HOhe von durchschnittlich 247,32 Euro
gegenuber.

Ill. Beweiswurdigung

Im gegenstandlichen Fall ergibt sich der entscheidungserhebliche Sachverhalt zur Ganze aus den im erstinstanzlichen
Verwaltungsverfahren sowie im hg. Beschwerdeverfahren vorgelegten Unterlagen des Beschwerdefihrers, den hg.
angefertigten Registerausziigen sowie den erganzenden schriftlichen Stellungnahmen der rechtsfreundlichen
Vertretung des Beschwerdeflihrers und den erlduternden Ausfihrungen des Vaters des Beschwerdeflihrers in dessen
zeugenschaftlicher Vernehmung im Rahmen der mindlichen Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht Wien am
01.03.2021.

Die Feststellungen zu den persdnlichen Daten des BeschwerdefUhrers, der Glltigkeit seines Reisepasses, den naheren
Umstanden der Antragstellung, dem vorgelegten Sprachnachweis, der gerichtlichen und verwaltungsstrafrechtlichen
Unbescholtenheit des Beschwerdefiihrers sowie der Moglichkeit zur Mitversicherung beim Vater ergeben sich aus den
diesbeziiglich im erstinstanzlichen Verwaltungsverfahren vorgelegten Unterlagen.

Die Feststellungen zur geplanten Wohnsituation in der Wohnung an der Adresse ,Wien, J.-straBe” ergeben sich aus
dem Vorbringen in der Beschwerde, welches durch den Vater des Beschwerdefihrers in der mindlichen Verhandlung
vor dem Verwaltungsgericht Wien ausdricklich bestatigt wurde. Gleiches gilt fir die Feststellungen hinsichtlich der
geteilten Finanzierung der Wohnung durch den Vater des Beschwerdeflhrers und dessen Bruder.

Die Feststellungen zur derzeitigen familiaren Situation des Beschwerdefihrers in Pakistan und dessen Planen zur
Fortsetzung seiner schulischen Ausbildung in Osterreich sowie hinsichtlich der familidren Bindung zu seinem in
Osterreich lebenden Vater folgen ebenfalls aus den Aussagen des Vaters des Beschwerdefiihrers in der mindlichen
Verhandlung vom 01.03.2021. Zudem griindet die Feststellung, wonach der Beschwerdefiihrer Osterreich noch nie
besucht hat, auf einer dahingehenden Angabe der rechtsfreundlichen Vertretung des Beschwerdefihrers in einer E-
Mail vom 14.09.2020.

Die Feststellungen zur unselbststandigen Erwerbstatigkeit des Vaters des Beschwerdefihrers bei der E.-gmbH und
dabei insbesondere das hierfir geblUhrende Bruttogehalt waren dem hg. angefertigten Auszug aus der
Sozialversicherungsdatenbank (AJ]-Web) vom 26.02.2021 und den im Vorfeld der mundlichen Verhandlung im
gegenstandlichen Beschwerdeverfahren vorgelegten Gehaltsbestatigung fir die Monate November und Dezember
2020 sowie Janner 2021 zu entnehmen. Die Ermittlung des monatlichen Nettoeinkommens erfolgte dabei mithilfe des
Brutto-Netto-Rechners der Arbeiterkammer unter ,https://bruttonetto.arbeiterkammer.at/".



Die Feststellungen zur Erwerbstatigkeit auf Werksvertragsbasis als Zeitungssteller bei der F. GmbH, die der Vater des
Beschwerdefihrers im Janner 2021 auslbte, ergeben sich aus der diesbezlglich vorgelegten Honorarnote sowie den
erganzenden Ausflhrungen in der mundlichen Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht Wien.

Die festgestellten Zeiten, zu denen der Vater des Beschwerdefuhrers im Janner 2021 seiner unselbststandigen sowie
seiner werksvertragsbasierten Erwerbstatigkeit nachging, basieren unmittelbar auf den eigenen Aussagen des Vaters
des Beschwerdefiihrers in der miindlichen Verhandlung vom 01.03.2021.

Die Feststellungen zum Sparguthaben des Vaters des Beschwerdefuhrers in Osterreich auf dem Girokonto mit der Nr.
IBAN ...9 bei der K.-bank sowie dem Sparkonto mit der Nr. IBAN ...3 bei der K. Bausparkasse, ergeben sich aus den
hinsichtlich des Girokontos vorgelegten Kontoausztigen vom 25.02.2021 sowie aus der hinsichtlich des Sparkontos
vorgelegten Kontobestatigung vom 31.12.2020.

Den vorgelegten Kontoausziigen vom 25.02.2021 hinsichtlich des Girokontos mit der Nr. IBAN ...9 bei der K.-bank, dem
allerdings mehrere Seiten fehlen, waren UGberdies die regelmalligen finanziellen Aufwendungen des
Beschwerdefiihrers zu entnehmen. Die auf den Kontounterlagen zu sehenden Uberweisungen stimmen dabei nur
zum Teil mit den Angaben des Vaters des Beschwerdefihrers in der mundlichen Verhandlung vor dem
Verwaltungsgericht Wien Uberein. So ist es zutreffend, dass der Vater des Beschwerdefuhrers monatlich 30,- Euro fur
Mobilfunk und Internet sowie rund 219,- Euro (tatsachlich genau 218,72 Euro) fur diverse Ruckzahlungen aus einem
beim Bezirksgericht L. zur Zahl ... gefuhrten Insolvenzverfahren Uberweist. Ebenso waren auf den Kontoauszigen im
Jahr 2021 aber auch Uberweisungen an die M. Versicherungen AG ersichtlich, die vom Vater des Beschwerdefuhrers,
auf Nachfrage hinsichtlich seiner regelméRigen Aufwendungen nicht angefiihrt wurden. Da diese Uberweisungen aber
im Janner und Februar 2021 zu einem ahnlichen Betrag erfolgten, war davon auszugehen, dass es sich dabei ebenfalls
um eine neu eingegangene Verpflichtung des Vaters des Beschwerdefihrers handelt. Folglich wurde der
Durchschnittswert dieser Uberweisungen den finanziellen Aufwendungen des Vaters des Beschwerdefiihrers
hinzugezahlt.

In diesem Zusammenhang ist auf die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hinzuweisen, wonach eine
allgemeine Pflicht der Parteien, zur Ermittlung des maRgebenden Sachverhaltes beizutragen, besteht. Die
Mitwirkungspflicht der Parteien, die jedenfalls dann anzunehmen ist, wenn sie in Verwaltungsvorschriften vorgesehen
ist, endet dort, wo es der Behdrde auch ohne Mitwirkung der Partei mdglich ist, tatig zu werden. Dieser
Mitwirkungspflicht steht somit der Grundsatz der Amtswegigkeit des Verwaltungsverfahrens gegenuber (VWGH
10.12.1991, 90/05/0231). Der sich aus§ 37 AVG ergebende Grundsatz der Erforschung der materiellen Wahrheit
bedeutet in Verbindung mit der sich aus 8 39 AVG ergebenden Offizialmaxime aber, dass die Behdrde nicht an das
tatsachliche Parteienvorbringen gebunden ist, sondern vielmehr von sich aus den wahren Sachverhalt durch
Aufnahme der noétigen Beweise festzustellen hat. Es ist nach dem AVG nicht moglich, bestimmte Tatsachen dergestalt
auBer Streit zu stellen, dass die Behorde aufgrund eines bestimmten Parteivorbringens zweckdienliche Ermittlungen
Uberhaupt unterlassen kénnte (vgl. VwGH vom 30.04.1998, 97/06/0225).

Wie der Verwaltungsgerichtshof somit ausgesprochen hat, korrespondiert mit der amtswegigen Pflicht zur
Sachverhaltsfeststellung die Pflicht der Parteien, an der Ermittlung des Sachverhaltes mitzuwirken. Die Offizialmaxime
entbindet daher die Parteien nicht davon, durch substantiiertes Vorbringen zur Ermittlung des Sachverhaltes
beizutragen, wenn es einer solchen Mitwirkung bedarf. Dort, wo es der Behdrde nicht moglich ist, den
entscheidungswesentlichen Sachverhalt ohne Mitwirkung der Partei festzustellen, ist von einer Mitwirkungspflicht der
Partei auszugehen, was insbesondere bei jenen betriebsbezogenen und personenbezogenen Umstanden der Fall sein
wird, deren Kenntnis sich die Behorde nicht von Amts wegen verschaffen kann (vgl. VwGH vom 06.03.2008,
2007/09/0233; VwWGH 28.02.2014, 2012/03/0100). Unterlasst es eine Partei, im Verfahren gentigend mitzuwirken oder
konkrete Beweisangebote vorzubringen, so handelt die Behdrde im Allgemeinen nicht rechtswidrig, wenn sie weitere
Erhebungen unterlasst (vgl. VWGH 17.02.1994, 92/16/0090). Die Behdrde kann somit aus einer Verletzung der
Mitwirkungspflicht im Rahmen der Beweiswurdigung fur die Partei negative SchlUsse ziehen.

Mit dieser auf das allgemeine Verwaltungsverfahren schlechthin anwendbaren Judikatur korrespondiert letztendlich
auch die in8& 29 Abs. 1 NAG normierte besondere Mitwirkungspflicht des Fremden im Niederlassungs- und
Aufenthaltsverfahren, welcher der Beschwerdeflhrer hinsichtlich der regelméaRigen finanziellen Aufwendungen somit
nicht vollstandig nachgekommen ist.
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IV. Rechtsgrundlagen

Die maBgebenden Bestimmungen des Niederlassungs- und Aufenthaltsrechts - NAG,BGBI. | Nr. 100/2005 (8 11 idF
BGBI. I Nr. 145/2017 und 8 46 idF BGBI. | Nr. 56/2018), lauten auszugsweise:

.Begriffsbestimmungen
§ 2. (1) Im Sinne dieses Bundesgesetzes ist
1. bis 8. ...

9. Familienangehoriger: wer Ehegatte oder minderjahriges lediges Kind, einschlieBlich Adoptiv- oder Stiefkind, ist
(Kernfamilie); dies gilt weiters auch flUr eingetragene Partner; Ehegatten und eingetragene Partner mussen das
21. Lebensjahr zum Zeitpunkt der Antragstellung bereits vollendet haben; lebt im Fall einer Mehrfachehe bereits ein
Ehegatte gemeinsam mit dem Zusammenfihrenden im Bundesgebiet, so sind die weiteren Ehegatten keine
anspruchsberechtigten Familienangehdrigen zur Erlangung eines Aufenthaltstitels;

10. bis 22. ...

(2) bis (7) ...

Allgemeine Voraussetzungen fur einen Aufenthaltstitel
§ 11. (1) Aufenthaltstitel dirfen einem Fremden nicht erteilt werden, wenn

1. gegen ihn ein aufrechtes Einreiseverbot gemaR 8 53 FPG oder ein aufrechtes Aufenthaltsverbot gemaRR8 67 FPG
besteht;

2. gegen ihn eine Ruckfuhrungsentscheidung eines anderen EWR-Staates oder der Schweiz besteht;

3. gegen ihn eine durchsetzbare Rickkehrentscheidung erlassen wurde und seit seiner Ausreise nicht bereits
achtzehn Monate vergangen sind, sofern er nicht einen Antrag gemal3 § 21 Abs. 1 eingebracht hat, nachdem er seiner
Ausreiseverpflichtung freiwillig nachgekommen ist;

4. eine Aufenthaltsehe, Aufenthaltspartnerschaft oder Aufenthaltsadoption (8 30 Abs. 1 oder 2) vorliegt;

5. eine Uberschreitung der Dauer des erlaubten visumfreien oder visumpflichtigen Aufenthalts im Zusammenhang
mit § 21 Abs. 6 vorliegt oder

6. er in den letzten zwolf Monaten wegen Umgehung der Grenzkontrolle oder nicht rechtmaRiger Einreise in das
Bundesgebiet rechtskraftig bestraft wurde.

(2) Aufenthaltstitel durfen einem Fremden nur erteilt werden, wenn
1. der Aufenthalt des Fremden nicht 6ffentlichen Interessen widerstreitet;

2. der Fremde einen Rechtsanspruch auf eine Unterkunft nachweist, die fir eine vergleichbar groRBe Familie als
ortsublich angesehen wird;

3. der Fremde Uber einen alle Risken abdeckenden Krankenversicherungsschutz verfiigt und diese Versicherung in
Osterreich auch leistungspflichtig ist;

4. der Aufenthalt des Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft fihren kdnnte;

5. durch die Erteilung eines Aufenthaltstitels die Beziehungen der Republik Osterreich zu einem anderen Staat oder
einem anderen Vélkerrechtssubjekt nicht wesentlich beeintrachtigt werden;

6. der Fremde im Fall eines Verlangerungsantrages (8 24) das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal3 § 9
Integrationsgesetz (IntG), BGBI. | Nr. 68/2017, rechtzeitig erfillt hat, und

7. in den Fallen der 88 58 und 58a seit der Ausreise in einen Drittstaat gemal3 8 58 Abs. 5 mehr als vier Monate

vergangen sind.

(3) Ein Aufenthaltstitel kann trotz Vorliegens eines Erteilungshindernisses gemall Abs. 1 Z 3, 5 oder 6 sowie trotz
Ermangelung einer Voraussetzung gemal Abs. 2 Z 1 bis 7 erteilt werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung des Privat-
und Familienlebens im Sinne des Art. 8 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten
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(Europdische Menschenrechtskonvention - EMRK), BGBI. Nr. 210/1958, geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und
Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu bertcksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des
Drittstaatsangehorigen rechtswidrig war;

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens;

3. die Schutzwdurdigkeit des Privatlebens;

4. der Grad der Integration;

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Drittstaatsangehorigen;
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit;

7. Verstolle gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und

Einwanderungsrechts;

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Drittstaatsangehdrigen in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich

die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren;

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen

Verzégerungen begrindet ist.
(4) Der Aufenthalt eines Fremden widerstreitet dem offentlichen Interesse (Abs. 2 Z 1), wenn
1. sein Aufenthalt die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit gefahrden wiirde oder

2. der Fremde ein Naheverhaltnis zu einer extremistischen oder terroristischen Gruppierung hat und im Hinblick
auf deren bestehende Strukturen oder auf zu gewartigende Entwicklungen in deren Umfeld extremistische oder
terroristische Aktivitaten derselben nicht ausgeschlossen werden kénnen, oder auf Grund bestimmter Tatsachen
anzunehmen ist, dass er durch Verbreitung in Wort, Bild oder Schrift andere Personen oder Organisationen von seiner
gegen die Wertvorstellungen eines europdischen demokratischen Staates und seiner Gesellschaft gerichteten
Einstellung zu Uberzeugen versucht oder versucht hat oder auf andere Weise eine Person oder Organisation
unterstutzt, die die Verbreitung solchen Gedankengutes fordert oder gutheif3t.

(5) Der Aufenthalt eines Fremden fuhrt zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskorperschaft (Abs. 2 Z 4), wenn
der Fremde feste und regelmaBige eigene Einkinfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne Inanspruchnahme von
Sozialhilfeleistungen der Gebietskorperschaften erméglichen und der Héhe nach den Richtsatzen des § 293 des
Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955, entsprechen. Feste und regelmalRige eigene
Einkinfte werden durch regelmaBBige Aufwendungen geschmadlert, insbesondere durch Mietbelastungen,
Kreditbelastungen, Pfandungen und Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende
Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der in 8 292 Abs. 3 zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe
unberucksichtigt und fihrt zu keiner Erhéhung der notwendigen Einklnfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis
der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspruche (8 2 Abs. 4 Z 3) oder durch eine Haftungserklarung (8 2 Abs. 1 Z 15) ist
zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das pfandungsfreie Existenzminimum gemaR § 291a
der Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79/1896, Ubersteigende Einkommensteil zu bericksichtigen. In Verfahren bei
Erstantragen sind soziale Leistungen nicht zu berlcksichtigen, auf die ein Anspruch erst durch Erteilung des
Aufenthaltstitels entstehen wirde, insbesondere Sozialhilfeleistungen oder die Ausgleichszulage.

(6) Die Zulassigkeit, den Nachweis einer oder mehrerer Voraussetzungen des Abs. 2 Z 2 und 4 mit einer
Haftungserklarung (8 2 Abs. 1 Z 15) erbringen zu kénnen, muss ausdricklich beim jeweiligen Aufenthaltszweck
angefuhrt sein.

(7) ...

Bestimmungen Uber die Familienzusammenfihrung

§ 46. (1) Familienangehorigen von Drittstaatsangehorigen ist ein Aufenthaltstitel ,Rot-WeiR-Rot - Karte plus” zu
erteilen, wenn sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erftillen, und
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1.und 1a. ...

2. ein Quotenplatz vorhanden ist und der Zusammenfuhrende

b) einen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot - Karte plus”, ausgenommen einen solchen gemaR § 41a Abs. 1, 4 oder 7a

innehat,

(2) bis (6) ..."
V. Rechtliche Beurteilung
Zu den besonderen Erteilungsvoraussetzungen:

Zum Zeitpunkt der Antragstellung am 10.10.2019 handelte es sich bei dem am ... 2003 geborenen Beschwerdefiihrer
um den minderjahrigen Sohn des pakistanischen Staatsangehoérigen, C. B., welcher sich zurzeit aufgrund eines
Aufenthaltstitels fir den Zweck ,Rot-WeiR Rot Karte plus” in Osterreich aufhdlt. Im Zuge des gegenstandlichen
Beschwerdeverfahrens vollendete der Beschwerdeflihrer am ... 2021 das 18. Lebensjahr, weshalb er nun nicht mehr
minderjahrig ist und insofern zum hg. Entscheidungszeitpunkt grundsatzlich nicht mehr ohne weiteres als
Familienangehdriger des Herrn C. B. im Sinne des 8 2 Abs. 1 Z 9 NAG einzustufen war. Dieser Umstand hat aber keine
Auswirkungen auf das gegenstandliche Verfahren, zumal durch den Verwaltungsgerichtshof infolge der
diesbeziglichen Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes klargestellt wurde, dass der Zeitpunkt, auf den
abzustellen ist, um die Minderjahrigkeit einer Person zu bestimmen, derjenige ist, zu dem der Antrag auf Einreise und
Aufenthalt zum Zwecke der Familienzusammenfihrung fur minderjahrige Kinder gestellt wird, und nicht derjenige, zu
dem durch die zustandigen Behorden des Mitgliedstaats, Uber den Antrag entschieden wird (siehe VwGH 09.09.2020,
Ra 2017/22/0021).

Somit erfullt der Beschwerdeflhrer die besondere Erteilungsvoraussetzung des § 46 Abs. 1 Z 2 lit. b NAG. Fur die
Erteilung des gewilnschten Aufenthaltstitels muss der Beschwerdefiihrer aber auch die allgemeinen
Erteilungsvoraussetzungen des ersten Teiles des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes erfillen.

Zu den allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen:

Im gegenstandlichen Beschwerdefall mangelt es am Vorliegen der allgemeinen Erteilungsvoraussetzung des 8 11 Abs. 2
Z4iVm § 11 Abs. 5 NAG:

Gemald § 11 Abs. 2 Z 4 iVm Abs. 5 NAG darf der Aufenthalt eines Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer
Gebietskorperschaft fihren. Dabei sind iSd8 11 Abs. 5 NAG die regelmafRigen Einkinfte und Ausgaben dem
erforderlichen Richtsatz gegentberzustellen. Der Aufenthalt eines Fremden fihrt gemalR § 11 Abs. 5 NAG zu keiner
finanziellen Belastung einer Gebietskorperschaft (8 11 Abs. 2 Z 4 NAG), wenn der Fremde feste und regelmaRige eigene
Einkinfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der

Gebietskorperschaften ermdglichen und der Hohe nach den Richtsatzen des 8 293 ASVG entsprechen.

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kdnnen ausreichende Mittel im Sinne des§ 11
Abs. 5 NAG nicht nur durch das Vorhandensein regelmaRiger Einklnfte, sondern auch durch ausreichende
Sparguthaben nachgewiesen werden (vgl VWGH 10.09.2013, 2013/18/0046, mwN).

Feste und regelmallige eigene Einkinfte werden durch regelmafiige Aufwendungen geschmalert, insbesondere durch
Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt
lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der in § 292 Abs. 3 zweiter Satz festgelegten Hohe (derzeit
304,45 Euro siehe § 292 Abs. 3 zweiter Satz ASVG idF BGBI. Il Nr. 576/2020) unberticksichtigt und fihrt zu keiner
Erhéhung der notwendigen Einklnfte iSd § 11 Abs. 5 erster Satz NAG (VwGH 26.01.2012, 2010/21/0346).

Fur das Jahr 2021 betragt gemal3 § 293 Abs. 1 lit. a sublit. bb ASVG, idFBGBI. Il Nr. 576/2020, der erforderliche Richtsatz
fir den Vater des Beschwerdefihrers, also einen Erwachsenen, der nicht im gemeinsamen Haushalt mit seiner
Ehegattin lebt, 1.000,48 Euro. Fur den Beschwerdefihrer, also einer Person in Ausbildung, die das 24. Lebensjahr noch
nicht vollendet hat, betragt der erforderliche Richtsatz gemaR § 293 Abs. 1 lit. ¢ sublit. bb ASVG, idF BGBI. Il Nr.
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576/2020, 367,98 Euro. Somit haben der Beschwerdeflhrer und sein Vater zur Erflllung der Erteilungsvoraussetzung
des § 11 Abs. 2 Z 4 iVm 8 11 Abs. 5 NAG im gegenstandlichen Fall Einkiinfte in Hohe von insgesamt 1.368,46 Euro

nachzuweisen.

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs hat ein Fremder initiativ, untermauert durch Vorlage
entsprechender Bescheinigungsmittel nachzuweisen, dass der Unterhalt fur die beabsichtigte Dauer seines Aufenthalts
gesichert erscheint, wobei insoweit auch die Verpflichtung besteht, die Herkunft der fir den Unterhalt zur Verfigung
stehenden Mitteln nachzuweisen, als ersichtlich sein muss, dass der Fremde einen Rechtsanspruch darauf hat und die
Mittel nicht aus illegalen Quellen stammen (vgl. zB VwGH 15.06.2010, 2008/22/0438; VwGH 25.03.2010, 2010/21/0088).

Die Prifung, ob der Aufenthalt des Fremden zu einer finanziellen Belastung einer Gebietskérperschaft fihren kénnte,
ob also ausreichende Unterhaltsmittel zur Verfigung stehen, hat durch eine Prognose Uber die Erzielbarkeit
ausreichender Mittel zu erfolgen (vgl. VwGH 23.11.2017, Ra 2017/22/0144; VwGH 20.10.2011, 2009/18/0122).

Der Prognoseentscheidung im gegenstandlichen Fall waren dabei lediglich die Einklnfte aus der unselbststandigen
Erwerbstatigkeit des Vaters des Beschwerdefiihrers bei der E.-gmbH sowie dessen Sparguthaben auf den Konten bei
der K.-bank sowie der K. Bausparkasse zugrunde zu legen. Die Einkunfte in Hohe von 635,77 Euro, die der Vater des
Beschwerdefiihrers im Janner 2021 im Rahmen seiner werkvertragsbasierten Tatigkeit als Zeitungszusteller fur die
F. GmbH erzielte, waren hierbei hingegen nicht zu berucksichtigen. Diesbezliglich geht das Verwaltungsgericht
vielmehr davon aus, dass es dem Vater des Beschwerdeflhrers nicht moglich sein wird, dieser Zusatztatigkeit mittel-
bzw. langfristig nachzugehen. Grund dafir ist insbesondere der Umstand, dass aus den Angaben des Vaters des
Beschwerdefiihrers in der Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht Wien Uber dessen Arbeitszeiten hervorgeht, dass
dieser im Janner 2021, zusatzlich zu den 40 Wochenarbeitsstunden, die er in seiner unselbststandigen Tatigkeit bei der
E.-gmbH absolvierte, weitere 28 Stunden wochentlich fur seine werksvertragsbasierte Tatigkeit als Zeitungszusteller fur
die F. GmbH aufwendete. Zu der wdchentlichen Arbeitszeit von 68 Stunden tritt hinzu, dass der Vater des
Beschwerdefiihrers seiner Tatigkeit als Zeitungszusteller an sieben Tagen in der Woche und dabei jeweils im Zeitraum
von 01:00 Uhr bis 05:00 Uhr nachgeht. Infolge dieser Arbeitszeitaufteilung sind die Ruhezeiten des Vaters des
Beschwerdefiihrers duf3erst knapp bemessen, weshalb es flr das Verwaltungsgericht Wien angesichts der damit
verbundenen auf3erordentlichen Belastung ausgeschlossen ist, dass der Vater des BeschwerdefUhrers dieser Tatigkeit
kinftig Uber einen langeren Zeitraum nachgehen kann. Die einmalig im Monat Janner 2021 fUr diese Tatigkeit
bezogenen Einklnfte, waren daher in die Prognoseentscheidung hinsichtlich der Berechnung des Lebensunterhaltes
nicht miteinzubeziehen.

Das Einkommen des Vaters des Beschwerdefiihrers setzt sich somit aus den Einklnften aus der unselbstandigen
Tatigkeit bei der E.-gmbH in Hohe von durchschnittlich 1.474,89 Euro sowie dem monatlichen Durchschnittsbetrag aus
dem Sparguthaben auf den Konten bei der K.-bank sowie der K. Bausparkasse in Hohe von 86,10 Euro zusammen. Der
Berechnung ist daher ein Wert von 1.560,99 Euro zugrunde zu legen.

Diesen Einkunften stehen regelmaRige finanzielle Aufwendungen des Vaters des Beschwerdefuhrers fiir Mobilfunk und
Internet, den an seinen Bruder bezahlten Mietbeitrag, diverse Zahlungen aus dem Insolvenzverfahren beim BG L.
sowie Versicherungskosten bei der M. Versicherungen AG in Hohe von durchschnittlich 842,04 Euro gegentber.
Abzlglich des Wertes der freien Station in Hohe von 304,45 Euro gemald 8 292 Abs. 3 zweiter Satz ASVG idF BGBI. Il Nr.
576/2020, ergibt dies einen Betrag von 537,59, der den Einkinften zum Abzug zu bringen ist.

Im Ergebnis belduft sich der Betrag, der dem Beschwerdefihrer und seinem Vater nach Abzug der regelmaRigen
finanziellen Aufwendungen von den regelmaRig erzielbaren Einklnften verbleibt, auf 1.023,40 Euro, wodurch der fir
die Erteilung des begehrten Aufenthalts erforderliche ASVG-Richtsatz in Hohe von 1.368,46 Euro wesentlich
unterschritten wird.

Der EuGH hat in seinem Urteil vom 4. Marz 2010, C-578/08Chakroun, zum Ausdruck gebracht, dass die
Unterschreitung eines vorgegebenen Mindesteinkommens nicht ohne konkrete fallbezogene Prifung der Situation des
einzelnen Antragstellers zu erfolgen hat. Es ist daher eine individuelle Prifung im jeweiligen Einzelfall dahingehend
geboten, ob der Lebensunterhalt trotz Unterschreiten der gesetzlich normierten Richtsatze gesichert ist (VWGH
29.03.2019, Ra 2018/22/0080). Dabei ist insbesondere auch beachtlich, wenn der mal3gebliche Richtsatz nur
geringflgig unterschritten wird (vgl. VWGH 28.02.2019, Ra 2018/22/0283). Da die Differenz zum geforderten ASVG-
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Richtsatz im gegenstandlichen Fall aber 345,06 Euro betragt, liegt hier keine geringflgige, sondern vielmehr eine
deutliche Unterschreitung des gesetzlich normierten Richtsatzes vor. Der Lebensunterhalt des Beschwerdefuhrers
kann daher keinesfalls als gesichert angesehen werden.

Die vom Verwaltungsgericht Wien anzustellende Prognose ergibt somit, dass der dem Beschwerdeflhrer zur
Verflgung stehende Lebensunterhalt fir die Gultigkeitsdauer des von ihm beantragten Aufenthaltstitels (zwélf Monate
gemal § 20 Abs. 1 NAG) nicht den gesetzlich erforderlichen Umfang erreicht und die Erteilungsvoraussetzung des§ 11
Abs. 2 Z 4 NAG daher nicht erftillt ist.

Abwdagung nach Art. 8 EMRK:

Bei Fehlen der Voraussetzung des 8 11 Abs. 2 Z 2 und Z 4 NAG kann der Aufenthaltstitel gemaR8 11 Abs. 3 NAG
trotzdem erteilt werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
geboten ist.

Das Verwaltungsgericht Wien hat daher im Beschwerdefall die durch Art. 8 EMRK geschutzten Interessen des
Beschwerdefiihrers an der Erteilung eines Aufenthaltstitels mit den &ffentlichen Interessen an seinem Verbleib im
Heimatstaat gegeneinander abzuwdagen und sich dabei insbesondere an den in 8 11 Abs. 3 Z 1 bis 7 NAG aufgezahlten
Kriterien zu orientieren.

Der Europaische Gerichtshof fiir Menschenrechte hat in seiner Judikatur zu Art. 8 EMRK wiederholt ausgefuhrt, dass
der Staat unter dem Blickwinkel des Art. 8 EMRK im Zusammenhang mit positiven wie auch negativen Verpflichtungen
einen fairen Ausgleich zwischen den konkurrierenden Interessen des Einzelnen und jenen der Gemeinschaft als
Ganzes schaffen muss und hierbei den Vertragsstaaten jedoch ein gewisser Ermessenspielraum zukommt. In Fallen,
die sowohl das Familienleben als auch die Thematik der Zuwanderung betreffen, wird das MalR an Verpflichtung,
Verwandte von rechtmaBig aufhaltigen Personen auf seinem Staatsgebiet zuzulassen, je nach den Umstanden des
Einzelfalls der betroffenen Personen und des Allgemeininteresses variieren. Dabei ist zu bertcksichtigen, in welchem
Ausmal3 das Familienleben tatsachlich gestort wird, wie stark die Bande mit dem Vertragsstaat ist, ob es fur die Familie
unlUberwindbare Hindernisse gibt, im Herkunftsland eines oder mehrerer Familienmitglieder zu leben, ob konkrete
Umstande im Hinblick auf die Einreisekontrolle (zB VerstdRe gegen die Einreisebestimmungen) oder Uberlegungen im
Hinblick auf die 6ffentliche Sicherheit eher fir eine Ausweisung sprechen und auch ob das Familienleben zu einem
Zeitpunkt entstanden ist, als sich die betroffenen Personen bewusst gewesen sind, dass der Aufenthaltsstatus eines
Familienmitgliedes derart gewesen ist, dass der Fortbestand des Familienlebens im Gastland von vornherein unsicher
gewesen sei (vgl. VWGH 19.02.2009, 2008/18/0721, mwN).

Bei der vorzunehmenden Beurteilung nach Art. 8 EMRK ist unter Bedachtnahme auf alle Umstande des Einzelfalls eine
gewichtende Abwagung des o6ffentlichen Interesses an der Versagung eines Aufenthaltstitels mit den gegenlaufigen
privaten und familidren Interessen, insbesondere unter Bertcksichtigung der im § 11 Abs. 3 NAG genannten Kriterien
in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen (vgl. VwGH 21.01.2016, Ra 2015/22/0119). Bei dieser Abwagung sind -
unter anderem - das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens und dessen Intensitat zu berlcksichtigen (vgl. VfSlg.
18.224/2007) wie auch die rechtmaRige Aufenthaltsdauer und die Integration im Inland.

Die vom Verwaltungsgericht Wien im Beschwerdefall vorzunehmende Abwagung &ffentlicher und privater Interessen
fUhrt zu nachstehenden Erwagungen:

Im Beschwerdefall ist zunachst ins Treffen zu fuhren, dass der Beschwerdefiihrer bislang noch nie im Bundesgebiet
niedergelassen war, sondern erst eine solche Niederlassung anstrebt, um bei seinem Vater zu leben. Der
Beschwerdefiihrer, der in Pakistan aufgewachsen ist und dort weiterhin zur Schule geht, lebt derzeit in Pakistan im
gemeinsamen Haushalt mit seiner Mutter, und seinen vier Schwestern. Der Beschwerdefiihrer hat somit sehr starke
familidre Anknlpfungspunkte zum Herkunftsstaat und ist dort sozial gut integriert. In Osterreich hat der
Beschwerdefiihrer - abgesehen von seinem Vater und dessen Bruder - hingegen keine weiteren Verwandten. Bislang
wurde der familidre Kontakt durch Besuche des Vaters in Pakistan gepflegt und kdnnte in dieser Form auch weiter
aufrechterhalten werden.

Zwar hat der Beschwerdefiihrer 2019 einen A1-Sprachkurs absolviert, dariberhinausgehende besondere
Integrationsmerkmale liegen jedoch keine vor. Der Beschwerdefilhrer beabsichtigt in Osterreich nach Erwerb der
erforderlichen Sprachkenntnisse die Reifeprifung zu absolvieren, doch geht er zurzeit auch in Pakistan einer
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schulischen Ausbildung nach. Insbesondere aufgrund der starkeren familiaren Bindungen zu Pakistan, sind fur das
Verwaltungsgericht Wien keine Grunde ersichtlich, weswegen der Beschwerdefuhrer seine laufende schulische
Ausbildung abbrechen und diese zwingend in Osterreich fortfiihren misste.

In Gesamtwirdigung aller Aspekte des Beschwerdefalls Uberwiegt daher das offentliche Interesse an einem
geordneten Vollzug des Fremdenwesens dem Interesse des Beschwerdeflhrers an einer Erteilung des
gegenstandlichen Aufenthaltstitels.

Es war sohin spruchgemaR zu entscheiden.

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Das Verwaltungsgericht Wien hat sich bei seiner Entscheidung betreffend die
allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen und der Interessenabwagung nach Art. 8 EMRK an der zitierten
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes orientiert. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die
dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls
liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lésenden Rechtsfrage vor. Zur Uberpriifung
der Beweiswirdigung ist der Verwaltungsgerichtshof im Allgemeinen nicht berufen (vgl. VWGH 24.03.2014,
Ro 2014/01/0011; VWGH 28.04.2015, Ra 2014/19/0177).

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die dazu
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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