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IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht NiederOsterreich erkennt durch Hofrat Mag. Roper als Einzelrichter Uber die
Beschwerde der A GmbH, vertreten durch B Rechtsanwadlte GmbH, ***, *** vom 21. Janner 2021 gegen den
Berufungsbescheid des Verbandsvorstandes des Gemeindeverbandes fir Abgabeneinhebung und Umweltschutz im
Bezirk *** vom 17. Dezember 2021, ZI. *** mit dem der Berufung gegen den Abgabenbescheid des
Verbandsobmannes des Gemeindeverbandes fur Abgabeneinhebung und Umweltschutz im Bezirk *** vom
21. Oktober 2020 betreffend Erganzungsabgabe zur Kanaleinmiindungsabgabe stattgegeben und der Spruch des
angefochtenen Bescheides abgeandert worden war, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung zu Recht:

1. Der Beschwerde wird gemal3 § 279 Abs. 1 Bundesabgabenordnung (BAO) stattgegeben und der angefochtene
Bescheid ersatzlos behoben.

2. Eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof gemafR Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) ist nicht
zulassig.

Entscheidungsgrinde

1. Sachverhalt:

1.1. Abgabenbehordliches Verfahren:
1.1.1.

Im Rahmen einer Uberprifung an Ort und Stelle wurden am 3. Juni 2020 auf der verfahrensgegensténdlichen
Liegenschaft der A GmbH (In der Folge: Beschwerdefuihrerin) von einer Mitarbeiterin des Gemeindeverbandes flr
Abgabeneinhebung und Umweltschutz im Bezirk *** die Flachen zur Vorschreibung der Erganzungsabgabe zur
Wasseranschlussabgabe neu ermittelt und in einem Erhebungsbogen verzeichnet. Eine Unterfertigung dieses
Erhebungsbogens durch die Beschwerdefuhrerin bzw. deren Vertreter erfolgte nicht.

1.1.2.


file:///

Mit Abgabenbescheid des Verbandsobmannes des Gemeindeverbandes fur Abgabeneinhebung und Umweltschutz im
Bezirk *** vom 21. Oktober 2021, Kundennummer *** wurde der Beschwerdefuhrerin fir den Anschluss der
Liegenschaft mit der Anschrift ***, *** 3an den 6ffentlichen Mischwasserkanal eine Erganzungsabgabe zur
Kanaleinmindungsabgabe im Ausmal3 von € 36.084,24 (inkl. USt.) vorgeschrieben:

[Abweichend vom Original - Bild nicht wiedergegeben]

Gegen diesen Abgabenbescheid erhob die Beschwerdeflhrerin mit Schreiben vom 23. November 2020 fristgerecht das
ordentliche Rechtsmittel der Berufung und begrindeten diese im Wesentlichen damit, dass die Ermittlung der
Berechnungsflachen nicht richtig erfolgt sei, da es sich bei den Hallen um selbststandige Gebaude handle.

1.1.4.

Mit dem nunmehr in Beschwerde gezogenen Bescheid des Verbandsvorstandes des Gemeindeverbandes fur
Abgabeneinhebung und Umweltschutz im Bezirk *** vom 17. Dezember 2021, ZI. ***, wurde der Berufung der
Beschwerdefihrerin teilweise stattgegeben und der angefochtene Bescheid dahingehend abgeandert als nunmehr
eine auf Grund des Anschlusses der Liegenschaft an einTrennsystem in Spruchteil I. eine Erganzungsabgabe zur
Kanaleinmindungsabgabe (Schmutzwasser) im Ausmall von € 23.070,25 (inkl. USt.) und in Spruchteil Il. eine
Erganzungsabgabe zur Kanaleinmindungsabgabe (Regenwasser) im Ausmalf3 von € 8.216,67 (inkl. USt.) vorgeschrieben

wurden:

[Abweichend vom Original - Bilder nicht wiedergegeben]

1.2. Beschwerdevorbringen:

Mit Schreiben vom 21. Janner 2021 erhob die Beschwerdefiihrerin durch ihre ausgewiesene Vertretung rechtzeitig das
Rechtsmittel der Beschwerde an das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich und begrindete diese im
Wesentlichen damit, dass nach Ansicht der Beschwerdefiihrerin die Hallen 6 und 7a nicht an den Kanal angeschlossen
seien. Von der Baubehdrde seien die Bauvorhaben als Errichtung von Gebauden und nicht als Zubau zu bestehenden
Gebduden behandelt worden. im vorliegenden Fall 1dgen bautechnisch und baurechtlich selbstandige Gebaude vor,
sodass sich die Berlcksichtigung der nicht an den Kanal angeschlossenen Hallen 6 und 7a somit als rechtswidrig

erweise.
1.3. Verfahren vor dem Landesverwaltungsgericht Niederosterreich:
1.3.1.

Mit Schreiben vom 3. Februar 2021 legte der Gemeindeverband fir Abgabeneinhebung und Umweltschutz im Bezirk
*** dem Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich die Beschwerde und den bezughabenden Verwaltungsakt (samt
Einladungskurrende und Sitzungsprotokoll der mal3geblichen Sitzung des Verbandsvorstandes) vor.

1.3.2. Lokalaugenschein und mandliche Verhandlung:

Vom erkennenden Gericht wurde fur den 10. Marz 2021 ein Lokalaugenschein an Ort und Stelle sowie im Anschluss
daran eine mandliche Verhandlung anberaumt.

Im Rahmen desLokalaugenscheines, bei dem Lichtbilder angefertigt wurden, wurde bei der Begehung der
Liegenschaft festgestellt, dass die gesamte Liegenschaft auf dem Grundstiick Nr. *** KG *** sjtuiert ist. Die gesamte
Liegenschaft ist an den offentlichen Schmutzwasserkanal, Regenwasserkanal und an die Ortswasserleitung
angeschlossen. Samtliche Schmutzwasser werden in den 6ffentlichen Kanal eingeleitet. Die Regenwasser werden zum
Teil (vor allem Alttrakt straRBenseitig) direkt in den 6ffentlichen Regenwasserkanal geleitet, wahrend die bei den neu
errichteten Hallen anfallenden Regenwasser zundchst in einem Sammelbecken gesammelt werden. Von dort aus

erfolgt dann eine kontrollierte Einleitung dieser gesammelten Regenwasser in den 6ffentlichen Regenwasserkanal.



Im Rahmen der der mindlichen Verhandlung wurde von der Beschwerdeflhrerin und den Vertretern der belangten
Behorde ausgefuhrt, dass C, D und E bis zum Einbringungs- und Abtretungsvertrag vom 23. November 2016, welcher
grundblcherlich am 4. Dezember 2017 intabuliert wurde, Eigentiimer der verfahrensgegenstandlichen Liegenschaften
waren. Auf Grund des Einbringungsvertrages vom 14. November 2017 sei in der Folge dann die F GmbH bis 8. Janner
2018 grundbdticherliche Eigentimerin der Liegenschaft gewesen. Seit diesem Zeitpunkt sei dann die A GmbH

Eigentimerin der verfahrensgegenstandlichen Liegenschaft.
1.4. Zum durchgefuhrten Ermittlungsverfahren:

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich hat Beweis aufgenommen durch Einsichtnahme in den
bezughabenden Akt des Gemeindeverbandes fir Abgabeneinhebung und Umweltschutz im Bezirk *** und durch
Einsichtnahme in das offentliche Grundbuch sowie Durchfihrung eines Ortsaugenscheines und einer muandlichen
Verhandlung am 10. Marz 2021.

1.5. Feststellungen:

Die A GmbH (in der Folge: Beschwerdeflhrerin) ist seit 8. Janner 2018 grundbucherliche Eigentiimerin der Liegenschaft
mit der topographischen Anschrift ***, *** (Grundstlck Nr. *** KG ***), auf der ein Betriebsgebdude errichtet ist. Dies
gesamte Liegenschaft ist an den Schmutz- und Regenwasserkanal (Trennsystem) und an die Ortswasserleitung

angeschlossen.
1.6. Beweiswtirdigung:

Im Wesentlichen ist der Sachverhalt als unstrittig zu beurteilen und ergibt sich dieser aus dem unbedenklichen
Akteninhalt in Verbindung mit dem bekampften Bescheid, sowie aus dem Vorbringen der Beschwerdefiihrerin, soweit
dieses den Feststellungen (siehe unten oben Punkt 1.5.) nicht entgegentritt, und den Ergebnissen der mundlichen

Verhandlung.
2. Anzuwendende Rechtsvorschriften:
2.1. Bundesabgabenordnung (BAO):

8 1.( 1) Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten in Angelegenheiten der 6ffentlichen Abgaben (mit Ausnahme
der Verwaltungsabgaben des Bundes, der Lander und der Gemeinden) sowie der auf Grund unmittelbar wirksamer
Rechtsvorschriften der Europaischen Union zu erhebenden 6ffentlichen Abgaben, in Angelegenheiten der Eingangs-
und Ausgangsabgaben jedoch nur insoweit, als in den zollrechtlichen Vorschriften nicht anderes bestimmt ist, soweit

diese Abgaben durch Abgabenbehdérden des Bundes, der Lander oder der Gemeinden zu erheben sind.

§ 2a. Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten sinngemal in Verfahren vor den Verwaltungsgerichten, soweit
sie im Verfahren vor der belangten Abgabenbehérde gelten. In solchen Verfahren st das

Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG) nicht anzuwenden. ...

8 4.(1) Der Abgabenanspruch entsteht, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das Gesetz die Abgabepflicht
kntipft.

§ 254. Durch Einbringung einer Bescheidbeschwerde wird die Wirksamkeit des angefochtenen Bescheides nicht

gehemmt, insbesondere die Einhebung und zwangsweise Einbringung einer Abgabe nicht aufgehalten.

§ 279. (1) AuBer in den Fallen des 8 278 hat das Verwaltungsgericht immer in der Sache selbst mit Erkenntnis zu
entscheiden. Es ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle
jener der Abgabenbehdrde zu setzen und demgemal’ den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern,

aufzuheben oder die Bescheidbeschwerde als unbegrindet abzuweisen.
2.2. NO Kanalgesetz 1977 idF LGBI. 12/2018:
8 1a. Im Sinne dieses Gesetzes gelten als:

1. bebaute Flache: Die bebaute Flache ist diejenige Grundrissflache, die von der lotrechten Projektion oberirdischer
baulicher Anlagen begrenzt wird. UnberUcksichtigt bleiben: bauliche Anlagen, welche die Geldndeoberfldche nicht oder

nicht wesentlich Gberragen, nicht konstruktiv bedingte AuBenwandvorspriinge, untergeordnete Bauteile. ...

6. Geschossflache: die sich aus den duBersten Begrenzungen jedes Geschosses ergebende Flache;



§ 2. (1) Fir den moglichen Anschluss an die 6ffentliche Kanalanlage ist eine Kanaleinmindungsabgabe zu entrichten. ...

(4) Bei einer spateren Anderung der seinerzeit der Bemessung zugrunde gelegten Berechnungsgrundlagen (§ 3 Abs. 2)
ist eine Erganzungsabgabe zu der bereits entrichteten Kanaleinmtindungsabgabe zu entrichten, wenn sich durch diese
Anderung gegeniiber dem urspriinglichen Bestand nach den Bestimmungen des § 3 Abs. 6, eine hdhere Abgabe ergibt.

8 3. (1) Die Hohe der Kanaleinmindungsabgabe ergibt sich aus dem Produkt der Berechnungsflache (Abs. 2) mit dem
Einheitssatz (Abs. 3).

(2) Die Berechnungsflache wird in der Weise ermittelt, dass die Halfte der bebauten Flache mit der um 1 erhéhten Zahl
der an die Kanalanlage angeschlossenen Geschosse multipliziert und das Produkt um 15 v.H. der unbebauten Flache
vermehrt wird. Nicht angeschlossene Gebdude oder Gebdudeteile zdhlen zur unbebauten Flache. Wird die
Liegenschaft trotz bestehender Anschlussverpflichtung nicht an die Kanalanlage angeschlossen, so ist die
Berechnungsflache so zu ermitteln, als ob die Liegenschaft an die Kanalanlage angeschlossen ware.

(3) Die Berechnungsflache wird in der Weise ermittelt, dass die Halfte der bebauten Flache mit der um 1 erhéhten Zahl
der an die Kanalanlage angeschlossenen Geschosse multipliziert und das Produkt um 15 v.H. der unbebauten Flache
vermehrt wird. Nicht angeschlossene Gebdude oder Gebdudeteile zdhlen zur unbebauten Flache. Wird die
Liegenschaft trotz bestehender Anschlussverpflichtung nicht an die Kanalanlage angeschlossen, so ist die

Berechnungsflache so zu ermitteln, als ob die Liegenschaft an die Kanalanlage angeschlossen ware. ....

(6) Die Erganzungsabgabe ergibt sich aus dem Differenzbetrag zwischen der Abgabe fur den Bestand nach der
Anderung und der Abgabe fir den Bestand vor der Anderung, wobei beide Abgaben nach dem bei Entstehung der
Abgabenschuld geltenden Einheitssatz zu berechnen sind. Die Berechnungsflache ist fur den Bestand vor der

Anderung und fiir den Bestand nach der Anderung jeweils gemaR § 3 Abs. 2 zu ermitteln.
8§ 12. Die Abgabenschuld fur die Kanaleinmindungsabgabe (Sonderabgabe, Erganzungsabgabe) entsteht

a) im Falle der Neuerrichtung eines Kanals in dem Zeitpunkt, in dem der Anschluf der anschluRpflichtigen

Liegenschaft an den Kanal moglich ist;

b) im Falle einer Baufihrung mit dem Einlangen der Fertigstellungsanzeige im Sinne der Bauordnung bei der Behorde

bzw.
¢) wenn eine solche nicht erforderlich ist, mit der Fertigstellung des Vorhabens oder mit dem Eintritt der Anderung.
Abgabenbescheid

8 14.(1) Den Abgabepflichtigen ist die Abgabenschuld mit Abgabenbescheid vorzuschreiben. Durch je einen

besonderen Abgabenbescheid sind vorzuschreiben:
a) die Kanaleinmindungsabgaben, Erganzungsabgaben und Sonderabgaben (88 2 und 4);
b) die Kanalbenitzungsgeblhren und die Fakalienabfuhrgebihren (88 5 und 8);

c) Anderungen der im Abgabenbescheid nach lit.b festgesetzten Gebiihren;

(2) Der Abgabenbescheid hat zu enthalten:

a) die Bezeichnung als Abgabenbescheid;

b) den Grund der Ausstellung;

c) bei der Fakalienabfuhr die Zahl der jahrlichen Einsammlungen;

d) die Bemessungsgrundlage und die Hohe der Abgabe;

e) den Falligkeitstermin, im Falle des Abs. 1 lit.b und c die Falligkeitstermine und die Hohe der jeweiligen Teilbetrage;
f) die Rechtsmittelbelehrung und

g) den Tag der Ausfertigung.

(3) Die in der Abgabenentscheidung festgesetzte KanalbenUtzungsgebuhr oder Fakalienabfuhrgebuhr ist so lange zu
entrichten, solange nicht ein neuer Abgabenbescheid ergeht.



(4) Der Abgabenbescheid nach Abs. 1 lit. c ist insbesondere auf Grund einer im § 13 Abs. 1 genannten Veranderung,
ferner bei Anderung der Einheitssatze, bei der Fékalienabfuhr auch bei Anderung des Einsammlungsplanes zu
erlassen.

2.3. NO Bauordnung 2014 idF LGBI. Nr. 12/2018:
Fertigstellung

§ 30. (1) Ist ein bewilligtes Bauvorhaben (8§ 23) fertiggestellt, hat der Bauherr dies der Baubehdrde anzuzeigen.
Anzeigepflichtige Abweichungen (8 15) sind in dieser Anzeige darzustellen. Die Fertigstellung eines Teiles eines
bewilligten Bauvorhabens darf dann angezeigt werden, wenn dieser Teil fir sich allein dem bewilligten
Verwendungszweck, den Vorschriften dieses Gesetzes und der NO Bautechnikverordnung 2014, LGBI. 8200/7, und
dem Bebauungsplan entspricht.

(2) Der Anzeige nach Abs. 1 sind anzuschlieRBen:

1. bei einem Neu- oder Zubau eines Gebdudes (ausgenommen Aufstockung und Dachausbau) ein Lageplan mit der
Bescheinigung des Bauflihrers oder der Eintragung der Vermessungsergebnisse Uber die lagerichtige Ausfihrung des
Bauvorhabens,

2. bei anzeigepflichtigen Abweichungen (§ 15) ein Bestandsplan (zweifach),

3. eine Bescheinigung des Bauflhrers (8 25 Abs. 2) oder im Falle der unterlassenen Bekanntgabe des Bauflhrers eine
Bescheinigung eines zur Uberwachung befugten Fachmannes, der die Ausfiihrung des Bauwerks Uberwacht hat, Gber
die bewilligungsgemaRe Ausfuhrung (auch Eigenleistung) des Bauwerks,

4. die in der Baubewilligung vorgeschriebenen Befunde und Bescheinigungen.

(3) Kénnen keine oder keine ausreichenden Unterlagen nach Abs. 2, insbesondere keine Bescheinigung nach Abs. 2 Z
3, vorgelegt werden, hat der Bauherr eine Uberpriifung des Bauwerks auf seine bewilligungsgemaRe Ausfiihrung von
einem hiezu Befugten (8 25 Abs. 1) durchfuhren zu lassen und die erforderlichen Unterlagen vorzulegen.

(4) Ist die Fertigstellungsanzeige nicht vollstandig, gilt sie als nicht erstattet.

(5) Ist ein angezeigtes Vorhaben (8 15) fertiggestellt, hat der Bauherr dies der Baubehdrde anzuzeigen, wobei Abs. 2
und 3 nicht anzuwenden sind. Dies gilt nicht fir nach der NO Bauordnung 1996, LGBI. 8200, angezeigte Vorhaben.

2.4. Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985:

§ 25a. (1) Das Verwaltungsgericht hat im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision
gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

(2) Eine Revision ist nicht zulassig gegen:
1. BeschlUsse gemaR § 30a Abs. 1, 3,8 und 9;
2. BeschlUsse gemal § 30b Abs. 3;
3. Beschlusse gemal3 § 61 Abs. 2.

(3) Gegen verfahrensleitende Beschlusse ist eine abgesonderte Revision nicht zuldssig. Sie kénnen erst in der Revision

gegen das die Rechtssache erledigende Erkenntnis angefochten werden. ...
(5) Die Revision ist beim Verwaltungsgericht einzubringen.

3. Wirdigung:

3.1. Zu Spruchpunkt 1:

Die Beschwerde ist begrtindet.

3.1.1.

Gemal} 8 263 Abs. 1 iVm 288 Abs. 1 BAO ist die Berufungsbehdrde berechtigt, den angefochtenen Bescheid nach jeder
Richtung abzuandern, aufzuheben oder die Berufung abzuweisen.



Diese Anderungsbefugnis (,nach jeder Richtung”) ist durch die Sache begrenzt. "Sache" des Berufungsverfahrens ist
jedenfalls nur jene Angelegenheit, die den Inhalt des Spruchs des Bescheides der Abgabenbehorde gebildet hat (vgl.
VwGH 2009/15/0152, 2010/16/0032; 2012/15/0161).

Sache des Berufungsverfahrens ist die Angelegenheit, die den Inhalt des Spruches des angefochtenen Bescheides
gebildet hat (z.B. VwGH 2009/15/0152; 2010/16/0032; 2012/15/0161).

Eine Rechtsmittelentscheidung darf namlich nicht eine Abgabe erstmals vorschreiben bzw. keine andere Abgabe als
jene des angefochtenen Bescheides vorschreiben (vgl. z.B. VwGH 92/17/0030; 96/15/0118; 2000/16/0317;
2003/17/0017; 2010/17/0128; 2010/17/0196).

3.1.2.

Mit dem erstinstanzlichen Abgabenbescheid wurde eine Erganzungsabgabe zur Kanaleinmindungsabgabe flr einen
Mischwasserkanal vorgeschrieben. Die Berufungsbehdrde hatte daher im Instanzenzug zu beurteilen, ob diese Abgabe
(dem Grunde und der Héhe nach) zu Recht vorgeschrieben wurde. Uber diese Frage wurde mit dem nunmehr
angefochtenen Bescheid allerdings nicht abgesprochen.

Stattdessen hat der Verbandsvorstand im angefochtenen Bescheid erstmals zwei andere (tatbestandsmaRig
unterschiedliche) Abgaben neu vorgeschrieben.

Der belangten Behorde war es jedoch verwehrt, im Berufungsverfahren in zweiter Instanz die Erganzungsabgaben flr
den Schmutzwasserkanal bzw. den Regenwasserkanal erstmals vorzuschreiben, waren doch diese beiden Abgaben

nicht Gegenstand des erstinstanzlichen Abgabenverfahrens.

Da sich die Vorschreibung der Erganzungsabgabe zur Kanaleinmindungsabgabe betreffend Einleitung von Abwdssern
in einen Mischwasserkanal (erstinstanzlicher Bescheid des Verbandsobmannes vom 21. Oktober 2020)
tatbestandsmalRig von der Vorschreibung der Erganzungsabgabe zur Kanaleinmindungsabgabe betreffend Einleitung
von Abwadssern in ein Trennsystem (beschwerdegegenstandlicher Bescheid des Verbandsvorstandes vom
17. Dezember 2021) unterscheidet - es handelt sich dabei unterschiedliche Abgaben -, war es der belangten Behérde
(Verbandsvorstand als Abgabenbehorde Il. Instanz) aus Zustandigkeitsgrinden verwehrt, an Stelle der zustandigen
Behdérde (Verbandsobmann als Abgabenbehdrde Il. Instanz) erstmals diese Abgaben - unter Verkurzung des

Instanzenzuges - vorzuschreiben.
Es war daher spruchgemal} zu entscheiden.
3.1.3. Erganzende unpréjudizielle Anmerkungen:

Durch die mit diesem Erkenntnis erfolgte Aufhebung des angefochtenen Bescheides des Verbandsvorstandes vom
17. Dezember 2021 erweist sich im Ergebnis die Berufung der Beschwerdefihrerin vom 23. November 2020 als

unerledigt.

Die - unerledigte - Berufung wird einer Erledigung zuzuflihren sein. Dabei wird zu berticksichtigen sein, dass der
Anschluss an ein Trennsystem (mit separaten Einheitssatzen fur Schmutz- und Regenwdssern) - und nicht an den
Mischwasserkanal - erfolgt ist. Die Vorschreibung einer Abgabe fur den Anschluss an einen Mischwasserkanal -
mangels Vorliegen eines anspruchsbegriindenden Tatbestandes - erweist sich dementsprechend als rechtswidrig. Die
rechtswidrige Vorschreibung einer Erganzungsabgabe fir den - nicht vorhandenen - Mischwasserkanal wird mangels
Verwirklichung des anspruchsbegriindenden Tatbestandes zu beheben sein.

3.2.  Zu Spruchpunkt 2 - Unzulassigkeit der Revision:

GemalR8 25a Abs. 1 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. GemaR
Art. 133

Abs. 4 B-VG ist die Revision gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes zuldssig, wenn sie von der Losung einer
Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil die Entscheidung von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird. Im
Hinblick auf die obigen Ausfuhrungen (siehe 3.1.) liegen jedoch keine Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der
zu l6senden Rechtsfragen vor.
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