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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter MMag. Dr. Bernhard MACALKA als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , StA. Afghanistan, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und
Asyl vom 27.09.2017, ZI. 1091607902-151585549/BMI-BFA_BGLD_RD, nach Durchfiihrung einer mundlichen
Verhandlung, zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird stattgegeben und Herrn XXXX gemald § 3 Abs. 1 des Asylgesetzes 2005, BGBI. | Nr. 100/2005
i.d.g.F. (AsylG 2005) der Status des Asylberechtigten zuerkannt.

GemaR & 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass Herrn XXXX damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft
zukommt.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Gang des Verfahrens:

1. Der Beschwerdefiihrer (im Folgenden: BF), ein Staatsangehdriger von Afghanistan und Angehdoriger der Volksgruppe
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der Hazara, stellte am 19.10.2015 nach schlepperunterstitzt unberechtigter Einreise in das Osterreichische
Bundesgebiet gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

Bei der Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes am 20.10.2015 fiihrte der Beschwerdefihrer
aus, dass er aus der Provinz Ghazni stamme und dort neun Jahre die Schule besucht habe. Zuletzt sei er Schiler
gewesen. Zu seinem Fluchtgrund gab der BF an, dass sein Vater einen Angehorigen der Taliban bei einem Autounfall
getodtet habe. Die Talibanmitglieder wirden diesen Tod nunmehr durch einen Mordanschlag auf ihn und seinen

Bruder rachen wollen.

2. Im Rahmen der niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl am 16.05.2017
filhrte der Beschwerdefiihrer aus, dass er sich seit dem 20.11.2015 in Osterreich aufhalte und vor seiner Ausreise in
Ghazni gelebt habe.

Zum Fluchtgrund befragt, gab der BF zu Protokoll, dass sein Vater bei einem Autounfall einen Afghanen getdtet habe
und anschlieBend gefllchtet sei. Seitdem kenne der BF dessen Aufenthaltsort nicht. Ein Freund seines Vaters habe ihn
Uber den besagten Vorfall aufgeklart und ihn telefonisch vor der Familie des Getéteten gewarnt. AnschlieRend hatten
sie sich zu dem Geschaft des Freundes begeben und ihn an einen Schlepper vermittelt, der ihnen geholfen habe, zu
flichten. Er und sein Bruder seien mit 20 Personen in Richtung Iran gereist. Befragt, ob seine Mutter und Schwester
nach seiner Flucht Probleme mit den Taliban gehabt hatten, erwiderte der BF, dass Taliban mit Frauen nichts zu tun
und mit Frauen nicht einmal reden wollen wiirden. Der Freund seines Vaters habe ihm ausgerichtet, dass sie den BF
und seinen Bruder entfihren wirden, um seinen Vater dazu zu zwingen, sich zu melden. Zur Frage, ob er die ndheren
Umstande des Unfalles seines Vaters erlautern kénne, entgegnete der BF, dass der Freund seines Vaters nur erzahlt
habe, dass sich der Vorfall auf der Hauptstral3e von Ghazni nach Kandarhar ereignet habe. Nahere Details kenne der
BF jedoch nicht, er wisse zudem auch nicht den Namen des Getdteten und kdnne seine Behauptungen nicht mit
Belegen untermauern. Der Unfall sei den Angaben des BF zufolge mangels Prasenz afghanischer Polizei und standiger
Auseinandersetzungen zwischen Regierung und Taliban héchstwahrscheinlich nicht angezeigt worden. Der Vater des
BF sei nach dem Unfall nicht mehr nach Hause zurlickgekehrt und habe seinen Freund gebeten, sich um seine Familie
zu kimmern. Die Fragen, ob der BF in Afghanistan jemals in Haft gewesen sei, jemals Probleme mit einem Gericht
gehabt habe oder vorbestraft sei, wurden vom BF verneint. Er selbst sei in Afghanistan auch nie persénlich bedroht
worden, Hazara wirden aber generell verfolgt werden. Er selbst sei als Hazara zwar nie bedroht worden, der Weg in
Richtung Ghazni sei aber immer gefahrlich gewesen. In Afghanistan sei der BF kein Mitglied einer politischen Partei
gewesen, habe nie Kontakt zu extremistischen oder terroristischen Gruppierungen gehabt und sei nie mit dem Gesetz
in Konflikt geraten. Er habe auch nie Kriegsverbrechen begangen.

Zu seinen Lebensumstanden in Osterreich befragt, fihrte der Beschwerdefiihrer aus, dass er seit dem 20.11.2015 in
Osterreich aufhiltig sei und nicht berufstatig sei. Er lebe von der Grundversorgung und sei vor seiner Ausreise aus
Afghanistan Schiler gewesen. Er sei nicht verheiratet, habe keine Kinder, habe im &sterreichischen Bundesgebiet auch
keine familidren Ankntpfungspunkte und lebe in keiner familiendhnlichen Partnerschaft.

3.Im Rahmen einer Stellungnahme vom 26.05.2017 wurde vom bevollmachtigten Vertreter des BF ausgefiihrt, dass der
BF ein detailreiches, schlUssiges und widerspruchsfreies Vorbringen hinsichtlich seiner Fluchtgriinde erstattet habe. Im
Falle des BF handle es sich bei der Totung durch den Vater des BF zwar um einen Unfall, jedoch beurteile die Familie
des Opfers den Unfall als Mord, weshalb sie Rache Uben mussten. Aufgrund des Umstandes, dass der aus Afghanistan
stammende BF als Familienmitglied in der Blutrache bedroht sei, lasse ihn im Falle der Rickkehr im erheblichen Maf}
gefahrdet erscheinen. Es liege daher eine wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung aus Griinden der Zugehorigkeit zur
sozialen Gruppe der ,Familie” vor. Der getdtete Afghane sei Mitglied der Taliban gewesen, weshalb der BF bei einer
Ruckkehr auch mit VergeltungsmaBnahmen und mit Verfolgung zu rechnen habe. Durch die Flucht des Vaters habe
dieser seine politische Uberzeugung zum Ausdruck gebracht, die nunmehr auch dem BF unterstellt werde. Ebenso sei
die Zugehorigkeit des BF zur ethnischen Minderheit der Hazara in Verbindung mit dem ehemaligen Heimatort seiner
Familie, Ghazni im vorliegenden Fall geeignet, zur Asylgewahrung zu fuhren. Der BF habe vor diesem Hintergrund im
Falle einer Rlckkehr betrachtliche Diskriminierungen und Angriffe auf seine physische Integritat zu beflrchten und
wadre unter anderem auch besonders gefdhrdet, ein Ziel von Aktionen der Taliban gegen Hazara zu werden. Zur
Sicherheitslage in Ghazni wirden zusatzlich zu den Landerinformationen des BFA aktuelle Berichte bestatigen, dass die
Sicherheitslage weiterhin duf3erst prekar sei. Die Rickkehr des minderjahrigen BF erscheine unter den dargelegten
Umstanden derzeit als unzumutbar. Der BF sei minderjdhrig, verfige Uber keinen Kontakt zu seinen



Familienangehdrigen in Ghazni oder in einem anderen Landesteil Afghanistans, die ihn beim Aufbau eines Lebens
helfen kénnten.

4. Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl hat mit dem angefochtenen Bescheid den Antrag des
Beschwerdefihrers auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal} 8 3
Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I.), ihm gemaRR§ 8 Abs. 1 AsylG den Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan zuerkannt (Spruchpunkt I.) und ihm gemal3 § 8 Abs. 4
AsylG eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 27.09.2018 erteilt (Spruchpunkt IIL.).

Begrindend wurde insbesondere betreffend der Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz ausgefuhrt, dass
seitens des BFA massive Zweifel an der Glaubhaftigkeit des Vorbringens vorliegen wirden. Dies da sich
Widerspruchlichkeiten bzw. Ungereimtheiten in den Aussagen des BF betreffend des vorgebrachten Ausreisegrundes
ergeben hatten. So hatte der BF nahere Details betreffend des Autounfalles bei dem der Vater des BF einen Taliban
getotet hatte nicht nennen kénnen. Er selbst ware nicht bei diesem Unfall dabei gewesen und hatte hiertber erst
durch einen namentlich genannten Freund des Vaters erfahren. Beweise fir den genannten Unfall oder auch der
Totung einer Person hierbei hatte der BF jedoch nicht vorlegen kénnen. Entsprechende Bemuhungen diese
Beweismittel in Vorlage zu bringen hatte der BF nicht unternommen. Auch waren die Aussagen des BF, dass der Vater
des BF gleich nach diesem Unfall untergetaucht ware logisch nicht nachvollziehbar, da es nicht nachvollziehbar ware,
woher der Vater sofort gewusst haben sollte, dass es sich bei der getéteten Person um einen Taliban gehandelt habe.
Das BFA flihrte weiters aus, dass es nicht nachvollziehbar sei, dass der Freund des Vaters den BF und dessen Bruder in
das Geschaft des Vaters bestellen wirde um sie dort zu treffen, da gerade dort die Verfolger warten kénnten und
diesen habhaft werden konnten. Unlogisch wirde es auch erscheinen, dass der BF und dessen Bruder diese
Aufforderung nicht hinterfragt hatte. Ebenso ware es unlogisch, dass der Freund des Vaters ein derartiges Risiko auf
sich nehmen sollte um den BF und dessen Bruder zu waren, wohingegen die eigentlich verantwortliche Person, der
Vater des BF, sich versteckt bzw. abgesetzt hatte. Auch waren die Aussagen, dass sich eine zweite Person in dem Auto
bei dem Unfall befunden hatte, die gleich die Adresse des Geschaftes des Vaters genannt hatte als unglaubhaft. Dies
deshalb, da der Vater ausschliel3lich Kontakt mit dessen Freund gehabt hatte. Es stelle sich die Frage wie der Vater
wissen hatte kénnen, dass die beiden sich im Unfallauto befindlichen Personen den Angehorigen des Unfallsopfers
diese Details Uber den Vater des BF erzahlt haben kdnnten. Gegen die Glaubhaftigkeit wiirde auch sprechen, dass die
weiterhin in Afghanistan verbliebenen weiblichen Familienmitglieder, die Mutter und die Schwestern keine Probleme
mit den Taliban bekommen hatten. Dies ware alleine damit begriindet worden, dass die Taliban mit nichts mit Frauen
zu tun haben wollen. Es erscheine unlogisch, dass die Taliban diesen Angehdrigen keine Probleme bereiten wirden,
nur weil die Taliban Frauen nicht den gleichen gesellschaftlichen Wert wie Mannern einrdumen wurden. Es ware zu
erwarten, dass die Taliban auch auf diese einen Druck ausiiben wirden um den Aufenthaltsort des Vaters oder der
Bruder ausfindig machen zu kénnen. Aufgrund der angefiihrten Wuirdigungen und Ausfiihrungen zu den nicht
unerheblichen Widersprichen, bzw. Ungereimtheiten erscheine das Vorbringen aus Sicht des BFA in der Gesamtheit
nicht als stimmig und als nicht nachvollziehbar. Die Glaubwurdigkeit des Vorbringens wirde somit in Abrede gestellt.
Ein stimmiges und widerspruchsfreies Vorbringen ware nicht erstattet worden. Ein Vorbringen muisse in gewissen Mal3
konkret und nachvollziehbar sein. Betreffend der Aussage einer Verfolgung aufgrund der Volksgruppenzugehdrigkeit
zu der Volksgruppe der Hazara ware auszufiihren, dass der BF keine konkret gegen ihn gerichteten
Verfolgungshandlungen zu Protokoll gegeben hat, bzw. selbst ausgefiihrt habe, dass er einer diesbeziglichen
Verfolgung nicht ausgesetzt war. Samtliches diesbezlgliche Vorbringen ist allgemein und vage. Auch aus den
vorliegenden Landerinformationen, bzw. der Rechtsprechung des EGMR ware das Vorliegen einer gezielten Verfolgung
der Volksgruppe der Hazara nicht ableitbar. Mangels glaubhafter und substantiierter Angaben zu den behaupteten
Ruckkehrbeflurchtungen hatte nicht festgestellt werden kénnen, dass der BF im Falle einer Rickkehr nach Afghanistan
Verfolgungshandlungen, bzw. Drohungen von staatlichen Personen oder Privatpersonen ausgesetzt ware. Dass der BF
einer unmittelbaren personlichen Verfolgung im Sinne der GFK bei einer Rickkehr ausgesetzt ware, hatte nicht
festgestellt werden kénnen.

Aufgrund der Tatsache, dass es sich bei dem BF zum Entscheidungszeitpunkt um eine Minderjahrige Person handelt,
wadre subsididrer Schutz zu gewahren.

5. Gegen Spruchpunkt I. des Bescheides hat der Beschwerdefihrer fristgerecht Beschwerde erhoben und ausgefihrt,
dass das BFA im gegenstandlichen Verfahren seine Ermittlungspflicht auf grobe Weise missachtet habe. Eine
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umfassende Prufung der Glaubwirdigkeit des BF kénne seitens des BFA nicht ohne einschlagige Landerberichte
vorgenommen werden. In den Landerberichten des BFA wirden sich keinerlei Berichte zur in Afghanistan Ublichen
Blutrache und den daraus erwachsenden Gefdhrdungsszenarien fir die Familienangehdrigen finden. Die von der
gesetzlichen Vertretung am 26.05.2017 mittels Stellungnahme in das Verfahren eingebrachten Berichte seien von der
belangten Behdrde nicht berticksichtigt worden und hatten trotz ihrer Entscheidungswesentlichkeit keinen Eingang in
den Bescheid gefunden. Der Verwaltungsgerichtshof verlange in seiner Rechtsprechung eine ganzheitliche Wirdigung
des individuellen Vorbringens eines Asylwerbers unter dem Gesichtspunkt der Konsistenz der Angaben, der
persénlichen Glaubwirdigkeit des Asylwerbers und der objektiven Wahrscheinlichkeit seines Vorbringens, wobei
letzteres eine Auseinandersetzung mit aktuellen Landerberichten verlange. Eine derartige Wurdigung des Vorbringens
des BF sei im belangten Bescheid unterblieben. Wenn die belangte Behdrde dem BF vorhalte, dass sein Vorbringen die
geforderte Genauigkeit bzw. der geforderte Detailreichtum und somit auch die notwendige Substantiiertheit fehle, so
sei dem entgegenzuhalten, dass dem BF der Verfolgungsgrund gegen seine Person ausschlieBlich in seiner
Familienzugehorigkeit liege. Der BF habe nach besten Moglichkeiten und seinem Alter entsprechend den Vorfall
geschildert und alle ihm bekannten Details genannt. Wenn die Behérde dem BF weiter vorhalte, dass er keine wie auch
immer gearteten Beweise fir den Unfall vorlegen habe kénnen, so sei dem entgegenzuhalten, dass der BF bereits in
der Einvernahme angegeben habe, dass er nicht wisse, ob eine Anzeige erstattet worden sei und die Polizei zudem auf
der gefahrlichen Strecke zwischen Ghazni und Kandarhar kaum anwesend ware. Die Behorde halte dem BF weiters
vor, dass es nicht als logisch nachvollziehbar angesehen werden kénne, dass dem Vater direkt nach dem Unfall
bewusst gewesen sei, dass es sich bei dem Getdteten um einen Taliban handle. Die Strecke sei aber bekannt dafur,
dass die Taliban sehr aktiv seien. Zudem gebe es mehrere offensichtliche Merkmale, an denen jemand als Taliban
erkennbar sein kénnte. Es sei somit logisch oder zumindest gut mdglich, dass ein Hazara, der in der Region
aufgewachsen sei, in der Lage sei, einen Taliban an seinem AuReren zu erkennen. Wenn die Behérde dem BF weiter
vorhalte, dass es unlogisch gewesen sei, dass der Freund des Vaters ihn in das Geschaft habe kommen lassen, wo mit
der Gefahr zu rechnen sei, dass die gegnerische Familie auf ihn warten kdnnte, so sei dem entgegenzuhalten, dass der
Freund die gegnerische Familie zum Haus der Familie des BF geschickt habe und es deswegen maoglich gewesen sei,
dass der BF in das Ladenlokal kommen habe kénnen. Wenn die Behérde dem BF in Zweifel ziehe, dass die beiden
Mitreisenden des Vaters den Namen hatten weitergeben kdnnen, so handle es sich hierbei um reine Mutmafungen
der belangten Behdrde. Nach einem mangelhaften Ermittlungsverfahren habe die belangte Behorde das Verfahren
zudem mit einer unrichtigen und teilweise unlogischen Beweiswilrdigung belastet. Die rechtliche Beurteilung des
angefochtenen Bescheides beschranke sich auf allgemeine Formulierungen, die teilweise auf den konkreten Fall gar
nicht Ubertragbar erscheinen. Im Ergebnis werde dem BF Asyl deshalb nicht gewahrt, weil die Glaubhaftmachung des
Fluchtvorbringens nicht gelungen sei. Die Annahme basiere aber, wie dargelegt, auf einem mangelhaft gefihrten
Verfahren.

Mit Schreiben des BFA vom 10.September 2018 wurde das BVwG Uber die Verlangerung des subsididren Schutzes bis
zum 27.09.2020 gem. §8 AsylG informiert.

Am 02.4.2019 wurde eine mundliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht durchgefihrt. Im Zuge dieser
Verhandlungen wurde der Beschwerdeflhrer hinsichtlich der Grinde fir das Verlassen Afghanistans, als auch
insbesondere hinsichtlich der Glaubwiirdigkeit der inneren Uberzeugung beziiglich der in Osterreich angegeben
erfolgten Konversion zum christlichen Glauben, der erhaltenen Taufe, sowie zu den persénlichen Grinden und der
Motivation zu dieser, sowie zu der Art und Weise der AuslUbung des Glaubens unter Berlcksichtigung der
Einvernahme mehrerer Zeugen aus der christlichen Gemeinde die der Beschwerdefihrer angehort ausfihrlich und
detailliert durch den erkennenden Richter befragt. Weiters wurde umfassend abgeklért, ob der christliche Glaube
nachvollziehbar und glaubwuirdig ein besonders relevanter und bereits integraler Bestandteil der Personlichkeit des
Beschwerdefiihrers geworden ist.

Der Beschwerdeflihrer konnte im Zuge der Verhandlung vor dem BVwG erganzend Unterstitzungserklarungen bzw.
Empfehlungsschreiben in Vorlage bringen.

Mit Schreiben vom 19.02.2020 wurde durch den Pastor der Gemeinde, der der BF angehort und der bereits als Zeuge
fur die Glaubwiirdigkeit der Konversion aus glaubensimmanenten Griinden bei der Verhandlung vor dem BVwG gehort
wurde, ein Schreiben an das BVwWG Ubermittelt dem zusammenfassend insbesondere zu entnehmen ist, dass der BF
auch in der Zeit zwischen der Einvernahme vor dem BVwG und dem gegenwartigen Zeitpunkt weiterhin regelmaRig die
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Gottesdienste besucht. Auch handle es sich bei dem BF um einen der wissbegierigsten Schuiler der Gemeinde. Dieser
wlrde sich zudem regelmdafig und durchgehen am Gemeindeleben, sowie bei verschiedenen ausgewiesenen
Tatigkeiten beteiligen und wirde mit sichtbarer Freude und Engagement daran teilnehmen. Der Pastor bestatigte in
dem Schreiben ausdricklich noch einmal, dass dieser seine Zeugenaussage erneut bekraftigen wolle, dass es sich bei
dem BF um ein aktives und geachtetes Mitglied der Glaubensgemeinde des BF handelt und dass der BF ein integrierter
und bekennender Christ sei. Insbesondere wirde der Pastor die damals getatigte Zeugenaussage im Ruckblick auf das
vergangene Jahr nur noch mehr bekraftigen und dieser kdnne die gelungene Konversion des BF nur nochmals
bezeugen.

Im Rahmen einer nach Aufforderung des BVwG erstatteten weiteren ergdanzenden Stellungnahme insbesondere
betreffend die AusUbung des christlichen Glaubens durch den Beschwerdeflihrer vom 22.05.2020 wurde hierauf
bezogen ausgeflhrt, dass mehrere Zeugen, darunter insbesondere auch der Pastor der christlichen Gemeinde, die der
BF zugehorig ist, , sowie mehrere weitere Gemeindemitglieder genannt werden koénnten, die die durchgehende
AusUbung des christlichen Glaubens des Beschwerdeflihrers, bzw. seine Teilnahme an Gottesdiensten, sowie auch
seine sonstige Beteiligung in der christlichen Gemeinde auch als Zeugen vor Gericht bestatigen kdnnten. Erganzend
wurden mehrer schriftliche Ausfihrungen bzw. Unterstitzungsschreiben von Gemeindemitgliedern, insbesondere die
innere Einstellung des Beschwerdeflhrers zum christlichen Glauben betreffend, bzw. betreffend der konkreten
Auslbung und Wahrnehmung des christlichen Glaubens durch diesen an das erkennende Gericht Ubermittelt. Auch
wurden dem Gericht mehrere Bilder Ubermittelt, die den Beschwerdeflihrer bei verschiedenen Aktivitdten der
angegebenen christlichen Gemeinde, bzw. auch wahrend Glaubensveranstaltungen in jungster Zeit, bzw. insbesondere
erkennbar auch wahrend der gegenwartigen Corona Pandemie zeigen. Diesen Schreiben ist insbesondere auch zu
entnehmen, dass der Beschwerdeflhrer regelmaRig und dies seit mittlerweile mehreren Jahren an Gottesdiensten der
Gemeinde teilnimmt, dieser in der christlichen Gemeinde seines Aufenthaltsortes umfassend integriert ist und er in
der Gemeinde als Person aufgrund seiner persdnlichen Eigenschaften und seines Charakters geschatzt wird.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefiihrer ist Staatsangehoriger der Islamischen Republik Afghanistan, gehort der Volksgruppe der Hazara
an. Der BF stellte nach unberechtigter Einreise am 19.10.2015 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.
Seine Identitat steht nicht fest. Der Beschwerdeflhrer stammt aus der Provinz Ghazni, wo er bis zu seiner im Alter von
ca. 15 Jahren erfolgten Ausreise aufhaltig gewesen ist. In seinem Herkunftsstaat sind nach wie vor seine Mutter und
seine beiden Schwestern wohnhaft.

Das Vorbringen des Beschwerdefiihrers zu seiner Person und zu seinen persoénlichen und familidren Verhaltnissen
wird der Entscheidung zugrunde gelegt.

Das Vorbringen betreffend die vorgebrachten Griinde fir das Verlassen Afghanistans wird der Entscheidung nicht zu
Grunde gelegt.

Der Beschwerdefiihrer ist aus einer nachvollziehbar glaubwirdigen auf christlichen Glaubensinhalten beruhenden
inneren Uberzeugung zum Christentum konvertiert.

Der christliche Glaube wird durch den Beschwerdeflhrer seit langerer Zeit durch eine durchgehende aktive Teilnahme
in einer christlichen Gemeinde seit langerer Zeit glaubhaft und nachvollziehbar gelebt.

Der Beschwerdefiihrer konnte insgesamt glaubhaft machen, dass der christliche Glaube ein integraler Bestandteil
seiner Personlichkeit geworden ist.

Aufgrund einer auf glaubensimmanenten Grinden basierenden Hinwendung des Beschwerdeflihrers zum
Christentum, seiner nachweislichen besonderen Beschaftigung mit verschiedenen Grundlagen des christlichen
Glaubens und seines dokumentiert und durch mehrere Zeugen bestatigten besonderen und eines bereits glaubwirdig
langjahrig ausgelbten durchgehenden Engagements in einer christlichen Gemeinde ist diesen eine Riickkehr in seinen
Heimatstaat nicht zumutbar und diesen droht dort aufgrund seiner Konversion zum Christentum mit maf3geblicher
Wahrscheinlichkeit eine asylrelevante Bedrohung.

1.2. Zur asylrelevanten Situation im Herkunftsstaat des BeschwerdefUhrers



Religionsfreiheit:

Nach offiziellen Schatzungen sind 84 % der Bevolkerung sunnitische Muslime und 15 % schiitische Muslime. Andere in
Afghanistan vertretene Glaubensgemeinschaften (wie z.B. Sikhs, Hindus, Christen) machen nicht mehr als 1 % der
Bevolkerung aus.

Art. 2 der Verfassung bestimmt, dass der Islam Staatsreligion ist. Die ebenfalls in der Verfassung verankerte
Religionsfreiheit gilt ausdrucklich nur fir die "Anhdnger anderer Religionen als dem Islam" (Art. 2, Abs. 2). Auf die
Rechte von Muslimen wird kein Bezug genommen. Demnach besteht Glaubensfreiheit, die auch die freie Religionswahl
beinhaltet, fur Muslime nicht. Allerdings halt die Verfassung auch die Giltigkeit der von Afghanistan ratifizierten
internationalen Vertrage und Konventionen fest (Art. 7), was aber wiederum im Lichte des Islamvorbehalts zu lesen ist.
Am 17.09.2003 hat Prasident Karzai die Einsetzung eines zentralen islamischen religiosen Rates (Schura) per Dekret
genehmigt. Die Schura, in der Religionsgelehrte aller Provinzen vertreten sein sollen, umfasst rund 2.600 Mitglieder,
die dafurr Sorge tragen sollen, dass die Gebote des Islams eingehalten werden.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 09.02.2011, 19; siehe auch United States Department of State, "International Religious Freedom Report
2010: Afghanistan", 17.11.2010)

Christen und Konvertiten:

Afghanische Christen sind im Wesentlichen vom Islam konvertiert; ihre Zahl kann nicht anndhernd verlasslich
geschatzt werden, da Konvertiten sich hierzu nicht 6ffentlich bekennen, betragt aber wohl weniger als ein Prozent. Fur
christliche Afghanen gibt es keine Moglichkeit der Religionsaustibung auBerhalb des hauslichen Rahmens. Selbst zu
Gottesdiensten, die in Privathdausern von internationalen NROs regelmal3ig abgehalten werden, erscheinen sie nicht.
Konversion wird nach der Scharia als Verbrechen betrachtet, auf das die Todesstrafe steht, und sorgt weiterhin fur
emotional aufgeladene 6ffentliche Diskussionen. Laut der AIHRC sind Repressionen gegen Konvertiten in stadtischen
Gebieten wegen der gréBeren Anonymitat weniger zu beftirchten als in Dorfgemeinschaften.

2. Beweiswurdigung:

2.1. Die angefuihrten Feststellungen ergeben sich aus dem dem Bundesverwaltungsgericht vorliegenden Asylakt des
Beschwerdefiihrers samt den behérdlich eingeholten Auskiinften amtlicher Register.

Die Annahme der Identitat, Staatsangehorigkeit, Volksgruppen- und friheren Religionszugehdrigkeit beruht auf den
Angaben des Beschwerdeflhrers im Asylverfahren. Die Glaubwurdigkeit der Angaben zu seinen personlichen und
familiaren Verhaltnissen in seinem Herkunftsstaat und in Osterreich grunden daher, da keine hinreichenden Zweifel
am Wahrheitsgehalt dieses Vorbringens hervorkamen. Zudem weist er entsprechende Orts- und Sprachkenntnisse auf.

Vorauszuschicken ist, dass die vom Beschwerdeflhrer angefihrten Grinde fur das Verlassen Afghanistans in
Ubereinstimmung mit dem BFA auch durch das erkennende Gericht als nicht asylrelevant zu erkennen waren, als
durch samtliche Aussagen des Beschwerdeflhrers hieraus insgesamt nicht eine glaubhafte asylrelevante Gefahrdung
mit mafgeblicher Wahrscheinlichkeit auch pro futuro im gesamten Staatsgebiet Afghanistans fur diesen abzuleiten

war.

Durch das im Verfahren vor dem BVwG auch erstattete Vorbringen betreffend eines nach der Einreise nach Osterreich
begonnenen Interesses am christlichen Glauben, bzw. der belegt bereits erfolgten Taufe angegebenen Konversion hat
der Beschwerdefuihrer jedoch einen weiteren auf Glaubwirdigkeit abzukldrend asylrelevanten (Nach)fluchtgrund
vorgebracht.

Die Feststellungen hinsichtlich der aus einer nachvollziehbar glaubwuirdig erfolgten Konversion des Beschwerdefiihrers
zum Christentum stitzen sich auf die Aussagen der einvernommenen Zeugen, sowie insbesondere auf das
diesbeziiglich schlissige und glaubwurdige Vorbringen des Beschwerdefihrers im Verfahren vor dem BVwG, sowie die
von diesem im Verfahren vorgelegten Bescheinigungsmittel. Uber deren Echtheit und inhaltliche Richtigkeit sind keine
Zweifel aufgekommen.

Bei Nachfluchtgriinden, insbesondere solchen, wenn sie eine erst nach Einreise nach Osterreich begonnene
Zuwendung zu einem Glauben betreffen, ist eine umso genauere Ermittlung der inneren Uberzeugung und samtlicher
Umstande die zu einen solchen Konversion gefthrt haben erforderlich, um einen méglichen Missbrauch eines solchen
Vorbringens aus rein asylzweckbezogenen Griinden auszuschliel3en.



Aus diesen Grinden war es auch in casu erforderlich durch die Vornahme einer umfassenden Befragung vor dem
BVwWG das Vorliegen eines glaubwirdigen auch nachhaltigen Interesses am christlichen Glauben, bzw. einer aus

tatsachlich nachvollziehbar glaubensimmanenten Grinden erfolgten Konversion zu ermitteln.

Weiter war abzuklaren, inwieweit der christliche Glauben bereits als integralen Bestandteil der Personlichkeit des
Beschwerdefiihrers erkannt werden kann, bzw. ob dem BF aus seiner inneren Glaubensiberzeugung eine
asylrelevante Bedrohung mit hinreichender Wahrscheinlichkeit im Herkunftsstaat droht.

Nach Ansicht des erkennenden Gerichtes kann diesbezlglich auch nach einer bestdtigten Taufe in den meisten
Verfahren nur nach einer ausfihrlichen Befragung und umfassender Ermittlung samtlicher diesen Nachfluchtgrund
betreffender Umstande eine valide Grundlage zur Entscheidung gefunden werden.

Fallgegenstandlich ist festzuhalten, dass im Zuge der Verhandlung vor dem BVwG das erkennende Gericht in casu
begriindet keine substantiell begrindbaren Anhaltspunkte finden konnte, die im gegenstandlichen Verfahren den
Schluss zulassen wiurden, dass die Konversion des BeschwerdefUhrers zum christlichen Glauben blof3

asylzweckbezogen, bzw. zum Schein erfolgt ware.

Es ist dennoch festzuhalten, dass fallbezogen eine diesbezlgliche Abklarung nicht derart abschlieBend vorgenommen
werden kann, sodass hieraus unwiderruflich und auch fir die Zukunft geltend der Schluss ableitbar ware, dass der
christliche Glaube bereits auch nachhaltig zu einem tatsachlich integralen Bestandteil der Personlichkeit des

Antragstellers geworden ist.

Das BFA wird auch in Verfahren, in denen aufgrund eines erst im Bundesgebiet begonnenen Interesses am
Christentum, bzw. erst einer im Zuge des Verfahrens erfolgten Konversion und eines ausschlieBlich deshalb
zuerkannten Status nach 83 AsylG gehalten sein ein allfallig hierauf bezogenes weiteres Vorliegen von Asylgriinden

einer Uberprifung zuzufiihren.

Als ein Indiz fur eine solche Nachhaltigkeit des Bekenntnisses zum christlichen Glauben, bzw. einer fundamentalen
Verfestigung der christlich - religiosen Einstellungen kann im gegenstandlichen Verfahren die belegbare glaubwitirdige
und bereits seit langerer Zeit dokumentiert erfolgte aktive Austbung des Glaubens in einer Glaubensgemeinschaft
bzw. auch die nachvollziehbar dargelegte vertiefte inhaltliche Beschaftigung des Beschwerdefiihrers mit dem
christlichen Glauben und mit konkreten Glaubensinhalten angesehen werden.

Der Beschwerdefuhrer hat insgesamt nachvollziehbar und bestatigt durch mehrere Zeugen darlegen kdnnen, dass er
sich auf Grund einer begriindeten personlichen Entscheidung dem Christentum zugewandt hat. Mehre glaubwurdige
Zeugen konnten durch Anfiihrung von konkret individuellen Darlegungen nachvollziehbar den Weg der Glaubenssuche
und der Glaubensfindung des Beschwerdefihrers deutlich machen.

Ebenso konnte der BF glaubhaft darlegen, dass sich dieser aus glaubwirdiger und begriindeter innerer Uberzeugung
dem Christentum zugewandt hat, sich mit spezifischen christlichen Glaubensinhalten fundiert auseinandergesetzt hat
und sich nachhaltig einer bestimmten christlichen Gemeinde zugehdrig fuhlt.

In casu konnte der Beschwerdefuhrer zudem im Zuge der Verhandlung vor dem BVwG das erkennenden Gericht davon
Uberzeugen, dass sich dieser aus nachvollziehbaren Motiven umfassend mit der christlichen Lehre zu beschaftigen
begonnen hat und nach wie vor beschéftigt, sich aus begriindeten Motiven, sowie aus inhaltlich nachvollziehbar
begriindeter Uberzeugung zum christlichen Glauben auch nach auRen bekennt.

Basierend auf glaubensimmanenten Grinden hat sich der Beschwerdefluhrer der diesbezlglichen Konsequenzen
bewusst dennoch eine Konversion zum Christentum angestrebt und die christliche Taufe empfangen.

Zudem hat der Beschwerdefuhrer glaubhaft machen kénnen, dass er sich bereits seit einer durchgehend langeren Zeit
belegbar in einer bestimmten Kirchengemeinde besonders nachhaltig und aktiv einbringt und engagiert.

Ebenso konnte der Beschwerdefiihrer glaubhaft darlegen, dass die christlichen Regeln generell ein Mal3stab fur sein
gesamten Leben darstellen.

Der Beschwerdefiihrer konnte durch seine Aussagen somit insgesamt sein nachvollziehbar glaubwtrdiges Interesse an
christlichen Glaubensinhalten darlegen und glaubhaft machen, dass der christliche Glaube ein integraler Bestandteil
der Personlichkeit dieses geworden ist.
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Das Vorbringen des Beschwerdeflhrers hinsichtlich seiner Furcht vor Verfolgung im Fall der Rlckkehr nach
Afghanistan auf Grund seiner erfolgten Konversion vom Islam zum Christentum war somit im Ergebnis ausreichend
substantiiert, umfassend, in sich schlissig und im Hinblick auf die besonderen Umstande des Beschwerdefiihrers und
die allgemeine Situation in Afghanistan plausibel (vgl. allgemein zu den - hier beim Asylwerber vorliegenden -
Grundanforderungen, dass eine Fllchtlingseigenschaft glaubwuirdig bzw. dartber hinaus glaubhaft ist: Materialien
zum Asylgesetz 1991, RV 270 BIgNR 18. GP, zu § 3).

Zudem haben der Beschwerdeflihrer selbst, als auch die angefiihrten Zeugen betreffend der Motivation zur
Konversion einen glaubwurdigen und authentischen Eindruck hinsichtlich der nachvollziehbar tatsachlich aus innerer

Uberzeugung begriindet bestehenden inneren Motivation betreffend der Konversion zum Christentum vermittelt.

In ganzheitlicher Wurdigung der Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens, insbesondere auch unter Bertcksichtigung der
diesbezuglich vorliegenden herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen zur allgemeinen Lage sowie zur derjenigen
von Christen und Konvertiten in Afghanistan (zu deren Wirdigung s. weiter unten Pkt. 11.2.2.), war dieses insgesamt als
glaubwurdig zu beurteilen (vgl. UNHCR, Handbuch Uber Verfahren und Kriterien zur Feststellung der
Fluchtlingseigenschaft, 2003, Rz. 203, mit dem Hinweis, nach dem Grundsatz "im Zweifel fir den Antragsteller" zu

verfahren).

2.2. Der vom erkennenden Gericht festgestellte Sachverhalt hinsichtlich der politischen und Menschenrechtslage im
Herkunftsstaat des Beschwerdeflihrers bzw. bezlglich seiner Situation von ihm im Falle seiner Riickkehr in diesen
Staat beruht im Wesentlichen auf Berichten von als seriés und fachlich-kompetent anerkannten Quellen (zu den in
diesen Unterlagen angefuhrten und auch vom - nunmehr - Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl sowie vom
Bundesverwaltungsgericht als speziell eingerichtete Bundesbehdrden als notorisch anzusehenden und daher
jedenfalls auch von Amts wegen zu berlcksichtigenden Tatsachen vgl. die einschlagige Judikatur z.B. VwWGH 12.05.1999,
98/01/0365, und VwGH 25.11.1999,99/20/0465; zu den laufenden Ermittlungs- bzw. Informationspflichten der
Asylbehérden VWGH 06.07.1999, 98/01/0602, u.v.a.).

Die den Feststellungen zugrunde liegenden Ausfihrungen sind mit weiteren Nachweisen substantiiert, schlussig und
nachvollziehbar. Auf eine Ausgewogenheit von sowohl amtlichen bzw. staatlichen als auch von nichtstaatlichen
Quellen, die auch aus verschiedenen Staaten stammen, wurde Wert gelegt.

Die herangezogenen Bescheinigungsmittel wurden im Hinblick sowohl auf ihre Anerkennung als seridse und
zuverlassige Quellen als auch auf ihre inhaltliche Richtigkeit von den Parteien dieses Verfahrens nicht bestritten, bzw.
es sind diesbezlglich keine Zweifel hervorgekommen. Weiters wurden im Verfahren von den Parteien keine Umstande
vorgebracht und haben sich bisher keine Anhaltspunkte ergeben, auf Grund derer sich die Feststellungen zur Situation
im betreffenden Herkunftsstaat in nachvollziehbarer Weise als unrichtig erwiesen hatten.

3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Gemal § 75 Abs. 19 AsylG 2005 i.d.g.F. sind alle mit Ablauf des 31. Dezember 2013 beim Asylgerichtshof anhdngigen
Beschwerdeverfahren ab 1. Janner 2014 vom Bundesverwal-tungsgericht [...] zu Ende zu fihren.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 i.d.F.BGBI. | 2013/122, geregelt (§ 1 leg. cit.). GemaR§ 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem den Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

3.1. Zu Spruchpunkt A):

1. GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Asylantrag gestellt hat, soweit der Antrag
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nicht wegen Drittstaatsicherheit oder wegen Zustandigkeit eines anderen Staates zurlckzuweisen ist, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung i.S.d. Art. 1 Abschnitt AZ 2
der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge BGBI. 55/1955 (Genfer Flichtlingskonvention, in der Folge: GFK)
droht (vgl. auch die Verfolgungsdefinition in 8 2 Abs. 1 Z 11 AsylG, die auf Art. 9 der Richtlinie 2004/83/EG des Rates
vom 29. April 2004 Uber Mindestnormen fur die Anerkennung und den Status von Drittstaatsangehdrigen oder
Staatenlosen als Flichtlinge oder als Personen, die anderweitig internationalen Schutz benétigen, und Gber den Inhalt
des zu gewahrenden Schutzes [Statusrichtlinie] verweist).

Gemald Abs. 2 leg. cit. kann die Verfolgung auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der Fremde
seinen Herkunftsstaat verlassen hat (objektive Nachfluchtgriinde) oder auf Aktivitdten des Fremden beruhen, die
dieser seit Verlassen des Herkunftsstaates gesetzt hat, die insbesondere Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im
Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind (subjektive Nachfluchtgriinde). Einem Fremden, der einen Folgeantrag
(8 2 Z 23) stellt, wird in der Regel nicht der Status des Asylberechtigten zuerkannt, wenn die Verfolgungsgefahr auf
Umstanden beruht, die der Fremde nach Verlassen seines Herkunftsstaates selbst geschaffen hat, es sei denn, es
handelt sich um in Osterreich erlaubte Aktivititen, die nachweislich Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im
Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind.

Gemald Abs. 3 leg. cit. ist der Asylantrag bezliglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abzuweisen, wenn
dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (§ 11 AsylG) offen steht oder wenn er einen Asylausschlussgrund
(8 6 AsylG) gesetzt hat.

Im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Flichtlingskonvention (GFK) vom 28.07.1951,BGBI. Nr. 55/1955, i.V.m.
Art. 1 Abs. 2 des Protokolls Uber die Rechtsstellung der Fliichtlinge vom 31.01.1967, BGBI. Nr. 78/1974, ist als Fluchtling
anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, au3erhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger Umstande aulerhalb des Landes seines gewdhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land
zuruckzukehren.

Zentraler Aspekt der [..] in Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention definierten Verfolgung im
Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie
im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berlcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv
nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich
farchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden furchten
wurde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche
Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit
der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der
wohlbegrindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegrindeten Furcht. Eine
Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die
entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genulgt nicht (VwGH 19.12.1995, 94/20/0858, u.a.m., s.a. VfGH 16.12.1992,B
1035/92, Slg. 13314).

Relevant kann daruber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung vorliegen, auf
diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit maRRgeblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fluchtlingskonvention genannten Griinden zu
beflrchten habe (VWGH 19.10.2000, 98/20/0233).

GemalR 8§ 3 Abs. 5 AsylG ist die Entscheidung, mit der Fremden von Amts wegen oder auf Grund eines Antrages auf
internationalen Schutz der Status eines Asylberechtigten zuerkannt wird, mit der Feststellung zu verbinden, dass dem
Fremden damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

2. Die o.a. Feststellungen (s. Pkt. Il.1.) zugrunde legend kann hinreichend davon ausgegangen werden, dass dem
Beschwerdefiihrer im Falle seiner Ruckkehr in seinen Herkunftsstaat eine asylrelevante Verfolgung mit einer
mafgeblichen Wahrscheinlichkeit droht (s. fur viele VwGH 19.04.2001, 99/20/0273). Diese Beurteilung ergibt sich auf
Grund der Gesamtsituation aus objektiver Sicht (s. hierzu VwGH 12.05.1999, 98/01/0365), die nicht nur die individuelle
Situation des Beschwerdefihrers, sondern auch die generelle politische Lage in seinem Herkunftsstaat sowie die
Menschenrechtssituation derjenigen Personen bzw. Personengruppe bertcksichtigt, deren Fluchtgrinde mit dem
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Beschwerdefiihrer vergleichbar sind (s.a. VwGH 26.11.2003, 2003/20/0389 zur ganzheitlichen Wdirdigung des
individuellen Vorbringens eines Asylwerbers unter dem Gesichtspunkt der Konsistenz der Angaben, der personlichen
Glaubwiurdigkeit des Asylwerbers und der objektiven Wahrscheinlichkeit seines Vorbringens, wobei letzteres eine
Auseinandersetzung mit [aktuellen] Landerberichten verlange).

Wie der Verwaltungsgerichtshof bereits wiederholt ausgefihrt hat, kénnen diese neuen - in Osterreich eingetretenen -
Umstande, mit denen ein Asylwerber seine Furcht vor Verfolgung (nunmehr) begrindet, grundsatzlich zur
Asylgewdhrung fuhren. Sie sind daher zu Uberprifen, wenn sie geeignet sind, die Annahme "wohlbegriindeter Furcht
vor Verfolgung" zu rechtfertigen (VwGH 18.09.1997, 96/20/0923).

Allein aus der Zugehdrigkeit zu einer religidsen Minderheit kann das Vorliegen von Verfolgung im Sinne der GFK aber
nicht abgeleitet werden (VwWGH, 09.11.1995,94/19/1414). Es sind darUber hinausgehende konkret gegen den
Asylwerber gerichtete, von staatlichen Stellen ausgehende bzw. von diesen geduldete Verfolgungshandlungen gegen
seine Person erforderlich, um die Flichtlingseigenschaft des Asylwerbers zu erweisen (VwGH 08.07.2000, 99/20/0203;
21.09.2000, 98/20/0557).

Gemald Art. 5 Abs. 2 der Richtlinie 2004/83/EG (Statusrichtlinie) kann die begrindete Furcht vor Verfolgung oder die
tatsachliche Gefahr, einen ernsthaften Schaden zu erleiden, auf Aktivitdten des Antragstellers seit Verlassen des
Herkunftsstaates beruhen, insbesondere wenn die Aktivitdten, auf die er sich stitzt, nachweislich Ausdruck und
Fortsetzung einer bereits im Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung oder Ausrichtung sind.

Bei einer erst nach Verlassen des Herkunftsstaates erfolgten Konversion eines Fremden vom Islam zum Christentum
ist insbesondere zu priifen, ob die Konversion allenfalls blof3 zum Schein erfolgt ist. Hat der Fremde nicht behauptet,
im Fall seiner Rickkehr in seinen Herkunftsstaat wieder vom christlichen Glauben zum Islam Gbertreten zu wollen, und
ist der Fremde nicht nur zum Schein zum Christentum konvertiert, kommt es nicht auf die Frage an, welche
Konsequenzen der Asylwerber wegen einer bloR vorlUbergehenden, der Asylerlangung dienenden Annahme des
christlichen Glaubens zu beflrchten hatte. Vielmehr ist maRgeblich, ob er bei weiterer Ausfiihrung seines behaupteten
inneren Entschlusses, nach dem christlichen Glauben zu leben, mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit damit rechnen
musste, aus diesem Grund mit einer die Intensitat von Verfolgung erreichenden Sanktion (allenfalls sogar mit der
Todesstrafe) belegt zu werden (VwWGH 24.10.2001, 99/20/0550; 19.12.2001, 2000/20/0369; 17.10.2002,2000/20/0102;
30.06.2005, 2003/20/0544).

Aus dem oben zur Person des Beschwerdeflhrers festgestellten Sachverhalt und den Feststellungen zur Situation der
Christen in Afghanistan, insbesondere der vom Islam zum Christentum konvertierten Personen, ergibt sich, dass der
Beschwerdefiihrer als Person mit glaubwirdiger innerer christlicher Uberzeugung, die er nicht verleugnen, sondern
offen ausliben wollte, im Fall einer Ruckkehr nach Afghanistan mit mafigeblicher Wahrscheinlichkeit massiven
Einschrdnkungen und Diskriminierungen im personlichen Bereich auf Grund seiner religissen Uberzeugung, sowie
einem erheblichen Verfolgungsrisiko fir seine persdnliche Sicherheit und physische Integritat, sowohl von privater
Seite - ohne dass in dieser Hinsicht staatlicher Schutz zukame - als auch von staatlicher Seite ausgesetzt ware. Es ist
davon auszugehen, dass die Konversion des Beschwerdefiihrers zum Christentum Personen in seinem familiaren und
sozialen Umfeld sowie auch den afghanischen Behdrden nicht verborgen bleiben wirde.

Auf Grund des in ganz Afghanistan gultigen islamischen Rechts nach der Scharia und der in der Praxis angewendeten
islamischen Rechtsprechung sowie auf Grund der in der afghanischen Gesellschaft bestehenden Traditionen und
Moralvorstellungen und der allgemein vorherrschenden Intoleranz gegentber religiosen Minderheiten, insbesondere
gegenlber Konvertiten, und den damit zusammenhangenden benachteiligenden Auswirkungen des traditionellen
Gesellschaftssystems in ganz Afghanistan ist davon auszugehen, dass sich die oben dargestellte Situation fur den
Beschwerdefiihrer im gesamten Staatsgebiet Afghanistans ergibt (zur - hiermit gegebenen fehlenden - inlandischen
Fluchtalternative s. VWGH 03.12.1997, 96/01/0947, 28.01.1998,95/01/0615, u.a.m.; vgl. dazu auch allgemein zur
Gefahrlosigkeit z.B. VwGH 25.11.1999, 98/20/0523, bzw. zur Frage der Zumutbarkeit z.B. VwGH 08.09.1999,
98/01/0614). Auch kann er sich aus den genannten Griinden keinen (ausreichenden) Schutz von Seiten der staatlichen
Behorden erwarten (zur Frage des ausreichenden staatlichen Schutzes vor Verfolgung von nichtstaatlicher bzw.
privater Seite s. fir viele VwGH 10.03.1993, 92/01/1090, 14.05.2002, 2001/01/140 bis 143; s.a. VwGH 04.05.2000,
99/20/0177, u.a.).

Angesichts dieser Umstande war auf die vom Beschwerdefihrer im bisherigen Verfahren erstatteten Fluchtgrinde

nicht mehr weiter einzugehen.
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Zusammenfassend ergibt sich, dass sich der Beschwerdefuhrer aus wohl begriindeter Furcht vor Verfolgung aul3erhalb
Afghanistans aufhdlt und dass auch keiner der in Art. 1 Abschnitt C oder F der GFK genannten Endigungs- oder
Ausschlussgriinde vorliegt.

GemalR 8 3 Abs. 5 AsylG war die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten mit der
Feststellung zu verbinden, dass dem Fremden damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.
Es war somit spruchgemald zu entscheiden.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Hinsichtlich der Einordnung des Sachverhaltes konnte sich das Bundesverwaltungsgericht insbesondere auf die
Rechtsprechung der Hochstgerichte und des EGMR bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stitzen. Die maf3gebliche
Rechtsprechung wurde bei den rechtlichen Erwagungen wiedergegeben.
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