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BVG-Rassendiskriminierung Artl Abs1
AsylG 2005 88, 810, 857
FremdenpolizeiG 2005 §46, 8§52, 855
VGG 87 Abs2

Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Nichtzuerkennung des Status subsidiar
Schutzberechtigter betreffend eine Familie von Staatsangehdrigen aus Afghanistan; keine Bezugnahme auf aktuelle
Landerberichte insbesondere hinsichtlich des Bestehens einer internen Schutzalternative in Kabul sowie mangelnde
Prifung der Unterstitzung durch dort lebende Familienangehorige

Rechtssatz

Das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) stellt zwar fest, dass Familienangehdérige der Zweitbeschwerdeflihrerin in Kabul
leben, geht aber in der rechtlichen Beurteilung - weil es den hier zu beurteilenden Sachverhalt nicht mit den
genannten aktuellen Landerberichten in Bezug setzt - allgemein davon aus, dass die beschwerdefihrende Familie in
der Stadt Kabul Uber eine interne Schutzalternative verfige, weil der Erstbeschwerdefuhrer und die
Zweitbeschwerdeflhrerin zwar aus Bamyan stammten, aber bereits in Kabul gelebt hatten und dort Uber
Familienmitglieder verfligten. Die Familie des Schwagers der Zweitbeschwerdeflihrerin stamme aus Kabul, weshalb ein
weiteres Netzwerk - und nicht nur die Schwester der Zweitbeschwerdefihrerin - dort vorhanden sei. Feststellungen
zur Frage, ob die in Kabul lebenden Angehdrigen der Zweitbeschwerdefiihrerin willens und in der Lage seien, die

beschwerdeflihrende Familie tatsachlich zu unterstttzen, hat das BVwG nicht getroffen.

Damit unterlasst es das BVwG, weil es aktuelle Landerberichte auller Acht lasst, sich mit der Frage
auseinanderzusetzen, welche besonderen, aullergewdhnlichen Umstande in Anbetracht des grundsatzlichen
Befundes, dass angesichts der gegenwartigen Sicherheits-, Menschenrechts- und humanitaren Lage in Kabul eine
interne Schutzalternative in der Stadt grundsatzlich nicht verfigbar ist, im konkreten Fall einen gegenteiligen Schluss
zulielBen (siehe E v 10.10.2019, E28/2019 ua, insbesondere auch dazu, dass die "Tatsache allein", dass
Familienangehdrige in Kabul leben, an der Unzumutbarkeit einer internen Schutzalternative in der Stadt Kabul nichts
zu andern vermag).

In Bezug auf die Stadte Herat und Mazar-e Sharif lasst das BVwWG jegliche auf die betreffenden Landesteile bezogene
Prifung, ob in den genannten Stadten ein entsprechendes Unterstutzungsnetzwerk besteht, vermissen.
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