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BVG-Rassendiskriminierung Artl Abs1
AsylG 2005 88, 89 Abs1, §10, §57
FremdenpolizeiG 2005 8§46, §52, 855
VfGG §7 Abs2

Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Aberkennung des Status eines subsidiar
Schutzberechtigten betreffend einen Staatsangehorigen von Afghanistan; keine hinreichende Auseinandersetzung mit
aktuellen Landerberichten des EASO zu Personen, die lange Zeit auRerhalb Afghanistans gelebt haben

Rechtssatz

Das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) geht aus folgenden Grinden davon aus, dass auBergewohnliche Umstande
vorlagen, die es dem Beschwerdeflhrer dennoch erméglichen wirden, nach Afghanistan zurlickzukehren: Zwar habe
der BeschwerdeflUhrer keine soziale Unterstitzung in jenen Stadten, die als Ruckkehrorte fur den Beschwerdefuhrer in
Frage kamen. Der Beschwerdefiihrer sei jedoch volljdhrig, jung und arbeitsfahig; er habe eine Ausbildung und
Berufserfahrung vorzuweisen, leide an keinen korperlichen oder geistigen Einschrankungen oder sonstiger
Vulnerabilitdt und sei damit leistungsfahig. Auch habe der Beschwerdefiihrer nunmehr in Osterreich gelernt, soziale
Kontakte von sich aus zu knUpfen; nunmehr sei der Beschwerdefiihrer - anders als noch bei seiner Ankunft in
Osterreich - selbsténdig. Eine drohende Verletzung seiner Rechte kénne vor dem Hintergrund dieser Umsténde nicht
mehr bejaht werden.

Damit verkennt aber das BVwG die Bedeutung der hier maRgeblichen Kriterien in einer qualifizierten, in die
Verfassungssphare reichenden Weise. Diese Kriterien dienen dazu zu ermitteln, ob in der konkreten Situation des
Beschwerdefiihrers besondere Umstande vorliegen, die es ihm, obwohl er sein nahezu gesamtes bisheriges Leben
auBerhalb Afghanistans verbracht hat, zumutbar erscheinen lassen, am Zielort der aufenthaltsbeendenden
Malinahme seine grundlegenden existenziellen Bedurfnisse befriedigen zu kénnen. Solche besonderen Umstande
kénnen demzufolge in einem insbesondere familidren Unterstlitzungsnetzwerk oder in sonstigen besonderen
Verbindungen ebenso liegen wie in einer entsprechenden Ausbildung oder Berufserfahrung, die, weil sie auch
auBerhalb Afghanistans gegeben ware, auf eine entsprechende Selbsterhaltungsfahigkeit des Beschwerdeflhrers
schlieRen lasst. Die Tatsache alleine, dass es sich beim Beschwerdefiihrer um einen gesunden, jungen Mann im
erwerbsfahigen Alter handelt, der, weil er in einer afghanischen Familie aufgewachsen ist, mit den afghanischen
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kulturellen Gepflogenheiten vertraut ist, reicht als einschlagiges Personenprofil, im Unterschied zu alleinstehenden,
gesunden und erwerbsfdhigen Mannern, die in Afghanistan aufgewachsen sind, fur Personen wie den
Beschwerdefihrer nicht aus.

Nun verfugt der BeschwerdefUhrer Uber kein einschlagiges Unterstitzungsnetzwerk in oder sonstige besondere
Verbindungen zu Afghanistan. Der Beschwerdefiihrer hat sieben Jahre die Schule in Pakistan besucht; er verfigt nach
seinen Angaben Uber keine Schreibkompetenzen in seiner Muttersprache. Als Berufserfahrung liegen schlief3lich
insbesondere Tatigkeiten als wungelernter Hilfsarbeiter und als Lehrling vor (wobei die Tatigkeiten des
BeschwerdefUhrers in Pakistan und im Iran in einem Alter unter 15 Jahren erfolgten). Das BVwWG unterlasst es
diesbezlglich zu prufen, inwieweit der Beschwerdeflhrer damit Uber eine solche Ausbildung bzw Berufserfahrung
verflgt, die begrindet vermuten lasst, dass er sich in seiner konkreten Rickkehrsituation selbst erhalten kann.
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