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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Iris Gachowetz als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , StA. Russische Foderation, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 04.05.2020, ZI. XXXX, zu Recht:

A)

I. Die Beschwerde wird hinsichtlich der Spruchpunkte I. und Il. mit der MaRgabe als unbegriindet abgewiesen, dass der

Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides zu lauten hat:

"lhr Antrag auf internationalen Schutz vom 13.06.2019 wird gemaR § 68 Abs. 1 Allgemeines Verfahrensgesetz (AVG)
wegen entschiedener Sache zurlickgewiesen".


file:///

II. Hinsichtlich Spruchpunkten lll. bis VIII. wird die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:
1. Erstes Verfahren auf internationalen Schutz

1.1. Der Beschwerdefuhrer (in weiterer Folge: BF) den im Spruch genannten Namen, ist Staatsangehoriger der
Russischen Foderation, gehort der tschetschenischen Volksgruppe an, war in seinem Heimatland zuletzt in Gudermes
wohnhaft und reiste am 31.10.2004 unter Umgehung der Grenzbestimmungen in das Bundesgebiet ein und stellte am
selben Tag einen Asylantrag.

Im Rahmen der Einvernahme beim Bundesasylamt am 24.03.2005 fuhrte der BF aus, dass sein Vater im Jahr 2001
getodtet worden sei. Seinen Fluchtgrund schildert er dahingehend, dass sein Bruder XXXX im ersten Krieg und sein
Bruder XXXX zu Beginn des zweiten Krieges gefallen sei. Fir die Russen sei es egal, ob man Kampfer sei oder nicht.
Wenn man Tschetschene sei, werde man verdachtigt. Er sei insgesamt zwei Mal mitgenommen worden und habe
beschlossen das Land zu verlassen. Seine Probleme hatten bereits zu Beginn des ersten Tschetschenienkrieges
begonnen. Sie seien immer wieder gekommen und hatten sie sekkiert. Er habe die ganze Zeit gehofft, dass der Krieg

irgendwann zu Ende sei.

1.2. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 04.04.2005 wurde der Asylantrag des BF gemalR§ 7 AsylG 1997
abgewiesen, die Zurlickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des BF in die Russische Foderation gemali § 8 Abs
1 AsylG flr zuldssig beschieden und dieser aus dem sterreichischen Bundesgebiet ausgewiesen.

Mit Urteil vom 04.02.2009 wurde der BF vom BG Favoriten gemal § 27 Abs. 1/1 (1., 2. Fall) SMG, 88 15, 127 StGB§ 27
Abs. 2 SMG, § 50 Abs. 1/2 WaffG zu einer Geldstrafe von 80 Tagsatzen zu je 2,00 Euro bestraft.

Mit Urteil des LG fur Strafsachen Wien vom 01.06.2011 wurde der BF gemal3 812 3.Fall StGB,§75 StGB, 815 StGB, 8103
(1) StGB zu einer Freiheitsstrafe von 16 Jahren verurteilt.

1.3. Die gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 04.04.2005 erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des
Asylgerichtshofes vom 12.12.2011 gemal3 8 7 und 8 8 Abs.1 AsylG idF BGBI 101/2003 und 8 10 Abs.1 Ziffer 2 AsylG 2005,
BGBI. | 38/2011, mit der MaRgabe als unbegrindet abgewiesen, dass Spruchpunkt Ill. lautete: Der Beschwerdefihrer
wird gema3 8 10 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005, BGBI. | 38/2011 aus dem osterreichischen Bundesgebiet in die Russische
Foderation ausgewiesen. Die Entscheidung erwuchs mit 31.01.2012 in Rechtskraft.

1.4. Mit Beschluss des OLG Wien vom XXXX , wurde entschieden, dass den Berufungen wegen Strafe gegen das Urteil
des LG fur Strafsachen Wien vom 01.06.2011 nicht Folge gegeben wird. Das Gerichtsurteil erwuchs somit am
17.04.2012 in Rechtskraft.

2. Erster Folgeantrag auf internationalen Schutz

2.1. Im Rahmen eines Parteiengehérs im Zusammenhang mit der beabsichtigten Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung wurde dem BF am 15.12.2014 schriftlich Gelegenheit gegeben, zum Sachverhalt Stellung zu
nehmen bzw. sein Privat- und Familienverhdltnisse darzulegen und wurde er weiters dartber informiert, dass
beabsichtigt sei, gegen ihn eine Riickkehrentscheidung und ein Einreiseverbot zu verhangen. Es wurde ihm auBerdem
Gelegenheit gegeben, zum Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zur Russischen Fdderation, Stand

16.09.2014 (letzte Kurzinformation eingefligt am 05.12.2014), Stellung zu nehmen.
In seiner schriftlichen Stellungnahme vom 13.01.2015 gab er im Wesentlichen folgendes an:

Da sich die Zustande in Tschetschenien bisher nicht verandert hatten, obwohl der Krieg offiziell vorbei sei, wirden er

sich nicht vorstellen kdénnen, in die Heimat zurlckzukehren. Wenn er zurlickkehren wirde, hatte er keine
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Zukunftsperspektive, da es keine Arbeit gabe. Aber das, was am meisten das Problem ware, sei, dass er nicht wusste,
was auf ihn zukommen wuirde. Zwei von seinen Brudern hatten im Krieg gegen Russland gekampft und waren dabei
getdtet worden. Vielleicht wirde man ihn auch umbringen. Er habe Angst, da er schon gehoért habe, dass die
Familienmitglieder getdtet oder vertrieben worden waren, weil jemand von der Familie im Krieg gekampft hatte. Vor
einem Monat hatte man in den Nachrichten wieder gesehen, dass eine ganze Familie ohne Kleidung vertrieben und
deren Haus angeziindet worden ware. Daher wirde er denken, dass es fur ihn sicherer ware, in Osterreich zu bleiben
und wiirde er eine freiwillige Ausreise ablehnen. Er sei am 31.10.2004 nach Osterreich gekommen. In Russland habe er
8 Klassen Schule besucht und dann bei seinem Vater, der schon gestorben sei, auf der Landwirtschaft gearbeitet.
Einen Beruf habe er nicht erlernt. In Osterreich wiirden zwei seiner Briider leben: XXXX wirde in Linz wohnen, genaue
Adresse nicht bekannt, 1970 geboren, russische Staatsbirgerschaft, verheiratet und habe 3 Kinder. Zu ihm hab er jetzt
keinen Kontakt. Zudem XXXX , wirde in 1230 Wien, XXXX wohnen, XXXX geboren, russische Staatsbirgerschaft,
verheiratet mit XXXX , 3 Kinder im Alter von 18, 10 und 2 Jahren. Er habe in Osterreich nicht gearbeitet, da er keine
Arbeitsbewilligung gehabt habe. Er habe Sozialgeld erhalten und eine eCard gehabt. Gewohnt habe er zuerst in XXXX in
einer Pension, dann in XXXX privat und zuletzt in XXXX in einer Pension. Er sei gesund. In Osterreich habe er keine
Freunde, nur Kontakt zu seinen Brudern. In der Heimat wirden seine Mutter, finf Schwestern, die alle verheiratet
seien, und ein Bruder leben. Er wiirde in Osterreich bleiben wollen, da er in Tschetschenien mit dem Schlimmsten
rechnen musste. Die Adresse, wo seine Mutter wohne, ware nur ein Ortsname, da wirde es keine StraBennamen
geben: XXXX . In einem anderen Land hatte er keine Familienangehorigen. Bezlglich Gerichtsverfahren, Zeuge oder
&hnlichem sei ihm nichts bekannt. Er habe eine weiRe Asylkarte. Ein Reisepass sei vorhanden. Er wiirde Osterreich
nicht freiwillig verlassen wollen. Der Reisepass wirde sich in der Justizanstalt in der Verwahrungsstelle befinden. Er sei
arbeitswillig. Er wirde nochmals betonen wollen, dass er nicht nach Tschetschenien zurlickkehren kénne. Wenn dort
bekannt wirde, dass er wieder zurlick ware, musste er mit dem Schlimmsten rechnen.

Der Inhalt dieser schriftlichen Stellungnahme wurde als Folgeantrag gewertet.

In Rahmen seiner Erstbefragung am 27.01.2015 vor den Organen des Offentlichen Sicherheitsdienstes gab der BF zu
seinen Fluchtgriinden im Wesentlichen folgendes an:

Er habe seit der Entscheidung seines letzten Asylantrages Osterreich nicht verlassen. Er kénne nur seine Griinde, wie
er sie schon angegeben habe, nur noch wiederholen. Er kénne unter keinen Umstdanden nach Tschetschenien zurtick,
da sich die Zustande kaum verandert hatten. Er habe Angst, als Familienmitglied getdtet zu werden, da zwei seiner
Brider im Krieg gegen Russland gekampft hatten. In Tschetschenien wirden immer noch Sduberungsaktionen
stattfinden. Es wirden im Zentrum zwar keine Kdmpfe mehr stattfinden, aber im Hinterland wirde es nach wie vor
Auseinandersetzungen zwischen russischen Soldaten und den Aufstandischen geben. Aufgrund des schon oben
beschriebenen Sachverhalts habe er Angst, dass er bei seiner Rickkehr umgebracht werden wirde. Der derzeitige
Prasident Kadyrow wirde auch weitere Familienmitglieder verfolgen und diese wirden dann vertrieben werden. Der
BF habe in Osterreich bei seiner Gerichtsverhandlung eine Aussage gegen den Présidenten Kadyrow gemacht. Bei der
Verhandlung habe er einige Namen bekanntgegeben und deswegen wirde er beflirchten, dass eine Rickkehr nach
Tschetschenien fur ihn sehr gefahrlich ware. In Tschetschenien ware die Situation in keiner Weise besser geworden. Es
habe sich seit seiner Flucht im Jahr 2004 kaum etwas verandert. FUr die Russen ware es egal, ob man gekampft hat
oder nicht. Wenn man ein Tschetschene sei, wiirde man verdachtigt werden.

Am 27.06.2017 wurde der BF niederschriftlich vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (in weiterer Folge: BFA)
einvernommen. Im Rahmen dieser Einvernahme brachte der BF vor, dass er in der Angelegenheit, in welcher er eine
Haftstrafe verbuRe, ein unliebsamer Zeuge sei und deshalb beflrchte, bei seiner Riickkehr nach Russland umgebracht
zu werden. Dies sei bereits bei einem anderen unliebsamen Zeugen passiert, den man durch einen vorgetauschten
Autounfall umgebracht habe. Befragt, welche Aussage der BF gegen Kadyrow gemacht habe und welche Namen er
genannt habe, gab der BF an, dass er seine Familie dort habe und Angst habe, zu viel zu sagen. Bei der
Gerichtsverhandlung seien viele Leute gewesen und er habe beflirchtet, dass es jemand weitererzahle, daher habe er
nicht alles erzahlt. Fir Kadyrow sei eine Familie zu tdten wie eine Fliege zu erschlagen, weshalb er Asyl wolle. Auf
Nachfrage, weshalb der BF ein Unliebsamer sein soll, brachte der BF vor, dass er dort gewesen sei, wo die Totung
stattgefunden habe, aber er sei nicht im Einverstandnis mit denen gewesen, weshalb sie geglaubt haben, dass er
Aussagen gegen sie machen werde. Er kdnne nicht angeben, weshalb er diese Angaben nicht schon im ersten
Asylverfahren gemacht habe. Nachweise flr sein Vorbringen habe er keine.



Im Rahmen der Amtshilfe beantragte das BFA am 06.07.2017 beim BVT Unterlagen mit den niederschriftlichen

Einvernahmen des BF im Rahmen des Mordprozesses betreffend XXXX .

Am 14.09.2017 wurde der Bruder des BF, XXXX , als Zeuge auf Wunsch des BF vor dem BFA niederschriftlich
einvernommen. Im Rahmen dieser Einvernahme gab dieser an, dass der BF zu 100 % in Tschetschenien wegen des
Verfahrens befragt und gefoltert werden wirde. In diesem Prozess sei auch der tschetschenische Président involviert.
Sie hatten auch ihn verdachtigt, Informationen an den Verfassungsschutz weitergegeben zu haben. Mit Sie seien der
Prasident Kadyrov und seine Leute, darunter XXXX , gemeint. XXXX habe gesagt, dass er ihn und den BF umbringen
wurde. Befragt, weshalb der BF von Kadyrov getétet werden sollte, zumal er flr diesen gearbeitet habe, gab der BF an,
dass Kadyrov und XXXX wissen wirden, dass der BF nichts damit zu tun habe. Er sei absichtlich hineingezogen worden.
Weiters gab der Bruder des BF an, dass auch einige Mitarbeiter des BMI wissen wirden, dass der BF unschuldig sei. Er
selbst sei schon nach Tschetschenien gefahren und habe persénlich den Prasidenten getroffen und ihm gesagt, dass
ihre Familie nichts mit dieser Sache zu tun habe.

Mit Bescheid des BFA vom 23.01.2018 wurde der Antrag auf internationalen Schutz des BF vom 12.01.2015 hinsichtlich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Absatz 1 iVm § 2 Absatz 1 Ziffer 13 AsylG 2005, BGBI. | Nr.
100/2005 (AsylG) idgF, abgewiesen. GemalR 8 8 Absatz 1 iVm 8 2 Absatz 1 Ziffer 13 AsylG wurde der Antrag auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Russische Foderation abgewiesen. Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswuirdigen Grinden wurde
dem BF gemal § 57 AsylG nicht erteilt. Gemal3 § 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG iVm § 9 BFA-Verfahrensgesetz,BGBI. | Nr.
87/2012 (BFA-VG) idgF, wurde gegen den BF eine Ruckkehrentscheidung gemaR § 52 Absatz 2 Ziffer 2
Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr 100/2005 (FPG) idgF, erlassen. Es wurde weiters gemal3§ 52 Absatz 9 FPG
festgestellt, dass die Abschiebung des BF gemal3 § 46 FPG in die Russische Foderation zuldssig ist. Gemal § 53 Absatz 1
iVm Absatz 3 Ziffer 5 Fremdenpolizeigesetz, BGBI. Nr. 100/2005 (FPG) idgF, wurde gegen den BF ein unbefristetes
Einreiseverbot erlassen. GemaR § 55 Absatz 1a FPG wurde keine Frist fur die freiwillige Ausreise gewahrt. Einer
Beschwerde gegen diese Entscheidung Uber den Antrag auf internationalen Schutz wurde gemalR § 18 Absatz 1 Ziffern
2, 5, 6 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. Nr. 87/2012, (BFA-VG) idgF, die aufschiebende Wirkung aberkannt. Gemal3 § 13
Absatz 2 Ziffer 1 Asylgesetz verlor der BF sein Recht zum Aufenthalt im Bundesgebiet ab dem 03.02.2015.

Der Bescheid erwuchs mangels Erhebung einer Beschwerde am 24.02.2018 in Rechtskraft in erster Instanz.
3. Gegenstandlicher Antrag auf internationalen Schutz
3.1. Am 13.06.2019 stellte der BF seinen dritten Antrag auf internationalen Schutz.

In der am 08.07.2019 durchgeflihrten Erstbefragung begriindete er seinen Antrag damit, dass im Jahr 2009 ein
Tschetschene in Wien erschossen worden sei und er als Zeuge dabei gewesen sei. Dies sei damals ein Auftrag des
tschetschenischen Prasidenten Kadyrov gewesen. Falls er nach Tschetschenien abgeschoben werden wtrde, wirden
ihn Kadyrov und seine Leute nicht am Leben lassen. Alle Leute, die in diese Sache involviert gewesen seien und
abgeschoben wurden, seien ermordet worden. Die Anderung seiner Fluchtgriinde sei ihm seit 2004 bekannt, aber er
habe aus Angst erst jetzt die Fluchtgriinde genannt.

3.2. Am 26.11.2019 fand seine niederschriftliche Einvernahme vor dem Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl statt.
Dabei brachte der BF auf die Frage, weshalb er neuerlich einen Antrag auf internationalen Schutz stelle, ua vor, dass er
die Information bekommen habe, dass er auf keinen Fall nach Hause kommen solle, da er das 100%ig nicht Gberleben
werde. Er sei Zeuge eines politischen Mordes und diese Leute wirden niemanden herumspazieren und reden lassen.
Wenn man irgendetwas Uber das Kriminalleben von Kadyrov wisse, dann wirde er dich nicht am Leben lassen. Er habe
von seinem Verwandten erfahren, dass er keinesfalls nach Hause durfe. Wenn er zwangsweise abgeschoben werde,
dann solle er keinesfalls nach Russland gebracht werden. Es habe sich herausgestellt, dass Kadyrow diesen Mord
beauftragt habe und er habe diesen Mord verraten. Kadyrov habe wegen ihm, da er diese Sache verraten habe, ein
groRRes Minus erhalten und durfe daher nicht mehr nach Europa reisen. XXXX , der hier umgebracht worden sei, habe
hier ein Zeugnis Uber die Taten von Kadyrov abgelegt. XXXX habe fiir Kadyrov gearbeitet und habe dessen Taten auf
einem USB-Stick dokumentiert, den er an Stral3burg weitergeben wollte. Mittlerweile habe der Vater von Kadyrov
diesen USB-Stick an die Osterreichischen Behdrden weitergegeben. Deshalb kénne der BF keinesfalls nach Russland
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zurlickkehren. Im Falle einer Rickkehr habe der BF Angst zu sterben. Viele hatten ihn bereits gewarnt. Er kdnne jedoch
nicht die Namen dieser Leute nennen, da diese ihn gebeten hatten, auf keinen Fall ihren Namen zu nennen. Kadyrov
kénne ihn in der ganzen Russischen Féderation finden.

3.3. Mit dem im Spruch genannten Bescheid vom 04.05.2020 wurde der Antrag auf internationalen Schutz des BF vom
13.06.2019 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3 Absatz 1 iVm 8 2 Absatz 1 Ziffer 13
AsylG 2005, BGBI. I Nr. 100/2005 (AsylG) idgF, abgewiesen. Gemal3 § 8 Absatz 1 iVm 8 2 Absatz 1 Ziffer 13 AsylG wurde
der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in
Bezug auf den Herkunftsstaat Russische Foderation abgewiesen. Ein Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswirdigen
Grinden wurde dem BF gemdR 8§ 57 AsylG nicht erteilt. Gemal? &8 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG iVm § 9 BFA-
Verfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 87/2012 (BFA-VG) idgF, wurde gegen den BF eine Rickkehrentscheidung gemaR § 52
Absatz 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr 100/2005 (FPG) idgF, erlassen. Es wurde weiters gemaR§ 52
Absatz 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des BF gemafl3§ 46 FPG in die Russische Foderation zuldssig ist. Gemal
§ 55 Absatz 1a FPG wurde keine Frist fur die freiwillige Ausreise gewahrt. Einer Beschwerde gegen diese Entscheidung
Uber den Antrag auf internationalen Schutz wurde gemal3 § 18 Absatz 1 Ziffern 2, 6 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. Nr.
87/2012, (BFA-VG) idgF, die aufschiebende Wirkung aberkannt. GemaR & 53 Absatz 1 iVm Absatz 3 Ziffer 5
Fremdenpolizeigesetz, BGBI. Nr. 100/2005 (FPG) idgF, wurde gegen den BF ein unbefristetes Einreiseverbot erlassen.

Die Abweisung des Antrags begriindete das Bundesamt kurz zusammengefasst damit, dass die Ausfiihrungen des BF
im Hinblick auf seine Beflrchtungen, als Familienmitglied seiner Briider getdtet zu werden, zumal zwei seiner Brider
im Krieg gegen Russland gekampft hatten, keinen neuen Fluchtgrund darstellen wirden. Erst als der BF das fiinfte Mal
nach seinen Asylgrinden gefragt worden sei, habe er angeben, dass er aufgrund seiner Aussagen in seiner
Gerichtsverhandlung gegen Kadyrow in Tschetschenien verfolgt werden wirde. Diese Angaben seien jedoch nicht
glaubwirdig und auch nicht plausibel. Weiters wurde darauf hingewiesen, dass die Mutter und manche der
Geschwister des BF weiterhin ohne Probleme in Tschetschenien leben wiirden. Die einzig neuen Sachverhalte, die sich
seit der letzten Asylentscheidung ergeben hatten, sei das Vorbringen betreffend eine Aussage gegen Kadyrow in einer
Gerichtsverhandlung. In den daraufhin angeforderten Gerichtsprotokollen sei jedoch kein Hinweis auf derartige
Aussagen des BF gefunden worden und habe der BF diesbezuglich auch nur vage Angaben machen kénnen. Auch habe
der BF nicht begriinden kénnen, weshalb er ein ,unliebsamer Zeuge" sei und es sei letztendlich nicht ersichtlich,
weshalb der BF in Tschetschenien anders behandelt werden solle als die anderen Tater. Auch der Bruder des BF habe
letztendlich keine Uberzeugenden bzw. glaubhaften Angaben machen kdnnen. Es habe weiters auch nicht festgestellt
werden kénnen, dass der BF im Falle einer Ruckkehr in eine lebensbedrohende Lage versetzt werden wirde. Der BF
kdnne zu seiner Familie zurickkehren und kdnnten ihn die Verwandten anfangs unterstltzen. Betreffend die
Erlassung des Einreiseverbots wurde angeflihrt, dass der BF aufgrund seiner Straftaten eine Gefahr fiir die 6ffentliche
Sicherheit darstelle. Der BF habe zu einem geplanten Auftragsmord kaltblltig beigetragen und sei daher die Erlassung
eines unbefristeten Einreiseverbots absolut gerechtfertigt.

3.4. Der BF erhob gegen samtliche Spruchpunkte des Bescheids fristgerecht Beschwerde. Der genannte Bescheid
werde wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes sowie wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften in seiner Gesamtheit angefochten. Entgegen der Ansicht des BFA habe der BF sein Vorbringen
sehr detailliert und lebensnah gestaltet. Der BF beflirchte, aufgrund seiner Beteiligung am Mord von XXXX in seiner
Heimat aus politischen Motiven verfolgt zu werden. Die Aussage der Behérde, wonach der BF bereits in Osterreich
umgebracht worden ware, wenn er tatsachlich ein unliebsamer Zeuge sei, erweise sich faktisch als schwer
durchfihrbar, da sich der BF in Strafhaft befinde. Die Behdrde habe keinen Abgleich mit den einschlagigen
Landerinformationen vorgenommen, aus denen hervorgehe, das Kadyrow unterschiedliche Formen der Gewalt
anwendet. Es bestehe der Verdacht, dass Kadyrow auch auBerhalb von Russland die Ermordung von unliebsamen
Personen in Auftrag gebe. Damit ware der BF jedenfalls unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung ausgesetzt.
Dem Umstand Rechnung tragend, dass der BF aufgrund der Beteiligung eines politisch in Auftrag gegebenen Mordes
staatlich verfolgt werde, lasse fir ihn die Definition eines Fluchtlings im Sinne der GFK zutreffen. Da dem BF
unmenschliche bzw. erniedrigende Behandlung drohe, ware ihm zumindest der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen. Im Hinblick auf das Einreiseverbot wurde ausgefuhrt, dass hinsichtlich der
Gefahrdungsprognose zu Gunsten des BF berucksichtigt werden musse, dass sich der BF hinsichtlich seiner Taten
reumutig zeige und er sein zuklnftiges Leben in Freiheit mit einem ordentlichen Lebenswandel fortsetzen mochte. Der
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BF gehe zudem einer Arbeit in der Justizanstalt nach und verfuge Uber zwei Brider, zu welchen regelmafiger Kontakt
bestehe und die ihn auch finanziell unterstiitzen wirden. Ein unbefristetes Einreiseverbot stelle letztendlich einen
unverhdltnismalligen Eingriff in das Privat- und Familienleben des BF dar. Schliel3lich wurden Antrage auf
aufschiebende Wirkung sowie auf Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung gestellt.

3.5. Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl legte den Verfahrensakt samt dem Beschwerdeschriftsatz dem
Bundesverwaltungsgericht am 09.12.2019 vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

1.1. Zum Verfahrensgang:

Das Bundesverwaltungsgericht stellt den Verfahrensgang fest, wie dieser bei Punkt | wiedergegeben ist.
Kurz zusammengefasst ergibt sich daraus folgendes:

Der BF reiste im Oktober 2004 in das Osterreichische Bundesgebiet ein. Als Fluchtgrund fiihrte er im Wesentlichen den
Tschetschenienkrieg an. Dieser erste Asylantrag wurde mit Bescheid des BFA vom 04.04.2005 gemal3 8 7 AsylG 1997
abgewiesen, die Zurlickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des BF in die Russische Foderation gemall 8 8 Abs
1 AsylG fur zulassig beschieden und dieser aus dem Osterreichischen Bundesgebiet ausgewiesen. Gegen diesen
Bescheid wurde Beschwerde erhoben, welche letztendlich mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 12.12.2011

abgewiesen wurde.

Mit Urteil vom 04.02.2009 wurde der BF vom BG Favoriten gemal3 § 27 Abs. 1/1 (1., 2. Fall) SMG, 88 15, 127 StGB§ 27
Abs. 2 SMG, 8 50 Abs. 1/2 WaffG zu einer Geldstrafe von 80 Tagsatzen zu je 2,00 Euro bestraft.

Diesem Urteil liegt zu Grunde, dass der BF zu nachstehenden Zeiten in Wien und anderen Orten

l. versucht hat, fremde bewegliche Sachen, anderen mit dem Vorsatz wegzunehmen, sich durch deren Zueignung
unrechtmalig zu bereichern und

1. am 21. August 2007 in Wien Margareten eine Weste und Socken im Gesamtwert von € 25,80 Gewahrsamstragern
der H&M Hennes & Mauritz GmbH und

2. am 5. September 2007 in Wien Neubau einen Pullover im Wert von € 19,90 Gewahrsamstragern der C&A Mode
Gesm.b.H & Co KG

Il. bis zum 30. April 2008 in Unterwaltersdorf eine verbotene Waffe, namlich einen Schlagring, unbefugt besessen
haben und

Ill. am 19. Mai 2007 in Wien Innere Stadt vorschriftswidrig Suchtgift, namlich vier Stiick Codidol, zum personlichen
Gebrauch erworben und besessen haben.

Als mildernd wurden vom Gericht der bisher ordentliche Lebenswandel, der Umstand, dass es teilweise beim Versuch
geblieben ist, und das reumutige Gestandnis im Vorverfahren gewertet. Erschwerend musste jedoch das
Zusammentreffen mehrerer Vergehen festgestellt werden.

Mit Urteil des LG fur Strafsachen Wien vom 01.06.2011 wurde der BF gemal3 812 3.Fall StGB3875 StGB, 815 StGB, 8103
(1) StGB zu einer Freiheitsstrafe von 16 Jahren verurteilt.

Diesem Urteil liegt zu Grunde, dass XXXX und der BF

II.  am 13.Janner 2009 im bewussten und gewollten Zusammenwirken mit dem abgesondert verfolgten XXXX . den in
Wien aufhaltigen XXXX ohne dessen Einwilligung mit Gewalt Verantwortlichen der russischen Teilrepublik
Tschetschenien, sohin einer auslandischen Macht, zu Uberliefern versucht haben, wobei die Tatausfihrung am
unerwarteten Widerstand des Opfers scheiterte, und zwar

B) der BF, indem er

sein Fahrzeug uber Anweisung durch D. und B. im Bereich XXXX im Nahebereich des Eingangs zum Wohnhaus des
XXXX positionierte, um die Aufnahme des I. nach dessen Uberwéltigung darin zu erméglichen;


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/7
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/smg/paragraf/27
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/75
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/15

sich gemeinsam mit XXXX im Bereich XXXX im Besitz einer Faustfeuerwaffe bereithielt, XXXX zu Gberwaltigen und zu

verbringen;

nach der Erstansprache gemeinsam mit XXXX den flichtenden I. mit gezogener Faustfeuerwaffe verfolgte und
kurzfristig stellte, wobei es Genannten gelang, sich zu befreien und weiter zu fllichten, bis er von den Schissen des B.
todlich getroffen zusammenbrach;

Ill.  dadurch dazu beigetragen habe, dass der abgesondert verfolgte XXXX . am 13. Janner 2009 in Wien, nachdem der
primar auf die EntfUhrung des XXXX gerichtete Tatplan gescheitert war, in Umsetzung der auf dessen Totung
gerichteten Tatplanalternative Genannten durch Abgabe mehrerer Schisse aus einer Faustfeuerwaffe auf sein
fluchtendes Opfer, wodurch dieses Durchschisse im Bereich der linken Hifte und der Bauchhéhle sowie einen
Steckschuss, dessen Schusskanal vom Ricken links der Wirbelsaule schrag bis in den Brustkorb verlief, in die
Bauchhohle eindrang, das Zwerchfell eréffnete, Milz und Magen durchschlug und tédliche Einblutungen in Bauch- und

Brusthohle verursachte, erlitt, vorsatzlich totete, und zwar
B)  der BF durch die im Punkt Il./B. dargestellten Tathandlungen.

Als mildernd wurden vom Gericht der bisher ordentliche Lebenswandel des BF und der Umstand, dass es beziglich
Il./B. beim Versuch geblieben ist, gewertet. Erschwerend wurde jedoch das Zusammentreffen von zwei Verbrechen

festgestellt.

Im 13.01.2015 gab der BF im Rahmen eines Parteiengehdrs im Zusammenhang mit der beabsichtigten Erlassung einer
Rickkehrentscheidung eine schriftliche Stellungnahme ab, welche letztendlich als Folgeantrag gewertet wurde. In
dieser flhrte er seine friheren Fluchtgriinde in Zusammenhang mit dem Tschetschenienkrieg neuerlich an. Im
Rahmen der daraufhin erfolgten Erstbefragung bzw. Einvernahme vor dem BFA behauptete der BF jedoch zusatzlich,
dass er in Osterreich bei seiner Gerichtsverhandlung eine Aussage gegen den Présidenten Kadyrow gemacht habe. Bei
der Verhandlung habe er einige Namen bekanntgegeben und deswegen wurde er befurchten, dass eine Rickkehr nach
Tschetschenien fur ihn sehr gefahrlich ware.

Dieser Folgeantrag wurde in allen Spruchpunkten mit Bescheid des BFA vom 23.01.2018 abgewiesen und erwuchs in
Folge mangels Erhebung einer Beschwerde in Rechtskraft.

Am 13.06.2019 stellte der BF den gegenstandlichen dritten Antrag auf internationalen Schutz. Diesen begriindete er
insofern, als er angab, dass er Zeuge eines politischen Mordes sei, welcher Kadyrow beauftragt habe und welchen er
verraten habe. Er werde deshalb von Kadyrow gesucht.

Dieser zweite Folgeantrag wurde mit Bescheid des BFA vom 04.05.2020 in allen Spruchpunkten abgewiesen und
weiters auch ein unbefristetes Einreiseverbot ausgesprochen.

1.2. Zur Person und den Lebensumstanden des BF und seinen Fluchtgrinden:

Der BF ist russischer Staatsangehoriger und gehort zur Volksgruppe der Tschetschenen. Er stammt aus Tschetschenien
und besuchte dort acht Jahre die Schule. AnschlieBend war er auf dem Bauernhof seines Vaters tatig. Er ist geschieden
und war ein Jahr lang in seiner Heimat verheiratet. Seine Ex-Frau befindet sich in der Russischen Féderation. Er hat
keine Sorgepflichten.

In Osterreich leben zwei Briider des BF, XXXX .XXXX lebt mit seiner Familie in Linz und hat inzwischen die
Osterreichische Staatsburgerschaft. XXXX hat Asyl bekommen und lebt mit seiner Familie in Wien. Der BF hat zurzeit zu
beiden Kontakt, wobei er Gber langere Zeit mit XXXX nicht in Verbindung standen.

Ein weiterer Bruder des BF ist inzwischen turkischer Staatsbirger und lebt in der Turkei. Die Mutter, seine funf
Schwestern sowie ein Bruder leben im Heimatland des BF. Sein Vater und zwei weitere Brider sind bereits verstorben.

In Osterreich hat der BF trotz seines Aufenthalts seit 2004 auRer zu den Familien seiner Briider keine weiteren privaten
oder sozialen Bindungen, auch berufliche Bindungen fehlen. Der BF hat, auBer in der Justizanstalt, keinen aufrechten
Wohnsitz im Osterreich. In der Justizanstalt befindet sich der BF seit Marz 2009.

Der BF bezieht sich in seinem (dritten) Antrag auf internationalen Schutz im Wesentlichen auf Umstdnde, die bereits
zum Zeitpunkt seiner ersten bzw. zweiten Asylantragstellung bestanden haben. Im Rahmen des in Osterreich gegen
den BF gefihrten Strafverfahrens aufgrund dessen Beteiligung am Auftragsmord gegen XXXX tatigte dieser keine



spezifischen Aussagen gegen Kadyrov bzw. das tschetschenische Regime. Das Vorbringen, wonach der BF aufgrund
seiner Aussagen gegen Kadyrov im Strafprozess von diesem verfolgt wird, kann letztendlich nicht verifiziert werden.
Der BF konnte seit Rechtskraft der Entscheidung Uber seinen ersten Asylantrag kein neues entscheidungsrelevantes
individuelles Vorbringen glaubhaft dartun. Es wird nicht festgestellt, dass der BF im Falle seiner Ruckkehr in die
Russische Foéderation Drohungen oder Gewalthandlungen von staatlicher oder privater Seite zu erwarten hatte.
Ebenso wird nicht festgestellt, dass er in eine seine Existenz bedrohende Notlage geriete.

1.3.  Zur Lage im Herkunftsstaat (vgl. die Feststellungen, die dem angefochtenen Bescheid zugrunde liegen):
Politische Lage

Die Russische Foderation hat ca. 143 Millionen Einwohner (CIA 29.7.2019, vgl. GIZ 8.2019¢). Russland ist eine
Prasidialdemokratie mit foderativem Staatsaufbau. Der Prasident verfligt Uber weit reichende exekutive Vollmachten,
insbesondere in der Aulen- und Sicherheitspolitik (GIZ 8.2019a, vgl. EASO 3.2017). Er ernennt auf Vorschlag der
Staatsduma den Vorsitzenden der Regierung, die stellvertretenden Vorsitzenden und die Minister und entlasst sie (GIZ
8.2019a). Wladimir Putin ist im Marz 2018 bei der Prasidentschaftswahl mit 76,7% im Amt bestatigt worden
(Standard.at 19.3.2018, vgl. FH 4.2.2019). Die Wahlbeteiligung lag der Nachrichtenagentur TASS zufolge bei knapp 67%
und erflllte damit nicht ganz die Erwartungen der Prasidialadministration (Standard.at 19.3.2018). Putins wohl
starkster Widersacher Alexej Nawalny durfte nicht bei der Wahl kandidieren. Er war zuvor in einem von vielen als
politisch motivierten Prozess verurteilt worden und rief daraufhin zum Boykott der Abstimmung auf, um die
Wahlbeteiligung zu dricken (Presse.at 19.3.2018, wvgl. FH 4.2.2019). Oppositionelle Politiker und die
Wahlbeobachtergruppe Golos hatten mehr als 2.400 VerstoRe gezahlt, darunter mehrfach abgegebene Stimmen und
die Behinderung von Wahlbeobachtern. Wahler waren demnach auch massiv unter Druck gesetzt worden, um an der
Wahl teilzunehmen. Auch die Wahlkommission wies auf mutmaliliche Manipulationen hin (Tagesschau.de 19.3.2018,
FH 1.2018). Putin kann dem Ergebnis zufolge nach 18 Jahren an der Staatsspitze weitere sechs Jahre das Land fuhren.
Gemald der Verfassung darf er nach dem Ende seiner sechsjahrigen Amtszeit nicht erneut antreten, da es eine
Beschrankung auf zwei aufeinander folgende Amtszeiten gibt (Tagesschau.de 19.3.2018, vgl. OSCE/ODIHR 18.3.2018).

Die Verfassung wurde per Referendum am 12.12.1993 mit 58,4% der Stimmen angenommen. Sie garantiert die
Menschen- und Burgerrechte. Das Prinzip der Gewaltenteilung ist zwar in der Verfassung verankert, jedoch verflgt der
Prasident tber eine Machtfllle, die ihn weitgehend unabhdangig regieren lasst. Er ist Oberbefehlshaber der Streitkrafte,
tragt die Verantwortung fir die Innen- und AuRenpolitik und kann die Gesetzentwurfe des Parlaments blockieren. Die
Regierung ist dem Prasidenten untergeordnet, der den Premierminister mit Zustimmung der Staatsduma ernennt. Das
Zweikammerparlament, bestehend aus Staatsduma und Fdderationsrat, ist in seinem Einfluss stark beschrankt. Der
Foderationsrat ist als ,obere Parlamentskammer” das Verfassungsorgan, das die Foderationssubjekte auf foderaler
Ebene vertritt. Er besteht aus 178

Abgeordneten: Jedes Foderationssubjekt entsendet je einen Vertreter aus Exekutive und Legislative in den
Foderationsrat. Die Staatsduma mit 450 Sitzen wird flUr vier Jahre nach dem Verhaltniswahlrecht auf der Basis von
Parteilisten gewahlt. Es gibt eine Sieben-Prozent-Klausel.

Wichtige Parteien sind: die Regierungspartei Einiges Russland (Jedinaja Rossija) mit 1,9 Millionen Mitgliedern und
Gerechtes Russland (Spravedlivaja Rossija) mit 400.000 Mitgliedern; die Kommunistische Partei der Russischen
Foderation (KPRF) mit 150.000 Mitgliedern , die die Nachfolgepartei der friheren KP ist; die Liberaldemokratische
Partei (LDPR) mit 185.000 Mitgliedern, die populistisch und nationalistisch ausgerichtet ist; die Wachstumspartei
(Partija Rosta), die sich zum Neoliberalismus bekennt; Jabloko, eine demokratisch-liberale Partei mit 55.000
Mitgliedern; die Patrioten Russlands (Patrioty Rossii), linkszentristisch, mit 85.000 Mitgliedern; die Partei der
Volksfreiheit (PARNAS) und die demokratisch-liberale Partei mit 58.000 Mitgliedern (GIZ 5.2019a). Die
Zusammensetzung der Staatsduma nach Parteimitgliedschaft gliedert sich wie folgt: Einiges Russland (339 Sitze),
Kommunistische Partei Russlands (42 Sitze), Liberaldemokratische Partei Russlands (40 Sitze), Gerechtes Russland (23
Sitze), Vaterland-Partei (1 Sitz), Birgerplattform (1 Sitz) (AA 14.2.2019b). Die sogenannte Systemopposition stellt die
etablierten Machtverhéltnisse nicht in Frage und Ubt nur moderate Kritik am Kreml (SWP 11.2018). Die Nicht-
Systemopposition unterstutzt zwar die parlamentarische Demokratie als Organisationsform der Politik, nimmt aber
nicht an Wahlen teil, da ihnen die Teilnahme wegen der restriktiven Regeln oder vermeintlicher Formalfehler versagt
wird (Dekoder 24.5.2016).



Russland ist eine Foderation, die aus 85 Foderationssubjekten (einschlie3lich der international umstrittenen Annexion
der Republik Krim und der Stadt féderalen Ranges Sewastopol) mit unterschiedlichem Autonomiegrad besteht. Die
Foderationssubjekte (Republiken, Autonome Gebiete, Autonome Kreise, Gebiete, Regionen und Foderale Stadte)
verfligen Uber jeweils eine eigene Legislative und Exekutive (GIZ 8.2019a, vgl. AA 14.2.2019b). Die Gouverneure der
Foderationssubjekte werden auf Vorschlag der jeweils starksten Fraktion der regionalen Parlamente vom
Staatsprasidenten ernannt. Dabei wahlt der Prasident aus einer Liste dreier vorgeschlagener Kandidaten den
Gouverneur aus (GIZ 8.2019a).

Es wurden acht Foderationskreise (Nordwestrussland, Zentralrussland, Sudrussland, Nordkaukasus, Wolga, Ural,
Sibirien, Ferner Osten) geschaffen, denen jeweils ein Bevollmachtigter des Prasidenten vorsteht. Der Staatsrat der
Gouverneure tagt unter Leitung des Prasidenten und gibt der Exekutive Empfehlungen zu aktuellen politischen Fragen
und zu Gesetzesprojekten. Nach der Eingliederung der Republik Krim und der Stadt Sewastopol in die Russische
Foderation wurde am 21.3.2014 der neunte Foderationskreis Krim gegrindet. Die konsequente Rezentralisierung der
Staatsverwaltung fihrt seit 2000 zu politischer und wirtschaftlicher Abhangigkeit der Regionen vom Zentrum. Diese
Tendenzen wurden bei der Abschaffung der Direktwahl der Gouverneure in den Regionen und der erneuten
Unterordnung der regionalen und kommunalen Machtorgane unter das foderale Zentrum (,exekutive Machtvertikale")
deutlich (GIZ 8.2019a).

Bei den Regionalwahlen am 8.9.2019 in Russland hat die Regierungspartei Einiges Russland laut Angaben der
Wahlleitung in den meisten Regionen ihre Mehrheit verteidigt. Im umkampften Moskauer Stadtrat verlor sie allerdings
viele Mandate (Zeit Online 9.9.2019). Hier stellt die Partei kiinftig nur noch 25 von 45 Vertretern, zuvor waren es 38. Die
Kommunisten, die bisher fUnf Stadtrate stellten, bekommen 13 Sitze. Die liberale Jabloko-Partei bekommt vier und die
linksgerichtete Partei Gerechtes Russland drei Sitze (ORF 18.9.2019). Die beiden letzten waren bisher nicht im
Moskauer Stadtrat vertreten. Zuvor sind zahlreiche Oppositionskandidaten von der Wahl ausgeschlossen worden, was
zu Protesten gefuhrt hat (Zeit Online 9.9.2019), bei denen mehr als 1000 Demonstranten festgenommen wurden
(Kleine Zeitung 28.7.2019). Viele von den Oppositionskandidaten haben zu einer "smarten Abstimmung" aufgerufen.
Die Burgerinnen sollten alles wahlen - nur nicht die Kandidaten der Regierungspartei. Bei den fur die russische
Regierung besonders wichtigen Gouverneurswahlen gewannen die Kandidaten der Regierungspartei Uberall.
Umfragen hatten der Partei wegen der Unzufriedenheit Uber die wirtschaftliche Lage im Land teils massive Verluste
vorhergesagt (Zeit Online 9.9.2019).
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Tschetschenien

Die Tschetschenische Republik ist eine der 22 Republiken der Russischen Foderation. Die Flache betragt 15.647 km2
(Rudisser 11.2012) und laut offizieller Bevolkerungsstatistik der Russischen Féderation zum 1.1.2019 belduft sich die
Einwohnerzahl Tschetscheniens auf 1,4 Millionen (GKS

24.1.2019), wobei die offiziellen Angaben von unabhangigen Medien infrage gestellt werden. Laut Aussagen des
Republiksoberhauptes Ramzan Kadyrow sollen rund 600.000 Tschetschenen auBerhalb der Region leben - eine Halfte
davon in der Russischen Féderation, die andere Halfte im Ausland. Experten zufolge hat die Halfte Tschetschenien
wahrend der Kriege nach dem Zerfall der Sowjetunion verlassen, bei der anderen Halfte handelt es sich um
Siedlungsgebiete aulerhalb Tschetscheniens. Diese entstanden bereits vor Uber einem Jahrhundert , teilweise durch
Migration aus dem Russischen in das Osmanische Reich, und zwar Uber Anatolien bis in den arabischen Raum. Was die
Anzahl von Tschetschenen in anderen russischen Landesteilen anbelangt, ist es aufgrund der 6ffentlichen Datenlage
schwierig, verlassliche Aussagen zu treffen (OB Moskau 12.2018). In Bezug auf Flache und Einwohnerzahl ist
Tschetschenien mit der Steiermark vergleichbar. Etwa die Halfte des tschetschenischen Territoriums besteht aus
Ebenen im Norden und Zentrum der Republik. Heutzutage ist die Republik eine nahezu monoethnische: 95,3% der
Bewohner Tschetscheniens gaben [bei der letzten Volkszahlung] 2010 an, ethnische Tschetschenen zu sein (Rudisser
11.2012).

In Tschetschenien gilt Ramzan Kadyrow als Garant Moskaus fiur Stabilitat. Mit Duldung der russischen Staatsfuhrung
hat er in der Republik ein autoritdres Herrschaftssystem geschaffen, das vollkommen auf seine eigene Person
ausgerichtet ist und weitgehend auRerhalb des féderalen Rechtsrahmens funktioniert (OB Moskau 12.2018, vgl. AA
13.2.2019). Fraglich bleibt auch die féderale Kontrolle tGber die tschetschenischen Sicherheitskrafte, deren faktische
Loyalitat vorrangig dem Oberhaupt der Republik gilt. Im Juni 2016 beschloss das tschetschenische Parlament die
vorzeitige Selbstaufldsung, um vorgezogene Neuwahlen parallel zu den Wahlen zum Oberhaupt der Republik
durchzufuhren. Bei den Wahlen vom 18.9.2016 lag die Wahlbeteiligung in Tschetschenien weit Gber dem landesweiten
Durchschnitt. Kadyrow wurde laut offiziellen Angaben bei hoher Wahlbeteiligung mit Uberwaltigender Mehrheit fur
eine weitere Amtszeit von funf Jahren gewahlt. Unabhdngige Medien berichteten Uber Unregelmaldigen bei den
Wahlen. Auch im Vorfeld der Wahlen hatte Human Rights Watch Uber massive Druckaustbung auf Kritiker des
derzeitigen Machthabers berichtet. Das tschetschenische Oberhaupt bekundet immer wieder seine absolute Loyalitat
gegenuber dem Kreml. Gegen vermeintliche Extremisten und deren Angehdrige, aber auch gegen politische Gegner,
wird rigoros vorgegangen (OB Moskau 12.2018, vgl. AA 13.2.2019). Um die Kontrolle (iber die Republik zu behalten,
wendet Kadyrow unterschiedliche Formen der Gewalt an, wie z.B. Entfiihrungen, Folter und aulRergerichtliche
Totungen (FH 4.2.2019, vgl. AA 13.2.2019).

Wahrend der mittlerweile Uber zehn Jahre dauernden Herrschaft des amtierenden Republikfihrers Ramzan Kadyrow
gestaltete sich Tschetscheniens Verhaltnis zur Russischen Féderation ambivalent. Einerseits ist Kadyrow bemuht, die
Zugehorigkeit der Republik zu Russland mit Nachdruck zu bekunden, tschetschenischen Nationalismus mit russischem



Patriotismus zu verbinden, Russlands Prasidenten in der tschetschenischen Hauptstadt Grozny als Staatsikone
auszustellen und sich als ,FuBsoldat Putins” zu prasentieren. Andererseits hat er das Fdderationssubjekt
Tschetschenien so weit in einen Privatstaat verwandelt, dass in der Umgebung des russischen Prasidenten die Frage
gestellt wird, inwieweit sich die von Wladimir Putin ausgebaute ,foderale Machtvertikale” dorthin erstreckt. Zu
Kadyrows Eigenmachtigkeit gehdrt auch eine AuBenpolitik, die sich vor allem an den Mittleren Osten und die gesamte
islamische Welt richtet. Kein anderer regionaler FuUhrer beansprucht eine vergleichbare, Uber sein eigenes
Verwaltungsgebiet und die Grenzen Russlands hinausreichende Rolle. Kadyrow inszeniert Tschetschenien als Anwalt
eines russlandischen Vielvdlker-Zusammenhalts, ist aber langst zum ,inneren Ausland” Russlands geworden.
Deutlichster Ausdruck dieser Entwicklung ist ein eigener Rechtszustand, in dem islamische und gewohnheitsrechtliche
Regelungssysteme sowie die Willkiir des RepublikfUhrers in Widerspruch zur Gesetzgebung Russlands geraten (SWP
3.2018).
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Osterreichischer Integrationsfonds,
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berlin.org/fileadmin/contents/products/studien/2018S01_hlb.pdf, Zugriff 6.8.2019

Sicherheitslage

Wie verschiedene Anschldge mit zahlreichen Todesopfern in den letzten Jahren gezeigt haben, kann es in Russland,
auch auBerhalb der Kaukasus-Region, zu Anschldagen kommen. Todesopfer forderte zuletzt ein Terroranschlag in der
Metro von St. Petersburg im April 2017. Die russischen Behorden halten ihre Warnung vor Anschldagen aufrecht und
rufen weiterhin zu besonderer Vorsicht auf (AA 3.9.2019a, vgl. BMeiA 3.9.2019, GIZ 8.2019d). Trotz verscharfter
SicherheitsmaBnahmen kann das Risiko von Terrorakten nicht ausgeschlossen werden. Die russischen
Sicherheitsbehérden weisen vor allem auf eine erhdéhte Gefahrdung durch Anschlage gegen 6ffentliche Einrichtungen
und gréRere Menschenansammlungen hin (Untergrundbahn, Bahnhofe und Zuge, Flughéafen etc.) (EDA 3.9.2019).

Russland tritt als Protagonist internationaler Terrorismusbekampfung auf und begrindet damit seinen Militareinsatz
in Syrien. Vom Beginn des zweiten Tschetschenienkriegs 1999 bis ins Jahr 2013 sah es sich mit 75 groBeren
Terroranschlagen auf seinem Staatsgebiet konfrontiert, die Hunderten Zivilisten das Leben kosteten. Verantwortlich
dafir war eine Uber Tschetschenien hinausgehende Aufstandsbewegung im Nordkaukasus. Die gewaltsamen
Zwischenfdlle am Stidrand der Russischen Féderation gingen 2014 um 46% und 2015 um weitere 51% zurtck. Auch im
Global Terrorism Index, der die Einwirkung des Terrorismus je nach Land misst, spiegelt sich diese Entwicklung wider.
Demnach stand Russland 2011 noch an neunter Stelle hinter mitteldstlichen, afrikanischen und stdasiatischen
Staaten, weit vor jedem westlichen Land. Im Jahr 2016 rangierte es dagegen nur noch auf Platz 30 hinter Frankreich
(Platz 29), aber vor GroRbritannien (Platz 34) und den USA (Platz 36). Nach der Militérintervention in Syrien Ende
September 2015 erkldrte der sogenannte Islamische Staat (IS) Russland den Dschihad und Ubernahm die



Verantwortung fur den Abschuss eines russischen Passagierflugzeugs Gber dem Sinai mit 224 Todesopfern. Seitdem ist
der Kampf gegen die Terrormiliz zu einer Parole russischer Au3en- und Sicherheitspolitik geworden, auch wenn der
russische Militdreinsatz in Syrien gewiss nicht nur von diesem Ziel bestimmt ist, sondern die GroBmachtrolle Russlands
im Mittleren Osten starken soll. Moskau appelliert beim Thema Terrorbekdmpfung an die internationale Kooperation
(SWP 4.2017).

Eine weitere Tatergruppe ruckt in Russland ins Zentrum der Medienaufmerksamkeit, namlich Islamisten aus
Zentralasien. Die Zahl der Zentralasiaten, die beim sog. IS kampfen, wird auf einige tausend geschatzt
(Deutschlandfunk 28.6.2017).
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https://www.eda.admin.ch/eda/de/home/vertretungen-undreisehinweise/russland/reisehinweise-fuerrussland.html,
Zugriff 3.9.2019

- GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit GmbH (8.2019d): Russland, Alltag,
https://www.liportal.de/russland/alltag/#c18170, Zugriff 3.9.2019

- SWP - Stiftung Wissenschaft und Politik (4.2017): Russland und der Nordkaukasus im Umfeld des globalen
Jihadismus, https://www.swp-berlin.org/fileadmin/contents/products/aktuell/2017A23_hlb.pdf, Zugriff 3.9.2019

Nordkaukasus

Die Menschenrechtsorganisation Memorial beschreibt in ihrem Bericht Gber den Nordkaukasus vom Sommer 2016
eindrucklich, dass die Sicherheitslage fir gewdhnliche Burger zwar stabil ist, Aufstandische einerseits und Kritiker der
bestehenden Systeme sowie Meinungs- und Menschenrechtsaktivisten andererseits weiterhin repressiven
MaRBnahmen und Gewalt bis hin zum Tod ausgesetzt sind (AA 13.2.2019). In internationalen sicherheitspolitischen
Quellen wird die Lage im Nordkaukasus mit dem Begriff ,low level insurgency” umschrieben (SWP 4.2017).

Das Kaukasus-Emirat, das seit 2007 den islamistischen Untergrundkampf im Nordkaukasus koordiniert, ist seit Ende
2014 durch das Uberlaufen einiger Feldkommandeure zum sog. IS von Spaltungstendenzen erschiittert und
geschwacht. Der IS verstarkte 2015 seine russischsprachige Propaganda in Internet-Foren wie Furat Media, ohne dass
die Behorden laut Nowaja Gazeta diesem Treiben groBe Aufmerksamkeit widmeten. Am 23. Juni 2015 rief der IS-
Sprecher Muhammad al-Adnani ein ,Wilajat Kavkaz, eine ,Provinz Kaukasus’, als Teil des IS-Kalifats aus. Es war ein
propagandistischer Akt, der nicht bedeutet, dass der IS in dieser Region militarisch prasent ist oder sie gar kontrolliert,
der aber den zunehmenden Einfluss dieser Terrormiliz auf die islamistische Szene im Nordkaukasus symbolisiert.
Zuvor hatten mehr und mehr ideologische und militérische Fihrer des Kaukasus-Emirats dem ,Kalifen’ Abu Bakr al-
Baghdadi die Treue geschworen und sich von al-Qaida abgewandt. Damit bestatigte sich im islamistischen Untergrund
im Nordkaukasus ein Trend, dem zuvor schon Dschihad-Netzwerke in Nordafrika, Jemen, Pakistan und Afghanistan
gefolgt waren (SWP 10.2015). Das rigide Vorgehen der Sicherheitskrafte, aber auch die Abwanderung islamistischer
Kéampfer in die Kampfgebiete in Syrien und in den Irak, haben dazu gefuhrt, dass die Gewalt im Nordkaukasus in den
vergangenen Jahren deutlich zuriickgegangen ist. Innerhalb der extremistischen Gruppierungen verschoben sich in
den vergangenen Jahren die Sympathien zur regionalen Zweigstelle des sog. IS, die mittlerweile das Kaukasus-Emirat
praktisch vollstandig verdrangt hat. Dabei sorgt nicht nur Propaganda und Rekrutierung des sog. IS im Nordkaukasus
far Besorgnis der Sicherheitskrafte. So wurden Mitte Dezember 2017 im Nordkaukasus mehrere Kdmpfer getotet, die
laut Angaben des Anti Terrorismuskomitees dem sog. IS zuzurechnen waren (OB Moskau 12.2018). Offiziell kimpfen
bis zu 800 erwachsene Tschetschenen fur die Terrormiliz IS. Die Dunkelziffer dirfte hoher sein (DW 25.1.2018). 2018
erzielten die Strafverfolgungsbehdrden maRgebliche Erfolge, die Anzahl terroristisch motivierter Verbrechen wurde



mehr als halbiert. Sechs Terroranschlage wurden verhindert und insgesamt 50 Terroristen getdtet. In den
vergangenen Jahren hat sich die Hauptkonfliktzone von Tschetschenien in die Nachbarrepublik Dagestan verlagert, die
nunmehr als gewaltreichste Republik im Nordkaukasus gilt, mit der vergleichsweise hochsten Anzahl an
extremistischen Kampfern. Die Art des Aufstands hat sich jedoch geandert: aus groRen kampferprobten
Gruppierungen wurden kleinere, im Verborgenen agierende Gruppen (OB Moskau 12.2018).

Ein Risikomoment fur die Stabilitat in der Region ist die Verbreitung des radikalen Islamismus.

Wahrend in den Republiken Inguschetien und Kabardino-Balkarien auf einen Dialog innerhalb der muslimischen
Gemeinschaft gesetzt wird, verfolgen die Republiken Tschetschenien und Dagestan eine konsequente Politik der
Repression radikaler Elemente (OB Moskau 12.2018).

Im Jahr 2018 sank die Gesamtzahl der Opfer des bewaffneten Konflikts im Nordkaukasus gegentber 2017 um 38,3%,
und zwar von 175 auf 108 Personen. Von allen Regionen des Foderationskreis Nordkaukasus hatte Dagestan im
vergangenen Jahr die gro3te Zahl der Toten und Verwundeten zu verzeichnen; Tschetschenien belegte den zweiten
Platz. Im gesamten Nordkaukasus sind von Janner bis Juni 2019 mindestens 31 Menschen dem Konflikt zum Opfer
gefallen. Das ist fast die Halfte gegenliber dem ersten Halbjahr 2018, als es mindestens 63 Opfer waren. In der ersten
Jahreshalfte 2019 umfasste die Zahl der Konfliktopfer 23 Tote und acht Verletzte. Zu den Opfern gehéren 22
mutmalliche Aufstandische und eine Exekutivkraft.

Verwundet wurden sieben Exekutivkrafte und ein Zivilist. In den ersten sechs Monaten des Jahres 2019 lag Kabardino-
Balkarien mit der Zahl der erfassten Opfer, neun Tote und ein Verletzter, an der Spitze. Als nachstes folgt Dagestan mit
mindestens neun Toten, danach Tschetschenien mit zwei getdteten Personen und vier Verletzten. In Inguschetien
wurde eine Person getdtet und drei verletzt; im Gebiet Stawropol wurden zwei Personen getétet. Dagestan ist fihrend
in der Anzahl der bewaffneten Vorfalle - mindestens vier bewaffnete Zusammenstol3e fanden in dieser Republik in den
ersten sechs Monaten des Jahres 2019 statt. Im gleichen Zeitraum wurden in KabardinoBalkarien drei bewaffnete
Vorfalle registriert, zwei in Tschetschenien, einer in Inguschetien und im Gebiet Stawropol. Seit Anfang dieses Jahres
gab es in Karatschai-Tscherkessien und in Nordossetien keine Konfliktopfer und bewaffneten Zwischenfalle mehr
(Caucasian Knot 30.8.2019).
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