jusline’

>» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2020/10/15
W144 2176298-2

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 15.10.2020

Entscheidungsdatum

15.10.2020
Norm

AsylG 2005 §2 Abs1 Z15
AsylG 2005 §3 Abs1
AsylG 2005 83 Abs2
AsylG 2005 83 Abs4
AsylG 2005 §3 Abs5
B-VG Art133 Abs4
Spruch

W144 2176298-2/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Andreas Huber als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
XXXX , XXXX alias XXXX geb., StA. von Afghanistan, vertreten durch Mag. Martin Sauseng, Rechtsanwalt in 8010 Graz,
gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 10.06.2020, ZI. 1094030509/200192883, zu
Recht erkannt:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemaf § 3 Abs. 1 und Abs. 4iVm 8 2 Abs. 1 Z 15 Asylgesetz 2005,
BGBI. I Nr. 100/2005 (AsylG 2005) idgF der Status des Asylberechtigten zuerkannt.

Gemal § 3 Abs. 5 AsylG 2005 idgF wird festgestellt, dass damit XXXX kraft Gesetz die Fliichtlingseigenschaft zukommt.

B)  Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.

Text

Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:

Der Beschwerdeflihrer (BF), ein Staatsangehdriger von Afghanistan, stellte am 09.11.2015 einen ersten Antrag auf
internationalen Schutz in Osterreich.

Anlasslich der Erstbefragung am 10.11.2015 durch die Landespolizeidirektion Niederdsterreich gab der BF an,
schiitischer Hazara zu sein und fihrte zu seinem Fluchtgrund aus, er und sein Vater hatten bei einem Paschtunen in
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der Landwirtschaft gearbeitet. Der BF habe sich in seine Tochter verliebt und letztlich mit ihr geschlafen. Ihr Vater
dirfte das erfahren haben und habe nach dem BF gesucht. Der BF habe Angst vor dem Vater dieses Madchens
bekommen und beschlossen, Afghanistan zu verlassen.

Nachdem der BF am 09.08.2017 niederschriftlich einvernommen worden war, wies das Bundesamt fiir Fremdenwesen
und Asyl (BFA) mit Bescheid vom 06.10.2017 den Antrag des BF auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 idgF (Spruchpunkt 1.) als
auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal 8 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13
AsylG ab (Spruchpunkt II.). Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden wurde dem BF gemafR8 57
AsylG nicht erteilt, gemal38 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm§ 9 BFA-VG idgF wurde gegen ihn eine Rickkehrentscheidung
gemal 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG idgF erlassen, unter einem gemalR§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung
gemal & 46 FPG nach Afghanistan zuldssig sei (Spruchpunkt IIl.), sowie gemaf3 &8 55 Abs. 1 bis 3 FPG eine Frist von zwei
Wochen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung fir die freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt IV.).

Begrundend wurde zur Versagung des Status des Asylberechtigten im Wesentlichen ausgefiihrt, dass das Vorbringen
des BF zum Fluchtgrund aus naher dargelegten Grinden nicht glaubhaft sei.

Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 19.06.2019, ZI. W266 2176298-1, wurde die gegen diesen Bescheid
erhobene Beschwerde nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 16.07.2018 als unbegrindet
abgewiesen. In der Beschwerdeverhandlung hatte der BF erganzend zu seinem bisherigen Fluchtvorbringen geltend
gemacht, sich fir das Christentum zu interessieren. Das Bundesverwaltungsgericht stellte dazu in seiner Entscheidung
unter anderem fest, dass der BF nicht vom Islam abgefallen und nicht zum Christentum konvertiert sei. Sein Interesse
am Christentum erreiche kein Ausmal3, das eine asylrelevante Verfolgung begriinden kénne. Abgesehen vom Besuch
von Bibelkursen bzw. von einem Uber ein bloRes Kennenlernen oder Recherchieren nicht hinausgehenden Interesse
sei jedoch keine besondere Bindung zum Christentum ersichtlich.

Der gegen dieses Erkenntnis erhobenen Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof wurde mit Beschluss vom
17.07.2019 die aufschiebende Wirkung zuerkannt. Mit Beschluss vom 24.09.2019, E 2626/2019, lehnte der
Verfassungsgerichtshof die Behandlung der Beschwerde ab und trat sie dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung
ab.

In der Folge wies der Verwaltungsgerichtshof die Revision gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
19.06.2019 mit Beschluss vom 09.01.2020, Ra 2019/19/0550, zurlck.

Am 19.02.2020 stellte der BF einen zweiten Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich und fiihrte dazu anlésslich
der Erstbefragung am gleichen Tag vor der Landespolizeidirektion Steiermark aus, dass er seit 2016 Kontakt mit dem
Christentum habe, im Juli 2019 beschlossen habe zu konvertieren und am 17.11.2019 von der ,EFG XXXX “ getauft
worden sei. Wirde seine Familie von seinem Glaubenswechsel erfahren, misste er um sein Leben furchten.

In einem mit 17.02.2020 datierten Schreiben machte der BF im Wege seines rechtsfreundlichen Vertreters im
Wesentlichen geltend, dass seit dem letzten Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 19.06.2019, zwischenzeitig
aufgrund einer zwischenzeitig vollzogenen inneren Glaubenstberzeugung vor dem Hintergrund der Gefahrdungslage
von Konvertiten in Afghanistan ein relevanter Asylnachfluchtgrund verwirklicht worden sei. Es liege daher keine
entschiedene Sache vor, sodass eine Zuriickweisung des Antrags unzulassig sei. Unter einem wurden eine Bestatigung
Uber die Taufe des BF am 17.11.2019, ein Schreiben der Leitung der EFG XXXX vom 05.02.2020 und ein Schreiben eines
evangelischen Pfarrers vom 05.02.2020 in Vorlage gebracht.

Im Rahmen der niederschriftlichen Einvernahme am 05.03.2020 vor dem BFA wurde der BF naher zur christlichen
Glaubenslehre, zu seinem Leben in Osterreich, zu seinem Gesundheitszustand und zu seinen Angehérigen in
Afghanistan befragt. In Vorlage gebracht wurden ein Konvolut von Integrationsunterlagen einschlieBlich zahlreicher
Unterstutzungsschreiben, ein Zeitungsartikel, eine Taufbestatigung und ein Schreiben an die Bezirkshauptmannschaft
betreffend Austritt aus der islamischen Glaubensgemeinschaft.

Mit Schreiben des rechtsfreundlichen Vertreters vom 04.03.2020 wurde im Wesentlichen das Vorbringen im Schriftsatz
vom 17.02.2020 wiederholt und bereits im Akt aufliegende Unterlagen Ubermittelt.

Nach Zulassung des Asylverfahrens fand am 22.05.2020 eine weitere niederschriftliche Einvernahme vor dem BFA
statt, im Rahmen welcher der BF unter anderem zum Islam und zum christlichen Glauben, zu seinem
Glaubenswechsel, zur Bibel und zur Austibung seines Glaubens im Alltag befragt wurde. Der BF brachte zudem ein
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Konvolut von (groRteils schon im Akt aufliegenden) Unterlagen zum Beweis seiner Integration und seiner Konversion
zum Christentum in Vorlage.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 10.06.2020 wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen Schutz
vom 19.02.2020 sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaf3 8 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1
Z 13 AsylG 2005 idgF (Spruchpunkt 1) als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemal § 8 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG ab (Spruchpunkt IL.). Ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswuirdigen Grinden wurde dem BF gemal3 8 57 AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt I1l.). Gemal3§ 10 Abs.
1Z 3 AsylG iVm 8 9 BFA-VG idgF wurde gegen ihn eine Rickkehrentscheidung gemal§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG idgF erlassen
(Spruchpunkt IV.), unter einem gemal § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemal3 § 46 FPG zulassig sei
(Spruchpunkt V.), sowie gemal3 § 55 Abs. 1 bis 3 FPG eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung
fur die freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt VL.).

Begrundend wurde zur Versagung des Status des Asylberechtigten im Wesentlichen ausgefiihrt, es habe nicht
festgestellt werden koénnen, dass der BF aus innerster Uberzeugung zum Christentum konvertiert sei. Dem
behaupteten Nachfluchtgrund werde aus naher dargelegten Griinden kein Glaube geschenkt. Glaubhaft sei vielmehr,
dass es sich im Falle des BF um eine Scheinkonversion handle, um sich einen Aufenthalt im Osterreichischen
Bundesgebiet zu erschleichen. Aufgrund dessen sei nicht davon auszugehen, dass der BF das ernsthafte Bedurfnis
oder die Fahigkeit habe, im Falle einer Rickkehr die christliche Religion zu praktizieren, nach aul3en zu tragen oder
missionarisch tatig zu werden. Es kénne nicht davon ausgegangen werden, dass der BF im Heimatland in irgendeiner
Weise unter Beobachtung stehen wiirde, sodass es keinen Grund gabe, wie seine erhaltene Taufe bekannt werden
kénnte. Den Ausfihrungen des BF, er habe seinen Glaubenswechsel in Afghanistan kundgetan, werde kein Glauben
geschenkt, zumal es sich lediglich um eine Schutzbehauptung handle.

Dagegen richtete sich die fristgerecht erhobene Beschwerde, worin im Wesentlichen moniert wurde, dass dem BFA ein
rechtlich relevanter Irrtum unterlaufen sei, zumal die vom BFA mehrmals genannte freie evangelische Kirche nicht
ident mit der evangelikal-freikirchlichen Gemeinde sei. Des Weiteren habe die Behdrde nicht berlcksichtigt, dass das
Interesse des BF am Christentum bereits im rechtskraftigen Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
19.06.2019 festgestellt worden sei und sich dieses Interesse im Sinne einer persénlichen Entwicklung nunmehr
dermaRen verfestigt habe, als dass es spatestens zum Zeitpunkt der Asylfolgeantragstellung zu einem inneren
Glaubenswechsel gekommen sei. Auch eine beweiswirdigende Auseinandersetzung mit dem umfangreichen und
inhaltlich aussagekraftigen Urkundenkonvolut habe das BFA verabsaumt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der BF ist Staatsangehdriger von Afghanistan und stellte am 19.02.2020 im o6sterreichischen Bundesgebiet den
gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz. Er ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.

Der BF wurde als schiitischer Moslem erzogen und kam erstmals in Griechenland mit Christen in Kontakt, die ihn und
andere Gefliichtete mit Schlafpldtzen und Lebensmitteln versorgten. Auch in Osterreich erhielt der BF nach seiner
Ankunft im Jahr 2015 von Christen Unterstlitzungsleistungen, sodass er die ihm in Afghanistan vermittelte negative
Einstellung zum Christentum zu hinterfragen begann. Eine Frau, die er bei einem ehrenamtlichen Deutschunterricht
kennengelernt hatte, lud den BF im Jahr 2016 ein, an Gottesdiensten von evangelikalen Freikirchen teilzunehmen.
Seitdem besucht er regelmaRig Gottesdienste und Veranstaltungen der evangelikal-freikirchlichen Gemeinden in Graz
und in XXXX . Er nimmt auch an Treffen der Jugendgruppe der evangelikalen freikirchlichen Gemeinde Graz XXXX teil.
Seit November 2016 nahm er an einem wdchentlich stattfindenden Bibelgesprachskreis fir Flichtlinge teil. Am
17.11.2019 wurde er von einem Leiter der ,Evangelikal Freikirchlichen Gemeinde XXXX “ nach einer mehrwdchigen
Vorbereitungsphase getauft. Er hat sich aus freier persénlicher Uberzeugung dem christlichen Glauben zugewandt.

Der BF hat seine in der Provinz Ghazni in Afghanistan lebenden Familienangehdérigen im Juli 2019 Uber seinen
Glaubenswechsel informiert und der Kontakt wurde aufgrund dessen seitens seiner Familienangehdrigen
abgebrochen. Im Falle einer Rickkehr nach Afghanistan wirde der BF den christlichen Glauben weiterhin austben und
sich zum Christentum bekennen.

Zur Situation in Afghanistan:
Religionsfreiheit

Etwa 99% der afghanischen Bevdlkerung sind Muslime. Die Sunniten werden auf 80 bis 89,7% und die Schiiten auf 10
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bis 19% der Gesamtbevolkerung geschatzt (CIA 30.4.2019; vgl. AA 2.9.2019). Andere Glaubensgemeinschaften wie die
der Sikhs, Hindus, Baha'i und Christen machen weniger als ein Prozent der Bevélkerung aus (AA 2.9.2019; vgl. CIA
30.4.2019, USDOS 21.6.2019); in Kabul lebt auch weiterhin der einzige jidische Mann in Afghanistan (UP 16.8.2019; vgl.
BBC 11.4.2019). Laut Verfassung ist der Islam die Staatsreligion Afghanistans. Anhanger anderer Religionen sind frei,
ihren Glauben im Rahmen der gesetzlichen Vorschriften auszutiben (USDOS 21.6.2019; vgl. FH 4.2.2019, MPI 2004). Die
Abkehr vom Islam gilt als Apostasie, die nach der Scharia strafbewehrt ist (USODS 21.6.2019; vgl. AA 9.11.2016). Im
Laufe des Untersuchungsjahres 2018 gab es keine Berichte Uber staatliche Verfolgungen aufgrund von Blasphemie
oder Apostasie (USDOS 21.6.2019). Auch im Berichtszeitraum davor gab es keine Berichte zur staatlichen
Strafverfolgung von Apostasie und Blasphemie (USDOS 29.5.2018).

Konvertiten vom Islam zu anderen Religionen berichteten, dass sie weiterhin vor Bestrafung durch Regierung sowie
Repressalien durch Familie und Gesellschaft firchteten. Das Gesetz verbietet die Produktion und Veréffentlichung von
Werken, die gegen die Prinzipien des Islam oder gegen andere Religionen verstof3en (USDOS 21.6.2019). Das neue
Strafgesetzbuch 2017, welches im Februar 2018 in Kraft getreten ist (USDOS 21.6.2019; vgl. ICRC 0.D.), sieht Strafen fur
verbale und koérperliche Angriffe auf Anhanger jedweder Religion und Strafen fiir Beleidigungen oder Verzerrungen
gegen den Islam vor (USDOS 21.6.2019).

Das Zivil- und Strafrecht basiert auf der Verfassung; laut dieser muissen Gerichte die verfassungsrechtlichen
Bestimmungen sowie das Gesetz bei ihren Entscheidungen bertcksichtigen. In Fallen, in denen weder die Verfassung
noch das Straf- oder Zivilgesetzbuch einen bestimmten Rahmen vorgeben, kénnen Gerichte laut Verfassung die
sunnitische Rechtsprechung der hanafitischen Rechtsschule innerhalb des durch die Verfassung vorgegeben Rahmens
anwenden, um Gerechtigkeit zu erlangen. Die Verfassung erlaubt es den Gerichten auch, das schiitische Recht in jenen
Fallen anzuwenden, in denen schiitische Personen beteiligt sind. Nicht-Muslime dirfen in Angelegenheiten, die die
Scharia-Rechtsprechung erfordern, nicht aussagen. Die Verfassung erwahnt keine eigenen Gesetze fur Nicht-Muslime
(USDOS 21.6.2019).

(...)

Die Religionsfreiheit hat sich seit 2001 zwar verbessert, jedoch wird diese noch immer durch Gewalt und
Drangsalierung gegenuber religidsen Minderheiten und reformerischen Muslimen behindert (FH 4.2.2019; vgl. USDOS
21.6.2019).

Wegen konservativer sozialer Einstellungen und Intoleranz sowie der Unfahigkeit oder Unwilligkeit der
Sicherheitskrafte, individuelle Freiheiten zu verteidigen, sind Personen, die mutmafilich gegen religiése und soziale
Normen verstoRRen, vulnerabel fiir Misshandlung (FH 4.2.2019). Mitglieder der Taliban und des Islamischen Staates (IS)
téten und verfolgen weiterhin Mitglieder religioser Minderheiten aufgrund ihres Glaubens oder ihrer Beziehungen zur
Regierung (USDOS 21.6.2019; vgl. FH 4.2.2019). Da Religion und Ethnie oft eng miteinander verbunden sind, ist es
schwierig, einen Vorfall ausschlie3lich durch die religiose Zugehdrigkeit zu begriinden (USDOS 21.6.2019).

Ein Muslim darf eine nicht-muslimische Frau heiraten, aber die Frau muss konvertieren, sofern sie nicht Anhangerin
einer anderen abrahamitischen Religion (Christentum oder Judentum) ist. Einer Muslima ist es nicht erlaubt, einen
nicht-muslimischen Mann zu heiraten. Konvertiten vom Islam riskieren die Annullierung ihrer Ehe (USDOS 21.6.2019).
Ehen zwischen zwei Nicht-Muslimen sind giltig (USE 0.D.). Die nationalen Identitdtsausweise beinhalten Informationen
Uber das Religionsbekenntnis. Das Bekenntnis zum Islam wird fir den Erwerb der Staatsbulrgerschaft nicht benétigt.
Religitse Gemeinschaften sind gesetzlich nicht dazu verpflichtet, sich registrieren zu lassen (USDOS 21.6.2019).

Laut Verfassung soll der Staat einen einheitlichen Lehrplan, der auf den Bestimmungen des Islam basiert, gestalten
und umsetzen; auch sollen Religionskurse auf Grundlage der islamischen Stromungen innerhalb des Landes entwickelt
werden. Der nationale Bildungsplan enthalt Inhalte, die fur Schulen entwickelt wurden, in denen die Mehrheiten
entweder schiitisch oder sunnitisch sind; ebenso konzentrieren sich die Schulblcher auf gewaltfreie islamische
Bestimmungen und Prinzipien. Der Bildungsplan beinhaltet Islamkurse, nicht aber Kurse fir andere Religionen. Fur
Nicht-Muslime an offentlichen Schulen ist es nicht erforderlich, am Islamunterricht teilzunehmen (USDOS 21.6.2019).

Quellen:
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of-u-s-citizens/marriage/, Zugriff 3.5.2019

Christentum und Konversion zum Christentum

Nichtmuslimische Gruppierungen wie Sikhs, Baha'i, Hindus und Christen machen ca. 0,3% der Bevdlkerung aus.
Genaue Angaben zur GroRRe der christlichen Gemeinschaft sind nicht vorhanden (USDOS 21.6.2019). USDOS schatzte
im Jahresbericht zur Religionsfreiheit 2009 die Grof3e der geheimen christlichen Gemeinschaft auf 500 bis 8.000
Personen (USDOS 26.10.2009). Religiose Freiheit fur Christen in Afghanistan existiert; gemal? der afghanischen
Verfassung ist es Glaubigen erlaubt, ihre Religion in Afghanistan im Rahmen der Gesetze frei auszutiben. Dennoch gibt
es unterschiedliche Interpretationen zu religioser Freiheit, da konvertierte Christen im Gegensatz zu originaren
Christen vielen Einschrankungen ausgesetzt sind. Religidse Freiheit beinhaltet nicht die Konversion (RA KBL 1.6.2017).

Tausende auslandische Christen und einige wenige Afghanen, die originare Christen und nicht vom Islam konvertiert
sind, werden normal und fair behandelt. Es gibt kleine Unterschiede zwischen Stadt und Land. In den landlichen
Gesellschaften ist man tendenziell feindseliger (RA KBL 1.6.2017).

Afghanische Christen sind in den meisten Fdllen vom Islam zum Christentum konvertiert. Neben der drohenden
strafrechtlichen Verfolgung werden Konvertiten in der Gesellschaft ausgegrenzt und zum Teil angegriffen (AA
2.9.2019). Bei der Konversion vom Islam zum Christentum wird in erster Linie nicht das Christentum als problematisch
gesehen, sondern die Abkehr vom und der Austritt aus dem Islam (LIFOS 21.12.2017). Laut islamischer Rechtsprechung
soll jeder Konvertit drei Tage Zeit bekommen, um seinen Konfessionswechsel zu widerrufen. Sollte es zu keinem
Widerruf kommen, gilt Enthauptung als angemessene Strafe fur Manner, wahrend Frauen mit lebenslanger Haft
bedroht werden. Ein Richter kann eine mildere Strafe verhangen, wenn Zweifel an der Apostasie bestehen. Auch kann
die Regierung das Eigentum des/der Abtrinnigen konfiszieren und dessen/deren Erbrecht einschranken (USDOS
21.6.2019).

Konvertiten vom Islam zum Christentum werden von der Gesellschaft nicht gut behandelt, weswegen sie sich meist
nicht offentlich bekennen. Zur Zahl der Konvertiten gibt es keine Statistik. In den meisten Fallen versuchen die
Behdrden Konvertiten gegen die schlechte Behandlung durch die Gesellschaft zu unterstiitzen, zumindest um
potenzielles Chaos und Misshandlung zu vermeiden (RA KBL 1.6.2019).

Fur christliche Afghanen gibt es keine Mdglichkeit der Religionsaustibung aufllerhalb des hduslichen Rahmens (AA
2.9.2019; vgl. USCIRF 4.2018, USDOS 21.6.2019), da es keine &ffentlich zugdnglichen Kirchen im Land gibt (USDOS
21.6.2019; vgl. AA 2.9.2019). Einzelne christliche Andachtsstatten befinden sich in ausldndischen Militdrbasen. Die



einzige legale christliche Kirche im Land befindet sich am Gelande der italienischen Botschaft in Kabul (WA 11.12.2018;
vgl. AA 2.9.2019). Die afghanischen Behdrden erlaubten die Errichtung dieser katholischen Kapelle unter der
Bedingung, dass sie ausschlie3lich auslandischen Christen diene und jegliche Missionierung vermieden werde (KatM
KBL 8.11.2017).

GemaR hanafitischer Rechtsprechung ist Missionierung illegal; Christen berichten, die 6ffentliche Meinung stehe ihnen
und der Missionierung weiterhin feindselig gegenlber. Es gibt keine Berichte zu staatlicher Verfolgung aufgrund von
Apostasie oder Blasphemie (USDOS 21.6.2019).

Beobachtern zufolge hegen muslimische Ortsansassige den Verdacht, Entwicklungsprojekte wirden das Christentum
verbreiten und missionieren (USDOS 21.6.2019). Ein christliches Krankenhaus ist seit 2005 in Kabul aktiv (CURE 8.2018);
bei einem Angriff durch einen Mitarbeiter des eigenen Wachdienstes wurden im Jahr 2014 drei auslédndische Arzte
dieses Krankenhauses getttet (NYP 24.4.2014). Auch gibt es in Kabul den Verein ,Pro Bambini di Kabul, der aus
Mitgliedern verschiedener christlicher Orden besteht. Dieser betreibt eine Schule fir Kinder mit Behinderung (PBdK
0.D.; vgl. AF 4.1.2019).

Quellen:

. AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (2.9.2019): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante
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Zugriff 6.5.2019

. CURE (8.2018): An Introduction to CURE INTERNATIONAL - August 2018 Edition - Statistics from Fiscal Year 2018,
https://cure.org/downloads/site/brand/cure-white-paper.pdf, Zugriff 6.5.2019

. KatM KBL - Vertreter der katholischen Mission in Afghanistan mit Sitz in Kabul (8.11.2017): Informationen zur
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https://www.ecoi.net/en/file/local/1420820/1226_1515061800_171221551.pdf, Zugriff 6.5.2019

. NYP - New York Post, The (24.4.2014): http://nypost.com/2014/04/24/3-foreigners-killed-in-attack-at-afghan-
hospital/, Zugriff 6.5.2019

J PBdK - Pro Bambini di Kabul (0.D.): Chi Siamo, http://www.probambinidikabul.org/chi-siamo/, Zugriff 6.5.2019
. RA KBL - Lokaler Rechtsanwalt in Kabul (1.6.2017): Auskunft per E-Mail.

. USCIRF - US Commission on International Religious Freedom (4.2018): United States Commission on International
Religious  Freedom 2018 Annual Report; Country Reports: Tier 2  Countries: Afghanistan,
https://www.ecoi.net/en/file/local/1435655/1930_1529393896_tier2-afghanistan.pdf, Zugriff 6.5.2019

. USDOS - U.S. Department of State (21.6.2019): 2018 Report on International Religious Freedom: Afghanistan,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2019/05/AFGHANISTAN-2018-INTERNATIONAL-RELIGIOUS-FREEDOM-
REPORT.pdf, Zugriff 24.6.2019

. USDOS - US Department of State (26.10.2009): International Religious Freedom Report 2009 - Afghanistan,
https://www.state.gov/j/drl/rls/irf/2009/127362.htm, Zugriff 6.5.2019

. WA - Worldatlas (11.12.2018): Religious Beliefs In Afghanistan, https://www.worldatlas.com/articles/religious-
beliefs-in-afghanistan.html, Zugriff 6.5.2019

2. Beweiswurdigung:

2.1. Der oben unter Punkt I. dargestellte Verfahrensgang sowie die Feststellung zum in Osterreich gestellten Antrag auf
internationalen Schutz ergeben sich aus dem Inhalt des Verwaltungsaktes.



Die Feststellung zur Staatsangehorigkeit des BF griindet auf seinen Angaben. Seine strafgerichtliche Unbescholtenheit
ergibt sich aus einer aktuellen Abfrage des Strafregisters der Republik Osterreich.

2.2. Die Feststellungen zur ehemaligen und nunmehrigen religidsen Ausrichtung des BF ergeben sich aus seinen
Angaben vor dem BFA, seinem schriftlichen Vorbringen im verwaltungsbehérdlichen Verfahren und den in Vorlage
gebrachten Unterlagen.

Das Bundesverwaltungsgericht geht - entgegen der Beurteilung des BFA - aufgrund folgender Erwdgungen davon aus,
dass sich der BF aus ernsthafter persénlicher Uberzeugung dem christlichen Glauben zugewandt hat:

Wie sich aus den Angaben des BF ergibt und durch die in Vorlage gebrachten Schreiben bestatigt wurde, zeigte er seit
dem Jahr 2016 Interesse am christlichen Glauben und nahm an Gottesdiensten von evangelikalen Freikirchen sowie an
einem Bibelgesprachskreis teil. Im Zeitpunkt des rechtskréftigen Abschlusses des ersten Asylverfahrens in Osterreich
durch Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 19.06.2019, ZI. W266 2176298-1, war dieses Interesse jedoch
noch nicht von einer inneren persénlichen Uberzeugung getragen, sondern der BF befand sich damals noch im
Stadium des Kennenlernens, sodass das Bundesverwaltungsgericht zum seinerzeitigen Zeitpunkt davon ausging, dass
keine besondere Bindung zum Christentum oder eine angestrebte Konversion ersichtlich sei (,Der Beschwerdefuhrer
interessiert sich in Osterreich fiir das Christentum und besucht Bibelkurse. Abgesehen von diesem, iiber ein bloRes
Kennenlernen bzw. recherchieren nicht hinausgehenden Interesse, ist keine besondere Bindung zum Christentum
oder gar eine angestrebte Konversion ersichtlich”).

Weder das Bundesverwaltungsgericht in seiner Entscheidung vom 19.06.2019 noch das BFA im nunmehr
angefochtenen Bescheid vom 10.06.2020 sprach dem BF sein Interesse am christlichen Glauben ab. Vielmehr hielt das
BFA im angefochtenen Bescheid beweiswiirdigend fest, dass die Angaben des BF zu seiner erst in Osterreich
entwickelten Zuneigung zur ,christlichen Kirche der freien, evangelischen Kirche” ,durchaus plausibel und schlussig”
gewesen seien, sodass der regelmafiige Besuch von Veranstaltungen und Gottesdiensten seit Erhalt des negativen
Bescheids nicht abzusprechen sei. Trotz der (als glaubhaft erachteten) regelméaRigen Kirchenbesuche und der durch
die Vorlage eines Taufzeugnisses bestatigten Taufe des BF ging das BFA aus ndher dargelegten Griinden davon aus,

dass der christliche Glaube noch nicht tief in ihm verwurzelt und Bestandteil seiner Identitat geworden sei.

Eine nahere Auseinandersetzung mit den vom BFA dargelegten Argumenten flUhrt jedoch im Rahmen einer
Gesamtabwagung - unter Berucksichtigung des Vorbringens des BF sowie samtlicher im Laufe des Verfahrens
vorgelegten Beweismittel - zum Ergebnis, dass sich die Schlussfolgerung des BFA, es liege eine blof3e Scheinkonversion
vor, als unzutreffend erweist.

Insofern sich das BFA zunachst darauf stutzt, dass der BF den Begriff der ,freien evangelischen Kirche” nicht richtig
erklaren habe konnen, ist zum einen zu entgegnen, dass das BFA selbst die evangelikale Gemeinde, welcher der BF
angehort, nicht korrekt bezeichnete (wie auch im Beschwerdeschriftsatz moniert wurde), zum anderen war der BF sehr
wohl in der Lage den Begriff evangelikaler Freikirchen zu erkldren, zumal er im Rahmen der niederschriftlichen
Einvernahme am 22.05.2020 sinngemal auf den Umstand hinwies, dass Glaubende von Freikirchen als Jugendliche
oder Erwachsene eine freie und personliche Entscheidung fur den christlichen Glauben treffen (,(...) Es ist auch erst
nach Entscheiden von einem Menschen selbst, von 18 Jahren, dass man die Taufe bekommt. Das heil3t, alles ist
freiwillig, es gibt kein Muss (...)"). Das BFA selbst weist im angefochtenen Bescheid auf das unterschiedliche Verstandnis
des Attributs ,frei” - unter anderem auch im Sinne einer ,freiwilligen Zugehéorigkeit” - hin, Ubersieht jedoch, dass die
obzitierten Erklarungen des BF in diese Richtung zu verstehen waren.

Soweit das BFA in weiterer Folge andeutet, dass der BF den Grund fir die Auswahl einer evangelikalen Freikirche nicht
plausibel darlegen habe kdnnen, vermag das Bundesverwaltungsgericht diese Auffassung nicht zu teilen. Es erscheint
nachvollziehbar, dass der BF Ulber eine Vertrauensperson zur Teilnahme an Gottesdiensten einer evangelikal-
freikirchlichen Gemeinde eingeladen wurde und keine derartige Einladung zum Besuch von rémisch-katholischen
Gottesdiensten erhalten hat. Mag seinem Entschluss, Gottesdienste einer evangelikal-freikirchlichen Gemeinde zu
besuchen, auch keine Auseinandersetzung des BF mit anderen Glaubensgemeinschaften vorangegangen seien und
mag diese Entscheidung auch auf die Initiative einer Vertrauensperson zurtickzuflihren seien, ist es nicht lebensfremd,
dass der BF offenbar aufgrund der positiven Erfahrungen in der Gemeinde und praktischer Aspekte (,Ich habe damals
auch die Sprache nicht gekannt, in dieser Kirche war auch ein Dolmetscher anwesend.”) in dieser evangelikal-
freikirchlichen Gemeinde verblieb und sich nicht fir andere Religionsrichtungen interessierte.

Es kann dem BF auch nicht vorgehalten werden, dass er sich noch nicht im Zuge seines Aufenthalts in Griechenland



mit dem Christentum auseinandergesetzt hat, zumal schon aufgrund des Umstandes, dass sich der BF damals auf dem
Fluchtweg befand und nur fur einige Tage auf einer griechischen Insel und auf dem griechischen Festland (angesichts
der von ihm geltend gemachten Gesamtdauer der Flucht von 40 Tagen) aufhaltig war, eine nahere Beschaftigung mit
dem christlichen Glauben und etwa auch der Besuch von Gottesdiensten aufgrund dieser Rahmenbedingungen so gut
wie ausgeschlossen erscheinen.

Dass der BF die ersten Kontakte mit Christen in Griechenland, die Flichtlinge mit Unterkunft und Essen versorgt
hatten, erstmals im Zuge der niederschriftlichen Einvernahme am 22.05.2020 erwahnt hat, lasst sich ebenso wenig
zulasten des BF werten. Diesbezlglich lasst das BFA im vorliegenden Fall auBBer Acht, dass diese und weitere Kontakte
mit hilfsbereiten Christen zwar dazu gefuhrt haben, dass der BF die ihm in Afghanistan vermittelte negative Einstellung
zum Christentum zu hinterfragen begann (,Als ich in Griechenland ankam, habe ich das Christentum kennengelernt, in
Afghanistan hat man uns gesagt, dass die Christen ungldubige sind und dass sie schlecht sind. Aber ich habe gesehen,
wie sie uns in Griechenland helfen. (...)"), sich aber erst in Osterreich die Méglichkeit bot, dieser Neugier nachzugehen,
und ein konkretes Interesse am christlichen Glauben erst im Laufe der Zeit in Osterreich entwickelt wurde. Vor diesem
Hintergrund vermag es dem BF nicht zum Nachteil gereichen, dass er seine ersten Kontakte mit Christen in
Griechenland erst im Laufe des zweiten Asylverfahrens erwahnte.

Uberdies legte das BFA fiir die Schlussfolgerung, der BF habe im gegenstandlichen Fall kein ernsthaftes Motiv fiir den
angeblichen Wechsel der religivsen Uberzeugung aufgezeigt, keine Begriindung dar, aus welchen Griinden die vom BF
geschilderten Motive nicht zu Uberzeugen vermdgen. Aus einer Gesamtschau der Angaben des BF vor dem BFA ergibt
sich jedoch schlUssig, dass er sich aufgrund des im Islam gegebenen Zwanges im Zusammenhang mit der Erfillung
religidser Pflichten und der erlittenen physischen Misshandlungen durch seinen Vater sowie durch einen Imam vom
Islam abgewandt und eine positive Anderung erfahren hat, seit er Christ ist. Seinen Angaben im Rahmen der
niederschriftlichen Einvernahme am 05.03.2020 zufolge hat er christliche Werte - Liebe, Hoffnung, Nachstenliebe,
Barmherzigkeit - empfangen. Friher sei er ungeduldig gewesen und habe schnell geschimpft, jetzt sei er ein
hoffnungsvoller Mensch und habe mit Hilfe von Jesus innere Ruhe gefunden. Diese Angaben bekréftigte der BF auch
anlasslich der niederschriftlichen Einvernahme am 22.05.2020 (,Ich bin dadurch ein neuer Mensch geworden, ich
spure in mir drinnen Ruhe, Vergebung und Geduld. Ich bin davon Uberzeugt, dass ich ins Paradies komme."). Zudem
wurde die von ihm beschriebene Verhaltensanderung von Personen in seinem persénlichen Umfeld wahrgenommen
und bestatigt (siehe die Bestatigung der Gemeindeleitung vom 05.02.2020 sowie das Schreiben von Frau Mag. XXXX
und von Frau XXXX). Es sind sohin keine Griinde ersichtlich, warum diesen Beweggriinden des BF die Glaubhaftigkeit
abgesprochen werden sollte.

Da das BFA keine weiteren Anhaltspunkte flr das Vorliegen einer bloRen Scheinkonversion im Falle des BF aufgezeigt
hat, vermag der Umstand, dass sich der BF erst nach rechtskraftig negativen Abschlusses des ersten Asylverfahrens
taufen liel3, nicht fur sich allein betrachtet die Schlussfolgerung des BFA zu tragen, dass (allein) deswegen die innerliche
Zuwendung zum christlichen Glauben duf3erst zweifelhaft sei.

Das BFA vermochte auch nicht konkret aufzuzeigen, aus welchen Grunden sich der BF sein Wissen zu
Glaubensinhalten bloR angeeignet haben sollte, um den Eindruck entstehen zu lassen, dass er tatsachlich Interesse am
christlichen Glauben hatte. Ebenso wenig legte es dar, warum die Teilnahme an religidsen Veranstaltungen dazu
gedient haben sollte, die Zugehorigkeit zu einer christlichen Glaubensgemeinschaft glaubhaft erscheinen zu lassen.
Diese Einschatzung vermochte das BFA offenkundig lediglich auf die oben angefihrten, vermeintlich gegen die
Glaubhaftigkeit des Vorbringens des BF sprechenden Argumente zu stiitzen. Da diese jedoch einer gerichtlichen
Uberpriifung nicht Stand gehalten haben, erweisen sich die Annahmen des BFA zur Aneignung von Wissen und zur
Teilnahme an religiosen Veranstaltungen des BF zum Schein letztlich als bloBe MutmaBungen bzw. Unterstellungen.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die vom BFA fur das Vorliegen einer Scheinkonversion ins Treffen gefiihrten
Argumente - wie bereits dargelegt - nicht hinreichend tragfahig waren, sodass letztlich keine Anhaltspunkte dafir
bestehen, dass die Konversion des BF zum Christentum lediglich zum Schein erfolgt ware. Der BF konnte im Laufe der
beiden niederschriftlichen Einvernahmen vor dem BFA im gegenstandlichen Verfahren grundlegende Kenntnisse zur
christlichen Glaubenslehre unter Beweis stellen, mag er auch nicht jede Frage zur Ganze korrekt beantwortet haben.
Diesbezuglich ist jedoch zu beachten, dass nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes an das Wissen
eines Asylwebers Uber den von ihm angenommenen Glauben bzw. im Falle von ,theologischen Wissenslicken” keine
Uberzogene Erwartungshaltung eingenommen werden darf (vgl. VwGH 25.03.2020, Ra 2020/14/0130; VwGH
14.03.2019, Ra 2018/18/0455 und Ra 2018/18/0441). Anhand der Angaben des BF im verwaltungsbehérdlichen
Verfahren und der in Vorlage gebrachten Beweismittel sind die ersten Kontakte des BF zu Christen, sein Interesse am



christlichen Glauben, die regelmaRige Teilnahme an Gottesdiensten, einem Bibelkurs und an einer Jugendgruppe
sowie die Taufe im November 2019 fur das Bundesverwaltungsgericht nachvollziehbar. Die aktive Teilnahme des BF
am Gemeindeleben (Gottesdienste, Bibelgesprachskreis und Jugendgruppe) wurde von mehreren Personen in Form
der in Vorlage gebrachten Schreiben bestatigt (siehe dazu insbesondere die Bestatigung der Gemeindeleitung vom
05.02.2020, das Schreiben eines Leiters der Evangelikalen Freikirchlichen Gemeinde XXXX vom 04.03.2020, das
Schreiben des Leiters der Jugendgruppe der evangelikalen freikirchlichen Gemeinde Graz XXXX , das Schreiben der
Obfrau des Vereins ,Gemeinsam in XXXX “ vom 05.02.2020 und das Schreiben von Frau Mag. XXXX vom 05.02.2020),
deren Inhalt von der Verwaltungsbehdrde im angefochtenen Bescheid unbertcksichtigt blieb.

Im Rahmen einer Gesamtschau ergibt sich sohin kein Grund daran zu zweifeln, dass sich der BF aus freier personlicher
Uberzeugung dem christlichen Glauben zugewandt hat. Es bestehen keine Anhaltspunkte dafir, dass der vom BF
erfolgte Religionswechsel vom Islam zum Christentum nicht von einer inneren Uberzeugung getragen ware bzw. dass
die Konversion des BF zum christlichen Glauben blof3 zum Schein erfolgt ware. Wie bereits dargelegt wurde, waren die
vom BFA geduBerten Zweifel an der wahren inneren Einstellungsanderung des BF nicht Uberzeugend und lieR das BFA
im Rahmen seiner BeweiswUrdigung das umfangreiche Konvolut an Unterstitzungs- und Bestatigungsschreiben aul3er
Acht, das nicht nur Aufschluss Uber die vom BF gesetzten Integrationsschritte, sondern auch Uber seine aktive
Glaubensausibung in der Gemeinde sowie seine personliche Entwicklung zu einem Christen geben konnte. Der BF
konnte sohin glaubhaft machen, sich aus innerer Uberzeugung dem christlichen Glauben zugewandt zu haben.

Da der BF in Osterreich den christlichen Glauben durch die Teilnahme an Gottesdiensten, an einem
Bibelgesprachskreis sowie Jugendtreffen praktiziert und auch seine in Afghanistan lebenden Familienangehdrigen von
seinem Glaubenswechsel in Kenntnis gesetzt hat, ist davon auszugehen, dass der BF auch im Falle einer Ruckkehr nach
Afghanistan den christlichen Glauben ausiiben und sich zum Christentum bekennen wirde.

2.3. Die Landerfeststellungen zu Afghanistan ergeben sich aus den im angefochtenen Bescheid des BFA festgestellten
Landerberichten. Angesichts der Seriositat der Quellen und der Plausibilitat ihrer Aussagen besteht fir das
Bundesverwaltungsgericht kein Grund, an der Richtigkeit der Angaben zu zweifeln, sodass sie den Feststellungen zur
Situation in Afghanistan zugrunde gelegt werden konnten.

3. Rechtliche Beurteilung
3.1. Zustandigkeit, Verfahren und anzuwendendes Recht:

GemaR § 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit
vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG), BGBI. | Nr. 33/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR§ 58 Abs. 2 VWGVG
bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemall 8 17 VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren uber
Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemald anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemalR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

Auf Fremde, die einen Antrag auf internationalen Schutz vor dem 15. November 2015 gestellt haben, sind gemaRg§ 75
Abs. 24 AsylG 2005 die 88 2 Abs. 1 Z 15, 3 Abs. 4 bis 4b, 7 Abs. 2a und 51a in der Fassung des BundesgesetzesBGBI. |
Nr. 24/2016 nicht anzuwenden. Fur diese Fremden gilt weiter § 2 Abs. 1 Z 15 in der Fassung vor Inkrafttreten des
Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 24/2016.

Da der BF den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz am 19.02.2020 stellte, kommt die in § 2
Abs. 1Z 15 und § 3 Abs. 4 AsylG 2005 idgF normierte befristete Aufenthaltsberechtigung zur Anwendung.


https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/6
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/33
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1961_194_0/1961_194_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1950_173_0/1950_173_0.pdf
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ZuA)
3.2. Zuerkennung des Status des Asylberechtigten

3.2.1. GemaR 8 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates
zurtickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat
Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fltichtlingskonvention droht.

Fluchtling im Sinne der GFK ist, wer aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, sich
auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich
des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger Umstande aul3erhalb des Landes
seines gewohnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in
dieses Land zurlickzukehren.

Zentrales Element des Flichtlingsbegriffs ist die ,wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung". Eine Furcht kann nur dann
wohlbegriindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter BerUcksichtigung der
Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
(aus Konventionsgriinden) flrchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher
Intensitat in die zu schitzende persdnliche Sphare des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der
Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw. der Riuckkehr in
das Land des vorigen Aufenthaltes zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegrindeten Furcht in
engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann
anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer
Verfolgung genigt nicht (vgl. zB. VWGH 22.12.1999, 99/01/0334; VwGH 21.12.2000,2000/01/0131; VwWGH 25.1.2001,
2001/20/0011).

Fir eine ,wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung” ist es nicht erforderlich, dass bereits Verfolgungshandlungen gesetzt
worden sind; sie ist vielmehr bereits dann anzunehmen, wenn solche Handlungen zu beflrchten sind (VwGH
26.02.1997, 95/01/0454; VwGH 09.04.1997, 95/01/055), denn die Verfolgungsgefahr - Bezugspunkt der Furcht vor
Verfolgung - bezieht sich nicht auf vergangene Ereignisse, sondern erfordert eine Prognose (vgl. VWGH 16.02.2000,
99/01/0397). Verfolgungshandlungen die in der Vergangenheit gesetzt worden sind, kdnnen im Rahmen dieser
Prognose ein wesentliches Indiz flr eine Verfolgungsgefahr sein (vgl. VwGH 09.03.1999, 98/01/0318).

Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Griinde haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK nennt (vgl.
VwGH 15.03.2001, 99/20/0128); sie muss Ursache dafir sein, dass sich der Asylwerber auBerhalb seines Heimatlandes
bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat
des letzten gewdhnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein (vgl. VWGH 16.06.1994, 94/19/0183).

Relevant kann dartber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung vorliegen, auf
diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit maRRgeblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention genannten Griinden zu
beflrchten habe (VWGH 19.10.2000, 98/20/0233).

Allein aus der Zugehorigkeit zu einer religidsen Minderheit kann das Vorliegen von Verfolgung im Sinne der Genfer
Fluchtlingskonvention nicht abgeleitet werden (vgl. VwWGH 09.11.1995, 94/19/1414). Es sind darUber hinausgehende,
konkret gegen den Asylwerber gerichtete, von staatlichen Stellen ausgehende bzw. von diesen geduldete
Verfolgungshandlungen gegen seine Person erforderlich, um die Fluchtlingseigenschaft des Asylwerbers zu erweisen
(vgl. VwGH 08.07.2000, 99/20/0203; VWGH 21.09.2000, 98/20/0557).

3.2.2. Im vorliegenden Fall macht der BF durch seine in Osterreich erfolgte Konversion vom Islam zum Christentum
einen Nachfluchtgrund im Sinne des 8§ 3 Abs. 2 AsylG 2005 geltend, welcher an den Konventionsgrund der Religion
anknupft.

Wie der Verwaltungsgerichtshof bereits wiederholt ausgefiihrt hat, kénnen diese neuen - in Osterreich eingetretenen -
Umstande, mit denen ein Asylwerber seine Furcht vor Verfolgung (nunmehr) begrindet, grundsatzlich zur
Asylgewahrung fihren. Sie sind daher zu Uberprifen, wenn sie geeignet sind, die Annahme ,wohlbegriindeter Furcht
vor Verfolgung” zu rechtfertigen (vgl. VwGH 18.09.1997, 96/20/0923). Fir die Frage des Vorliegens des geltend
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gemachten Nachfluchtgrundes der Konversion des Beschwerdefiihrers kommt es nicht entscheidend darauf an, ob der
Fremde schon im Heimatland mit dieser Religion in Berihrung gekommen ist, sondern vielmehr auf dessen nunmehr
bestehende Glaubenstberzeugung (vgl. VWGH 17.09.2008, 2008/23/0675).

Nach dem Urteil des Gerichtshofes der Europaische Union vom 05.09.2012 in den verbundenen Rechtssachen C-
71/117und C-99/11, Bundesrepublik Deutschland gegen Y und Z, ist Artikel 2 Buchstabe c der Richtlinie 2004/83 dahin
auszulegen, dass eine begrindete Furcht des Antragstellers vor Verfolgung vorliegt, sobald nach Auffassung der
zustandigen Behdrden im Hinblick auf die persénlichen Umstande des Antragstellers verniinftigerweise anzunehmen
ist, dass er nach Rickkehr in sein Herkunftsland religitse Betatigungen vornehmen wird, die ihn der tatsachlichen
Gefahr einer Verfolgung aussetzen. Bei der individuellen Prifung eines Antrags auf Anerkennung als Fluchtling kdnnen
die Behérden dem Antragsteller nicht zumuten, auf diese religidsen Betdtigungen zu verzichten (siehe diesbezuglich
auch VfGH 12.06.2013, U 2087/2012).

Bei einer erst nach Verlassen des Herkunftsstaates erfolgten Konversion eines Fremden vom Islam zum Christentum
ist zu prifen, ob die Konversion allenfalls blof3 zum Schein erfolgt ist. Hat der Fremde nicht behauptet, im Fall seiner
Ruckkehr in seinen Herkunftsstaat wieder vom christlichen Glauben zum Islam Ubertreten zu wollen, und ist der
Fremde nicht nur zum Schein zum Christentum konvertiert, kommt es nicht auf die Frage an, welche Konsequenzen
der Asylwerber wegen einer bloR3 voribergehenden, der Asylerlangung dienenden Annahme des christlichen Glaubens
zu beflrchten hatte. Vielmehr ist maRgeblich, ob er bei weiterer Ausfiihrung seines behaupteten inneren Entschlusses,
nach dem christlichen Glauben zu leben, mit malRgeblicher Wahrscheinlichkeit damit rechnen musste, aus diesem
Grund mit einer die Intensitat von Verfolgung erreichenden Sanktion belegt zu werden (VwWGH 24.10.2001, 99/20/0550;
VWGH 19.12.2001, 2000/20/0369; VWGH 17.10.2002; 2000/20/0102; VWGH 30.06.2005, 2003/20/0544 mwN).

Nach der sténdigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt es bei der Beurteilung eines behaupteten
Religionswechsels und der Prifung einer Scheinkonversion auf die aktuell bestehende Glaubensiberzeugung an, die
im Rahmen einer Gesamtbetrachtung anhand einer ndheren Beurteilung von Zeugenaussagen und einer konkreten
Befragung des Asylwerbers zu seinen religiosen Aktivitaten zu ermitteln ist (vgl. VwGH 05.08.2020, Ra 2020/14/0302;
VWGH 06.08.2020, Ra 2020/18/0017; VwGH 25.06.2020, Ra 2019/18/0380; VWGH 22.06.2020, Ra 2020/19/0151; VWGH
26.03.2019, Ra 2018/19/0603; VWGH 25.02.2019, Ra 2019/19/0017). In Bezug auf die asylrechtliche Relevanz einer
Konversion zum Christentum ist es jedoch nicht entscheidend, ob der Religionswechsel bereits - durch die Taufe -
erfolgte oder bloR beabsichtigt ist. Wesentlich ist vielmehr, ob der Fremde bei weiterer Ausiibung seines (behaupteten)
inneren Entschlusses, nach dem christlichen Glauben zu leben, im Falle seiner Rickkehr in seinen Herkunftsstaat mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit damit rechnen musste, aus diesem Grund mit die Intensitdt von Verfolgung
erreichenden Sanktionen belegt zu werden (vgl. VwGH 05.08.2020, Ra 2020/14/0302; VwGH 25.03.2020, Ra
2020/14/0130; VwGH 23.01.2019, Ra 2018/19/0453; VWGH 22.06.2020, Ra 2020/19/0151).

MaRgebliche Indizien fiir einen aus innerer Uberzeugung vollzogenen Religionswechsel sind beispielsweise das Wissen
Uber die neue Religion, die Ernsthaftigkeit der Religionsausibung, welche sich etwa in regelmaBigen
Gottesdienstbesuchen oder sonstigen religiosen Aktivitdten manifestiert, eine mit dem Religionswechsel
einhergegangene Verhaltens- bzw. Einstellungsanderung des Konvertiten sowie eine schlissige Darlegung der
Motivation bzw. des ausldsenden Moments fir den Glaubenswechsel (vgl. VwGH 05.08.2020, Ra 2020/14/0302; VwWGH
06.08.2020, Ra 2020/18/0017; VWGH 25.06.2020, Ra 2019/18/0380; VWGH 25.03.2020, Ra 2020/14/0130).

Wie beweiswirdigend bereits dargelegt wurde, gibt es verfahrensgegenstandlich keine Anhaltspunkte, dass die
Konversion des BF zum christlichen Glauben nur zum Schein erfolgt ware. Vielmehr hat sich in Zusammenschau der
Angaben des BF vor dem BFA und der vorgelegten Beweismittel ergeben, dass sich der BF aus freier personlicher
Uberzeugung vom Islam dem Christentum zugewandt, die Taufe empfangen, den christlichen Glauben verinnerlicht
hat, ihn in Osterreich ausiibt und auch weiterhin praktizieren méchte. Vor dem Hintergrund der getroffenen
Feststellungen zur Situation von Christen in Afghanistan, insbesondere zu den vom Islam zum Christentum
konvertierten Personen, wére der BF als Person mit christlicher Uberzeugung, die er offen austiben will, im Falle einer
Rickkehr in seinen Herkunftsstaat mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit sowohl von staatlicher Seite als auch von
privater Seite - ohne diesbezlglichen staatlichen Schutz - Verfolgungshandlungen von asylerheblicher Intensitat

ausgesetzt.

Zudem erflllt der BF auch ein ausdrickliches Risikoprofil (Angehdrige religioser Minderheiten und Personen, die
angeblich gegen die Scharia verstol3en) der UNHCR-Richtlinien vom 30.08.2018. Nach der stadndigen Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes kommt den Richtlinien von UNHCR Indizwirkung zu bzw. ist ihnen besondere Beachtung
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zu schenken (vgl. VWGH 05.03.2020, Ra 2018/19/0686; VWGH 13.02.2020, Ra 2019/19/0278).

Anhand der Ermittlungsergebnisse ist daher davon auszugehen, dass sich der BF aus wohlbegriindeter Furcht, aus
Griinden seiner religidsen Uberzeugung verfolgt zu werden, auRerhalb Afghanistans befindet und im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlckzukehren.

3.2.3. GemaR § 3 Abs. 3 AsylG 2005 ist der Antrag auf internationalen Schutz beziiglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten abzuweisen, wenn dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (8 11) offen steht (Z 1) oder
der Fremde einen Asylausschlussgrund (8 6) gesetzt hat (Z 2).

Aufgrund des in Afghanistan giiltigen islamischen Rechtes nach der Scharia und der in der Praxis angewendeten
islamischen Rechtsprechung sowie aufgrund der in der afghanischen Gesellschaft bestehenden Traditionen und der
Intoleranz  gegenlber religivsen Minderheiten, insbesondere Konvertiten gegenliber, und den damit
zusammenhangenden benachteiligenden Auswirkungen des traditionellen Gesellschaftssystems in ganz Afghanistan
ist davon auszugehen, dass sich die bereits dargestellte Situation fiir den BF im gesamten Staatsgebiet von Afghanistan
ergibt, weshalb keine innerstaatliche Fluchtalternative besteht.

Da sich im Verfahren auch keine Hinweise auf das Vorliegen von Ausschlussgrinden gemaR8 6 AsylG 2005 ergeben
haben, ist dem BF sohin der Status des Asylberechtigten gemal? § 3 Abs. 1 AsylG 2005 zuzuerkennen.

3.2.4. Gemal 8 3 Abs. 5 ist diese Entscheidung mit der Feststellung zu verbinden, dass dem BF damit kraft Gesetzes die
Flichtlingseigenschaft zukommt.

3.3. Absehen von einer mindlichen Verhandlung

Die Voraussetzungen fur ein Absehen von der Verhandlung gem.8 21 Abs. 7 BFA-VG, wonach eine mundliche
Verhandlung unterbleiben kann, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht, sind im gegenstandlichen Fall erfillt. Wie bereits beweiswiirdigend dargelegt, bestehen keine Zweifel an der
ernsthaften inneren Hinwendung des BF zum christlichen Glauben, sodass der Sachverhalt diesbezuglich geklart
erscheint. Angesichts der umfangreichen Befragung des BF im verwaltungsbehdrdlichen Verfahren und des in Vorlage
gebrachten Konvoluts an Unterstltzungs- bzw. Bestatigungsschreiben sind keine Fragen bzw. Bereiche ersichtlich, die
im Rahmen einer mundlichen Verhandlung erganzend abzuklaren waren.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten auf eine
standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen. Die
malgebliche Rechtsprechung wurde bei den Erwagungen zu A) wiedergegeben. Insoweit die dort angeflhrte Judikatur
des Verwaltungsgerichtshofes zu friheren Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach Ansicht des
Bundesverwaltungsgerichtes auf die inhaltlich meist vollig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr geltenden
Rechtslage unverandert Ubertragbar.
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