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Rechtssatz

Die Intention des Erteilungshindernisses nach§ 11 Abs. 1 Z 5 NAG 2005 liegt in einer Verhinderung der Legalisierung
eines Inlandsaufenthaltes Uber die erlaubte visumfreie Zeit hinaus durch das Stellen eines Antrags (vgl. ErlautRV 952
BIgNR 22. GP 121). Der VwGH hat im Erkenntnis Ro 2018/22/0015 von der Ausdehnung des Aufenthaltes "ohne
Vorliegen eines Aufenthaltstitels" gesprochen. Gegenstandlich konnte bzw. musste der Fremde jedoch ab Erteilung des
Aufenthaltstitels durch das VwG seinen Aufenthalt Gber den visumfreien Zeitraum hinaus nicht legalisieren, weil er sich
ab diesem Zeitpunkt auf einen gultigen Aufenthaltstitel berufen konnte, selbst wenn dieser nachtraglich weggefallen
ist. Im Zeitraum zwischen der Erteilung des Aufenthaltstitels und der Erlassung des aufhebenden Erkenntnisses des
VwGH resultierte die Legalisierung des Aufenthaltes des Fremden nicht - was durch den Versagungsgrund des § 11
Abs. 1 Z 5 NAG 2005 gerade verhindert werden soll - aus der ihm zuzurechnenden Antragstellung, sondern aus der
rechtskraftigen Erteilung eines Aufenthaltstitels. Die ex tunc-Wirkung der Aufhebung dieses Aufenthaltstitels durch
den VwGH fuhrt nicht dazu, dass dem Fremden nachtraglich der Versuch einer Legalisierung seines Aufenthaltes durch
die Stellung eines Antrages vorzuwerfen ware. Die Zeitspanne zwischen der Erteilung des Aufenthaltstitels und der
Erlassung des (wenn auch ex tunc wirkenden) aufhebenden Erkenntnisses des VwWGH ist daher fur die Beurteilung der
Frage, ob eine Uberschreitung des erlaubten visumfreien Aufenthaltes iSd § 11 Abs. 1 Z 5 NAG 2005 vorliegt, nicht in
Anschlag zu bringen.
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