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G306 2227403-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Dietmar MAURER als Einzelrichter Uber die Beschwerde des
XXXX , geb. XXXX , StA.: Bosnien und Herzegowina, vertreten durch RAe Gruber Partnerschaft OG, gegen den Bescheid
des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 12.12.2019, ZI. XXXX, zu Recht erkannt:

A)

I.  Die Beschwerde wird hinsichtlich der Spruchpunkte II. und Ill. des angefochtenen Bescheides mit der Mal3gabe als

unbegrindet abgewiesen, dass Spruchpunkt II. zu lauten hat:
L. GemaR § 52 Abs. 1 Z 2 FPGiVm. § 9 BFA-VG, wird gegen Sie eine Rickkehrentscheidung erlassen.”

Ill.  Der Beschwerde hinsichtlich des Spruchpunktes IV. des angefochtenen Bescheides wird insoweit stattgegeben, als
die Befristung des Einreiseverbotes auf drei (3) Jahre herabgesetzt wird.

B)
Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:


file:///
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9

1. Mit Schreiben der Finanzpolizei vom XXXX .2019 wurde das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden:
BFA) daruber in Kenntnis gesetzt, dass der Beschwerdefiihrer (im Folgenden: BF) bei der ,Schwarzarbeit” im
Bundesgebiet betreten wurde.

2. Am selben Tag fand eine niederschriftliche Einvernahme des BF vor dem BFA statt.

3. Zudem ging am selbigen Tag ein Bericht der Polizeiinspektion Traiskirchen mit Bezug auf die ein Betretung des BF in
einer Werkstatte im Bundesgebiet beim BFA ein.

4. Mit oben im Spruch genannten Bescheid wurde dem BF ein Aufenthaltstitel aus berulcksichtigungswirdigen
Grinden gemal § 57 AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt I.), gemal3 10 Abs. 2 AsylG iVm.8§ 9 BFA-VG gegen den BF eine
Ruckkehrentscheidung gemal3 8 52 Abs. 1 Z 1 FPG erlassen (Spruchpunkt I1.), gemaR 8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass
die Abschiebung des BF gemal3 8 46 FPG nach Bosnien und Herzegowina (im Folgenden: BuH) zulassig sei (Spruchpunkt
l11.), gemal 8 53 Abs. 1 iVm. Abs. 2 Z 7 FPG ein auf 5 Jahre befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt IV.) sowie
einer Beschwerde gemaR 8 18 Abs. 2 Z 1 BFA-VGdie aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt V.).

5. Am 13.12.2019 wurde der BF auf dem Luftweg in seinen Herkunftsstaat abgeschoben.

6. Mit per E-Mail am 08.01.2020 beim BFA eingebrachtem Schriftsatz erhob der BF durch seine Rechtsvertretung (im
Folgenden: RV) Beschwerde gegen die Spruchpunkte II. lll. und IV. des im Spruch genannten Bescheides beim

Bundesverwaltungsgericht (im Folgenden: BVwWG).

Darin wurde die ersatzlose Behebung der Spruchpunkte Il., Ill. und IV. des angefochtenen Bescheides, in eventu die
Herabsetzung der Befristung des Einreiseverbotes, in eventu die Zurtickverweisung der Rechtssache zur neuerlichen

Entscheidung an die belangte Behdrde, beantragt.

7. Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden dem BVwG vom BFA vorgelegt,

wo sie am 13.01.2020 einlangten.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der BF tragt die im Spruch angefihrte Identitat (Name und Geburtsdatum) und ist Staatsangehoriger der Republik
BuH. Die Muttersprache des BF ist bosnisch.

Der BF reiste zuletzt am 26.11.2019 in den Schengen-Raum und am 01.12.2019 ins Bundesgebiet ein, wo er letztlich bis
zu seiner Abschiebung am XXXX .2019 Aufenthalt nahm.

Der BF verflgt (iber keine Wohnsitzmeldung in Osterreich und halten sich seine Eltern und seine Schwester in BuH auf.
Im Bundesgebiet verfugt der BF Gber keine kernfamilidaren Ankntpfungspunkte.

Am XXXX .2019 wurde der BF von Organen des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes sowie der Finanzpolizei in einer
privaten KFZ-Werkstatte im Bundesgebiet, in Arbeitskleidung und verschmutzten Handen angetroffen und wegen des
Verdachtes des unrechtmaRigen Aufenthalts im Bundesgebiet wegen Schwarzarbeit festgenommen. Im Zeitpunkt der

Betretung befanden sich ein KFZ, verpackte Reifen und eine Reifenmontagemaschine in der besagten Werkstatt.

Es wird festgestellt, dass der BF Arbeiten in der besagten Werkstatte, fir den Besitzer derselben, einem Verwandten
des BF, konkret dem Sohn eines Cousins des BF, XXXX, verrichtet hat. Ein besonderes Naheverhaltnis zwischen dem
BF und XXXX konnte nicht festgestellt werden.

Der BF wurde zudem von der Finanzpolizei bei einer vorangegangenen Kontrolle bei Schleifarbeiten in derselben
Werkstatt betreten.

Der BF ist weder im Besitz eines zum Aufenthalt noch zum Nachgehen von Erwerbstatigkeiten in Osterreich

berechtigenden Rechtstitels.

Der BF ist gesund und arbeitsfahig, hat im Herkunftsstaat die Grundschule besucht und den Beruf des

Maschinentechnikers absolviert und kann im Herkunftsstaat einer Erwerbstatigkeit nachgehen.

Der BF ging keiner rechtmaBigen Erwerbstatigkeit in Osterreich nach und weist er zudem keine Versicherung im

Bundesgebiet auf.
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Es konnten keine Anhaltspunkte fiir das Vorliegen einer tiefgreifenden Integration in wirtschaftlicher, sozialer und
sprachlicher Hinsicht festgestellt werden.

In strafrechtlicher Hinsicht erweist sich der BF als unbescholten.

Bosnien und Herzegowina gilt als sicherer Herkunftsstaat.

Die Beschwerde beschrankt sich auf die Spruchpunkte Il., Ill. und IV. des angefochtenen Bescheides.
Zur allgemeinen Lage im Herkunftsstaat:

Bosnien und Herzegowina

1. Politische Lage

Der Gesamtstaat Bosnien und Herzegowina (BiH) wurde im November/Dezember 1995 durch das Daytoner
~Rahmenabkommen fir den Frieden” geschaffen, dessen Annex 4 die gesamtstaatliche Verfassung festschreibt. Er hat
heute ca. 3,5 Millionen Einwohner. BiH ist in zwei flichenmaRig nahezu gleich grol3e, weitgehend autonome Entitaten
geteilt: die Uberwiegend bosniakischkroatische Foderation BiH, (FBiH, 51 % des Territoriums, ca. 63 % der
Gesamtbevolkerung) und die Uberwiegend serbische Republika Srpska (RS, 49 % des Territoriums, ca. 35 % der
Gesamtbevolkerung). Neben den beiden Entitaten gibt es den multiethnischen Sonderdistrikt Br?ko. Die FBiH gliedert

sich in zehn Kantone, die wiederum aus mehreren Gemeinden bestehen.

Die RS ist zentral organisiert und nur in Gemeinden gegliedert. Als ,Staatsoberhaupt” des Gesamtstaats fungiert das
Staatsprasidium, das in direkter Wahl fur eine Amtszeit von 4 Jahren bestimmt wird. Es besteht aus je einem Vertreter
der drei konstituierenden Volker. Der Vorsitz rotiert alle 8 Monate. Die Regierungen des Gesamtstaates, der beiden
Entitaten, des Distrikts Br?ko und der zehn Kantone in der FBiH kommen zusammen auf Uber 150 Ministerien. Der
Anteil des Staatsapparats am Staatsbudget ist infolgedessen fast doppelt so hoch wie der EUDurchschnitt. Im Ubrigen
ist die Besetzung von Amtern in Regierungen und Verwaltungen auf allen Ebenen durch die institutionalisierte
Machtteilung zwischen den konstituierenden Voélkern gepragt (AA 16.4.2018).

In BiH fanden am 7.10.2018 landesweit in beiden Entitaten allgemeine Wahlen statt. Gewahlt

wurden die drei ethnisch besetzten Mitglieder des Staatsprasidiums, das gesamtstaatliche Parlament von BiH, das
Parlament der Foderation von BiH, die Versammlung der 10 Kantonsparlamente, der Prasident und der Vizeprasident
der Republik Srpska (RS) sowie die Nationalversammlung der RS. Die Wahlbeteiligung lag bei 53 %. Die SDA und die
SNSD sind beide die groBen Wahlsieger. In das Staatsprasidium von BiH wurden der kroatische Mitglied

Zeljko Komsi? aus der DF (Demokratska Fronta), der serbische Mitglied Milorad Dodik von der

SNSD (Union unabhéngiger Sozialdemokraten) und bosniakischer Mitglied Sefik DZaferovi? von der SDA (Partei der
demokratischen Aktion) gewahlt. In Bezug auf die Parlamentswahlen zeichnen sich gegenwartig mégliche Koalitionen
nicht ab (KAS 10.10.2018).

Die konstituierende Sitzung der RS-Volksversammlung fand am 19.11.2018 statt - zur neuen RSPrasidentin wurde die
bisherige Premierministerin Zeljka Cvijanovic gewahlt (VB 16.4.2019).

Die Wahlen sind im Allgemeinen ordnungsgemaR verlaufen und die IEOM-Beobachter (Election Observation Mission)
konnten den Prozess ohne Einschrankungen verfolgen (OSCE 25.1.2019).

Trotz permanenter politischer Versprechungen, den EU Beitrittsstatus so bald wie moglich erreichen zu wollen, ging
die Beantwortung des von der EU diesbezlglich Ubermittelten Fragebogens nur sehr schleppend voran. Der
Vorsitzende des BiH Staatsprasidiums hat am 4.3.2019 in Brussel die Antworten auf die Zusatzfragen der EU
Kommission eingereicht. Es fehlt auch an der konsequenten Umsetzung der fir einen EU-Beitritt malgeblichen
gesetzlichen Richtlinien. Es wird vermieden, bestehende Schlupflocher zu schlieBen. Nach wie vor ist die

allgegenwartige Korruption eines der Hauptprobleme im Land (VB 16.4.2019).

Die klassische rechtsstaatliche Gewaltenteilung wird schlieBlich erganzt durch den im Daytoner Rahmenabkommen fur
den Frieden vorgesehenen Hohen Reprasentanten der Internationalen Gemeinschaft (HR) und die ihm unterstehende
Behdérde, dem ,Office of the High Representative” (OHR). Der HR ist die hochste Instanz im Land flr die Auslegung und
Implementierung des Daytoner Rahmenabkommens fir den Frieden und steht damit rechtlich Uber den staatlichen
Stellen. Seit 26.3.2009 ist der Osterreicher Valentin Inzko Amtsinhaber (AA 16.4.2018).



Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (16.4.2018): Bericht im Hinblick auf die Einstufung von Bosnien und Herzegowina als sicheres
Herkunftsland im Sinne des § 29 a AsyIVfG,

https://www.ecoi.net/en/file/local/1432989/4598_1526981108_auswaertiges-amt-berichteinstufung-von-bosnien-
herzegowina-als-sicheres-herkunftsland-im-sinne-des-c-29-a-asylvfgstand-april-2018-16-04-2018.pdf, Zugriff 24.4.2019

- KAS - Konrad-Adenauer-Stiftung (10.10.2018): Auslandsbiro Bosnien und Herzegowina, Publikationen,
Landerberichte, Bosnien nach den Wahlen, https://www.kas.de/web/bosnienherzegowina/laenderberichte/detail/-
/content/bosnien-nach-den-wahlen, Zugriff 24.4.2019

- OSZE - Organisation fur Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (25.1.2019): Bosnia and Herzegovina, General
Elections, 7 October 2018: Final Report, https://www.osce.org/odihr/elections/bih/409905?download=true, Zugriff
24.4.2019

- VB des BMI fur Bosnien und Herzegowina (16.4.2019): Auskunft des VB, per E-Mail
2. Sicherheitslage

Wichtigstes Ziel der Sicherheits- und Verteidigungspolitik von BiH ist die Anndherung und schlief3lich Integration in die
euroatlantische Partnerschaftsarchitektur. Jedoch gibt es hiergegen auch Widerstande, insbesondere von Politikern
der Republika Srpska (AA 16.4.2018).

In BiH ist man seit vielen Jahren an aggressive nationalistische Rhetorik gewohnt, allerdings geht es schon lange nicht
nur mehr um Worte, sondern auch um Taten. So will die Regierung des Landesteils RS nun eine Reservepolizei
aufbauen. Medienberichten zufolge soll diese Polizei dafiir sorgen, die "Entitatsgrenzen" - das sind die administrativen
Grenzen zwischen den bosnischen Landesteilen RS und Féderation - zu "sichern”, wenn der Chef der nationalistischen
Partei SNSD, Milorad Dodik, die Sezession der RS ankindigt. Der Gesetzesvorschlag sieht zudem vor, dass Polizisten
aus anderen Staaten angestellt werden und "undercover" arbeiten kdnnten. Das erinnert viele an die Paramilitars, die
im Krieg hier Schrecken verbreiteten. Fir Angste hat zudem gesorgt, dass die Polizei der RS 2017 mit 2.500

automatischen Langwaffen - ahnlich jenen, die eine Armee hat - ausgestattet wurden (derStandard 25.4.2019).

Sowohl die politische Situation als auch die allgemeine Konfliktlage in der Region bleiben auch 23 Jahre nach
Kriegsende labil und angespannt. Im Rahmen der EUFOR Mission Operation Althea, die 2004 mit dem Ende von SFOR
die Uberwachung des Dayton-Abkommens (bernahm, sind derzeit 1.600 Soldaten aus 26 Staaten stationiert. Die
OSZE-Mission in BiH ist mit etwa 68 Personen weiterhin in dem Land prasent und operiert unter der Fiihrung der USA.

Ziel der Mission ist es, die allgemeine Sicherheitslage zu verbessern und die Verteidigungsstrukturen zu starken.

Daruber hinaus hat die Mission zum Ziel, die bosnische Regierung beim Aufbau einer demokratischen Gesellschaft,
einer funktionierenden Zivilgesellschaft und einem guten Regierungssystem zu unterstitzen. Zwischen BiH und
Kroatien bestehen einige ungeldste, andauernde Grenz- und Territorialfragen. Zwischen BiH und Serbien wiederum

existieren ungeltste Grenz- und Territorialfragen entlang des Flusses Drina (BICC 12.2018; vgl. KAS 12.2017).

Kurzlich wurde publik, dass der kroatische Geheimdienst SOA versuchte, das Nachbarland BiH als Hort des islamischen
Terrorismus darzustellen, um es zu diskreditieren. Das bosnische Medium "Zurnal" deckte auf, dass der kroatische
Geheimdienst versucht hatte, Uber einen Mittelsmann Waffen in Moscheen in BiH zu verstecken, um diese angeblichen
Waffendepots danach "aufzudecken" und behaupten zu kdnnen, es gabe dort militanten Islamismus. Es gibt seit
Jahrzehnten Versuche von kroatischer Seite, BiH als Terrorzentrum zu diskreditieren. Nun

bestatigte der bosnische Sicherheitsminister Dragan Mekti? die Vorwtirfe gegen SOA (derStandard 12.4.2019).
Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (16.4.2018): Bericht im Hinblick auf die Einstufung von Bosnien und

Herzegowina als sicheres Herkunftsland im Sinne des § 29 a AsyIVfG,

https://www.ecoi.net/en/file/local/1432989/4598_1526981108_auswaertiges-amt-berichteinstufung-von-bosnien-
herzegowina-als-sicheres-herkunftsland-im-sinne-des-c-29-a-asylvfgstand-april-2018-16-04-2018.pdf, Zugriff 24.4.2019

- BICC - Bonn International Center for Conversion (12.2018): Informationsdienst, Sicherheit,



Rastung und Entwicklung in Empfangerldandern deutscher RUstungsexporte - Landerinformationen Bosnien-
Herzegowina, http://ruestungsexport.info/user/pages/04.laenderberichte/bosnien/ 2018_bosnien.pdf, Zugriff 24.4.2019

- derStandard (12.4.2019): International, Kroatien, Ausspionieren: Kroatischer Geheimdienst

verargert Nachbarn, derstandard.at/2000101246246/Ausspionieren-und-diskreditieren-kroatischerGeheimdienst-
veraergert-Nachbarn, Zugriff 15.4.2019

- derStandard (25.4.2019): International, Bosnien-Herzegowina, Republika Srpska will Sondereinheiten der Polizei
aufbauen, https://derstandard.at/2000102024422/Republika-Srpskawill-Sondereinheiten-der-Polizei-aufbauen, Zugriff
26.4.2019

- KAS - Konrad Adenauer Stiftung (12.2017): Landerbericht, Ethnische Politik in Bosnien und
Herzegowina, http://www.kas.de/wf/doc/kas_51222-1522-1-30.pdf?180102110250, Zugriff
5.4.2019

3. Allgemeine Menschenrechtslage

Im Jahr 2018 gab es im Bereich der Menschenrechte kaum sichtbare Fortschritte. Mitglieder
nationaler Minderheiten hatten bei den Parlamentswahlen 2018 keinen Anspruch auf einen

Prasidentschaftskandidaten, da die diskriminierenden Bestimmungen der Verfassung nach wie vor nicht geandert
wurden. Die Behdrden leisteten Tausenden von Asylbewerbern und Migranten, die 2018 ankamen, keine
Grundversorgung. Journalisten sahen sich weiterhin Bedrohungen und Einmischungen in ihre Arbeit ausgesetzt.
Kriegsverbrecherfalle wurden weiterhin nur langsam bearbeitet. Mitglieder von Lesben-, Schwulen-, Bisexuellen- und
Transgender-Gemeinschaften (LGBT) sehen sich weiterhin Hassreden und Bedrohungen ausgesetzt (HRW 17.1.2019).

Im September 2019 soll die erste offizielle Gay Pride durchgefihrt werden. Seit der Bekanntgabe werden LGBT-
Personen vermehrt zur Zielscheibe des Hasses. Dies zeigen viele homophobe Kommentare in den sozialen
Netzwerken. Diskriminierungen aufgrund der sexuellen Orientierung und Hassverbrechen sind verboten. In der
Realitdt sind LGBT-Personen immer wieder verbalen und gewalttitigen Ubergriffen ausgesetzt (BAMF 15.4.2019).

Eine Beschrankung der Betatigungsmoglichkeiten fir die politische Opposition durch den Staat und seine Organe
erfolgt grundsatzlich nicht. Die Vereinigungsfreiheit wird durch die Verfassung sowie durch beide Entitatsverfassungen
gewahrleistet. Vereine und Stiftungen kdnnen auf Gesamtstaatsebene registriert werden. Die Versammlungsfreiheit ist
nicht eingeschrankt. Die Informationsfreiheit ist insofern gewahrleistet, als es insgesamt ein breit gefachertes
Medienangebot gibt, so dass bei Lektlre einer Vielzahl von Medien eine umfassende Information méglich ist. Jedoch
gibt es kein Medium, das unabhangig von parteipolitischer Einflussnahme ist.

Der offentlich-rechtliche Rundfunk wird seinem Informationsauftrag nicht gerecht. Unabhangige Beobachter wie die
OSZE, Human Rights Watch, der hiesige Presserat und die EU sehen kritische Journalisten neben wirtschaftlichem
Druck vereinzelt Bedrohungen und Noétigung ausgesetzt (AA 16.4.2018).

Grundlegende Menschen- und Biirgerrechte sind zwar durch die Verfassung gedeckt, werden

jedoch weiterhin missachtet. Die Diskriminierung in weiten Teilen des oOffentlichen und privaten Lebens ist weit
verbreitet. Sehr problematisch ist das mehrfach vom Europaischen Gerichtshof fir Menschenrechte gertgte
Wahlrecht, das Minderheiten keine ausreichende Vertretung garantiert.

Auch Teile der Verfassung, die stellenweise nur einen provisorischen Charakter haben, sind aus Sicht des Gerichtshofs
kritisch. Trotz Verabschiedung eines Antidiskriminierungsgesetzes und sich daraus ergebender Fortschritte bei der
Bekampfung der Diskriminierung, verdeutlichen beispielsweise die allgemeine Segregation und Diskriminierung in
offentlichen Schulen dieses grundlegende Problem, das das Zusammenleben zukulnftiger Generationen weiterhin
erschweren wird. Defizite bestehen weiterhin bei der gerichtlichen Aufarbeitung der Kriegsverbrechen und der
gesellschaftlichen Verséhnung. Bei der Umsetzung der Nationalen Strategie zur Verfolgung von Kriegsverbrechen
treten weiterhin Mangel auf (BICC 12.2018).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (16.4.2018): Bericht im Hinblick auf die Einstufung von Bosnien und



Herzegowina als sicheres Herkunftsland im Sinne des § 29 a AsyIVfG,

https://www.ecoi.net/en/file/local/1432989/4598_1526981108_auswaertiges-amt-berichteinstufung-von-bosnien-
herzegowina-als-sicheres-herkunftsland-im-sinne-des-c-29-a-asylvfgstand-april-2018-16-04-2018.pdf, Zugriff 24.4.2019
- BAMF - Bundesamt fur Migration und Fluchtlinge (15.4.2019): BN - Briefing Notes, per E-Mail

- BICC - Bonn International Center for Conversion (12.2018): Informationsdienst, Sicherheit,

Rastung und Entwicklung in Empfangerldandern deutscher RUstungsexporte - Landerinformationen Bosnien-
Herzegowina, http://ruestungsexport.info/user/pages/04.laenderberichte/bosnien/

2018_bosnien.pdf, Zugriff 24.4.2019

- HRW - Human Rights Watch (17.1.2019): World Report 2019 - Bosnia and Herzegovina,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2002240.html, Zugriff 24.4.2019

4. Todesstrafe

Das EMRK-Protokoll Nr. 6 ist in BiH am 1.11.2003 in Kraft getreten; die Todesstrafe wurde hierdurch abgeschafft, aber
in der Verfassung der RS ist sie weiterhin zu finden. Beide Entitdten haben die Todesstrafe inzwischen aus ihren
Strafgesetzbiichern gestrichen (AA 16.4.2018; vgl. Al 12.4.2018).

Quellen:
- AA - Auswartiges Amt (16.4.2018): Bericht im Hinblick auf die Einstufung von Bosnien und
Herzegowina als sicheres Herkunftsland im Sinne des § 29 a AsyIVfG,

https://www.ecoi.net/en/file/local/1432989/4598_1526981108_auswaertiges-amt-berichteinstufung-von-bosnien-
herzegowina-als-sicheres-herkunftsland-im-sinne-des-c-29-a-asylvfgstand-april-2018-16-04-2018.pdf, Zugriff 24.4.2019

- Al - Amnesty International (12.4.2018): Death Sentences and Executions 2017,
https://www.ecoi.net/en/file/local/1429291/90_1523523827_act5079552018english.pdf, Zugriff 24.4.2019
5. Grundversorgung / Wirtschaft

Die Grundversorgung der Bevdlkerung mit (Grund-)Nahrungsmitteln, Kleidung, Heizmaterial,

Strom ist landesweit sichergestellt. Insgesamt ist aber der Lebensstandard der Gesamtbevdlkerung niedrig. Die Hohe
der Sozialhilfe betragt zwischen 5 und 50 Euro pro Monat.

Ein FUnftel der Bevolkerung lebt unterhalb der Armutsgrenze und hat weniger als 150 Euro monatlich zur Verfigung.
Armut gilt als einer der Grinde fir die erhohte Kindersterblichkeitsrate (zwischen 9 und 10 Kinder pro 1000
Lebendgeburten) (AA 16.4.2018).

Die Gesetzgebung in BiH garantiert Sozialhilfe. Uber die Empfanger und die Hohe der Unterstitzungsgelder wird im
Einzelfall entschieden. Die Hohe der jeweiligen Unterstitzung (z.B. monatliche Geldbetrage) bzw. Qualitat der
Einrichtungen fur Unterbringung, falls notwendig, hangt auch von den Mdoglichkeiten der jeweiligen administrativen
Einheit (z.B. Kanton) ab. Weiters besteht die Moglichkeit, dass ortliche NGOs (kirchliche, humanitare etc.) verschiedene
Hilfeleistungen fur Bedurftige zur Verfigung stellen (VB 16.4.2019).

Der Verband unabhangiger Gewerkschaften von BiH (SSSBiH) gab bekannt, dass der Warenkorb im Februar 2019
2.019,80 KM (ca. 1.030 €) ausmachte, wahrend der Durchschnittslohn in der Foderation BiH 914 KM (ca. 466 €) betrug
(SSSBiH 3.2019).

In der Foderation BiH betrug die Mindestpension im Marz 2019 359,20 KM (ca. 184,00 €), die

garantierte 450,12 KM (ca. 230,00 €) und die hochste Pension 2.174,48 KM (ca. 1.111,00 €) (FZMIO-PIO 3.2019). Die
Durchschnittspension in Republika Srpska (RS) im Marz 2019 betrug

374,45 KM (ca. 191,00 €) (Fond PIORS 3.2019).
Die Arbeitslosenquote lag im Jahr 2017 bei 20,5 % und 2018 bei 18,4 %. Laut Schatzungen von

Germany Trade & Invest soll sie im Jahr 2019 bei 18 % liegen (GTAI 11.2018).



Laut dem bosnischen Arbeitsamt sind (Stand November 2018) 435.358 Personen in Bosnien und Herzegowina
arbeitslos, 55,9 % davon sind Frauen. Die Daten zeigen, dass die Arbeitslosenrate sinkt, jedoch in schleppender
Geschwindigkeit. Mehr als die Halfte der Arbeitslosen sind Personen mit Hochschulausbildung (VB 16.4.2019).

Quellen:
- AA - Auswartiges Amt (16.4.2018): Bericht im Hinblick auf die Einstufung von Bosnien und
Herzegowina als sicheres Herkunftsland im Sinne des § 29 a AsyIVfG,

https://www.ecoi.net/en/file/local/1432989/4598_1526981108_auswaertiges-amt-berichteinstufung-von-bosnien-
herzegowina-als-sicheres-herkunftsland-im-sinne-des-c-29-a-asylvfgstand-april-2018-16-04-2018.pdf, Zugriff 24.4.2019

- FZMIO-PIO (Pensionsversicherungsfonds der Féderation BiH) (3.2019): Penzije za mart (Hohe
der Pensionen im Marz 2019), http://www.fzmiopio.ba/index.php?
option=com_content&view=category&layout=blog&id=35&lang=ba, Zugriff 16.4.2019

- Fond PIORS (Pensionsversicherungsfonds der Republika Srpska) (10.4.2019): Penzije za mart
(Hohe der Pensionen im Marz 2019), http://www.fondpiors.org/2019/04/10/%d0%bf

.BFA Bundesamt fuir Fremdenwesen und Asyl Seite 24 von 30
%d0%b5%d0%bd%d0%b7%d0%b8%d1%98%d0%b0-%d0%b7%d0%b0-%d0%bc
%d0%b0%d1%80%d1%82-3/, Zugriff 16.4.2019

- SSSBiH - Savez samostalnih sindikata Bosne i Hercegovine (Unabhangiger Gewerkschaftsbund BiH) (3.2019):
Sindikalna potrosazka korpa za mart 2019. godine (Warenkorb fir Mérz 2019),

http://www.sssbih.com/wp-content/uploads/2019/04/Sindikalna-potrosacka-korpa_mart-2019..pdf, Zugriff 16.4.2019
- VB des BMI fur Bosnien und Herzegowina (16.4.2019): Auskunft des VB, per E-Mail
6. Ruckkehr

Die Situation fur Ruckkehrer, die wahrend des Balkankriegs aus dem Land flohen, hat sich verbessert. Ist die
ursprunglich verlassene Wohnung beziehbar, ist eine Registrierung an einem anderen Ort als dem ursprunglichen
Wohnort nicht mdglich. Bei Zerstdérung oder Besetzung der Wohnung erfolgt die Registrierung anderweitig, in der FBiH
in dem Kanton, der dem Vorkriegswohnort am ndchsten liegt. Wer Uber kein Identitatsdokument verfigt, muss ein
solches beantragen. Zum Teil werden hierfir eine Reihe von Dokumenten verlangt (z.B. Wehrdienst-,
Steuerbescheinigung). Die Zustandigkeit fur die Koordination der Flichtlingsrickkehr liegt beim BiH Ministerium fur
Menschenrechte und  Flichtlinge, das die staatliche Ruckkehrkommission —zur Durchfuhrung von
WiederaufbaumalBnahmen gebildet hat. ZurtickgefUhrte Staatsangehdrige aus dem Ausland werden zur Aufnahme der
Personalien von der Polizei befragt. Die Rickfliihrungen erfolgen Uber den Flughafen Sarajevo oder Gber den Flughafen
Tuzla (AA 16.4.2018).

Der Ministerrat nahm den Bericht des Ministeriums fUr Menschenrechte und Flichtlinge Uber die Umsetzung der
revidierten Strategie der Durchfiihrung des Annex 7 des Dayton Vertrages an. Von den 1.050.000 registrierten
Ruckkehrern sind etwa 600.000 oder 67 % als Vertriebene und etwa 450.000 oder 43 % als Flichtlinge zu zahlen.
220.000 Besitztumer wurden an ihre Vorkriegsbesitzer bzw. an die rechtmafligen Inhaber zurlickgegeben, was einer
Umsetzung des

Eigentumsgesetzes von 99,9 % entspricht. Weiters wurden 330.000 Hauser und Wohnungen restauriert. In den letzten
zehn Jahren, seit BiH die Zustandigkeit auf diesem Gebiet Ubernommen hatte, wurden mehr als eine Milliarde
Konvertible Mark (KM) in BiH fur Rickkehrer investiert, wovon 620 Millionen in die Wiederherstellung von Hausern und
beinahe 500 Millionen fur erganzende, nachhaltige MaBnahmen verwendet wurden. Laut Angaben des Ministerrates
sind fur die kommenden Jahre weitere 1,2 Millionen KM fur dauerhafte Lésungen im Bereich Wohnungen notwendig
(VB 16.4.2019).

Die Schlechterstellung von Riickkehrern, die einer Minderheit angehoren, durch 6ffentliche Stellen hat abgenommen,
ist aber in einigen Regionen wie im Osten der RS und der Herzegowina noch Praxis. Dies betrifft u. a. die Versorgung



mit Strom, Wasser, Gas und Telefon durch die o6ffentlichen Versorgungsunternehmen, Rentenversorgung,
Arbeitsaufnahme, Ausgabe von Personaldokumenten sowie den Zugang zu Bildung. Bei Roma ergeben sich oft
zusatzliche Probleme darin, dass sich diese bereits vor Ausreise nicht ordnungsgemal registrieren lieBen und dadurch
nach Rackkehr zundchst keinen Anspruch auf Sozialleistungen haben. Die Behandlung der Ruckkehrer durch Dritte ist
abhangig davon, ob eine Ruckkehr in Minderheitengebiete (z. B. Bosniaken in die RS) oder Mehrheitsgebiete (z.B.
Serben in die RS) erfolgt. Dort, wo sich die Volksgruppe, der die Rickkehrer angehoéren, in der Minderheit befindet,
kommt es immer wieder zu Ubergriffen. Wahrend sich die Vorfille in der FBiH meist auf verbale Angriffe und
Sachbeschadigungen beschrdanken, kommt es auch heute noch in der RS gelegentlich zu schwereren Angriffen. Selbst
Ruckkehrer in Gebiete, in denen die eigene Volksgruppe die Bevdlkerungsmehrheit stellt, sind zuweilen
Feindseligkeiten ausgesetzt, da gegen Ruckkehrer an sich Vorbehalte bestehen. In Einzelfallen werden Ruckkehrer als
vermeintlich vermégende und privilegierte Personen beraubt oder erpresst. Der polizeiliche Schutz fur Ruckkehrer vor
diesen Angriffen ist unzureichend, wie generell die Polizeiarbeit im Land oft wenig effektiv ist. Racheakte fir im Krieg
verubtes Unrecht sind bisher nicht bekannt geworden (AA 16.4.2018).

Die Regierung arbeitet mit dem Biuro des UNHCR und anderen humanitaren Organisationen
zusammen, um Schutz und Hilfe fiir Binnenvertriebene, Flichtlinge, rickkehrende Flichtlinge,
Asylbewerber, Staatenlose und andere gefahrdete Personen zu gewahren (USDOS 13.3.2019).
Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (16.4.2018): Bericht im Hinblick auf die Einstufung von Bosnien und
Herzegowina als sicheres Herkunftsland im Sinne des § 29 a AsyIVfG,

https://www.ecoi.net/en/file/local/1432989/4598_1526981108_auswaertiges-amt-berichteinstufung-von-bosnien-
herzegowina-als-sicheres-herkunftsland-im-sinne-des-c-29-a-asylvfgstand-april-2018-16-04-2018.pdf, Zugriff 24.4.2019

- USDOS - US Department of State (13.3.2019): Country Report on Human Rights Practices 2018 Bosnia and
Herzegovina, https://www.ecoi.net/de/dokument/2004276.html, Zugriff 24.4.2019

- VB des BMI fur Bosnien und Herzegowina (16.4.2019): Auskunft des VB, per E-Mail
2. Beweiswurdigung:
2.1. Zum Verfahrensgang:

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes.

2.2. Zu den Feststellungen:

Die oben getroffenen Feststellungen beruhen auf den Ergebnissen des vom erkennenden Gericht auf Grund der
vorliegenden Akten durchgefihrten Ermittlungsverfahrens und werden in freier Beweiswurdigung der
gegenstandlichen Entscheidung als mal3geblicher Sachverhalt zugrunde gelegt:

2.2.1. Insofern oben Feststellungen zur Identitdt (Name und Geburtsdatum), zur Staatsangehdrigkeit, zum Fehlen
kernfamilidrer Anknipfungspunkte in Osterreich, zur Versicherungslosigkeit, zum Aufenthalt der Kernfamilie des BF in
BuH, zur Absolvierung der Schule und einer Ausbildung im Herkunftsstaat, zur Mdglichkeit im Herkunftsstaat
erwerbstatig zu sein, sowie zur Muttersprache des BF getroffen wurden, beruhen diese auf den im angefochtenen
Bescheid getroffenen Feststellungen, jenen in der gegenstandlichen Beschwerde nicht entgegengetreten wurde.

Die letzte Einreise des BF in den Schengen-Raum beruht auf im Reisepass des BF angebrachte Ein- und
Ausreisevermerke (siehe AS 3f) und ergibt sich das Fehlen einer Wohnsitzmeldung in Osterreich aus einer
Einsichtnahme in das Zentrale Melderegister (ZMR) der Republik Osterreich. Durch Abfrage des Strafregisters der
Republik Osterreich wiederum konnte die strafgerichtliche Unbescholtenheit des BF ermittelt werden und beruht die
Einstufung BuH als sicherer Herkunftsstaat auf § 1 Z 6 HStV.

Die Einreise am 01.12.2019 und anschlieRende Aufenthaltsnahme in Osterreich beruhen auf den konkreten Angaben
des BF vor der belangten Behdrde.



Die Betretung des BF im Bundesgebiet in einer privaten KFZ-Werkstatte am XXXX .2019 in Arbeitskleidung und
verschmutzten Handen beruht auf einem Bericht der PI XXXX vom XXXX .2019 (siehe AS 93). Dem besagten Bericht
kann zudem die vorangegangene Betretung des BF bei Schleifarbeiten entnommen werden, was durch den Bericht der
Finanzpolizei vom XXXX .2019 (siehe AS 37) bestatigt wird. Die Eigentimerschaft des oben genannten XXXX an der
besagten Werkstatt sowie das verwandtschaftliche Verhadltnis des BF zu demselben beruhen auf den konkreten
Angaben des BF vor der belangten Behorde. Dartber hinaus hat der BF jedoch weder vor dem BFA noch in der
gegenstandlichen Beschwerde Angaben zur genauen Ausgestaltung der Beziehung zum besagten
Werkstatteneigentiimer vorgebracht. Ein besonderes Verhaltnis wurde zudem vom BF nie behauptet. Die Feststellung,
dass der BF Arbeiten fir den Besitzer der besagten Werkstatte verrichtet hat, beruht auf den zuvor genannten

Berichten der Finanzpolizei und der PI XXXX.

Durch Abfrage des Zentralen Fremdenregisters konnte der fehlende Besitz eines Aufenthaltstitels sowie einer

Beschaftigungsbewilligung ermittelt werden.

Der Gesundheitszustand des BF beruht auf dem Nichtvorbringen eines die Gesundheit des BF einschrankender
Erkrankung sowie dem Eingestandnis vor der belangten Behdrde, im Herkunftsstaat eine Erwerbstatigkeit nachgehen
zu kénnen. Somit konnten keine Anhaltspunkte festgestellt werden, welche auf einen eingeschrankten

Gesundheitszustand oder eine Erwerbsunfahigkeit des BF hindeuten wurden.

Einem Sozialversicherungsauszug kann entnommen werden, dass der BF weder einer gemeldeten rechtmaligen

Erwerbstatigkeit in Osterreich nachgegangen ist noch dass er (iber eine Versicherung im Bundesgebiet verfiigt.
Die Abschiebung des BF beruht auf einem Bericht der PI Schwechat vom 13.12.2019 (siehe AS 161)

Die Nichtfeststellbarkeit von fur eine tiefgreifende Integration sprechender Anhaltspunkte beruht auf dem
Nichtvorbringen eines entsprechenden substantiierten Sachverhaltes seitens des BF. Weder hat der BF das
Vorhandensein besonderer Bezugspunkte in Osterreich noch das Beherrschen der Deutschen Sprache behauptet oder
gar belegt. Dariber hinaus erweist sich der letzte Aufenthalt des BF in Osterreich als sehr kurz, was das Vorliegen einer
besonderen Integration nicht nahelegt.

2.2.2. Wie die mundliche Einvernahme des BF vor dem BFA zeigt, wurde diesem unter Vorhalt bei der Schwarzarbeit
betreten worden zu sein, hinreichend die Méglichkeit geboten sich zur Sache zu dufl3ern und Beweismittel in Vorlage zu
bringen.

Der BF hat zwar vor der belangten Behorde das Nachgehen von Schwarzarbeit wiederholt bestritten und dies in der
gegenstandlichen Beschwerde bekraftigt und vorgebracht, blof einen Kaffee in der besagten Werkstatte getrunken zu
haben. Das Tragen von Arbeitskleidung sowie die Verschmutzung seiner Hande im Zeitpunkt seiner Betretung hat der
BF jedoch zu keinem Zeitpunkt abgestritten und letztlich auch keine Erklarung dafur, insbesondere weswegen er zum
Konsum eines Kaffees Arbeitskleidung angezogen hat und woher die Verschmutzung seiner Hande stammten
abgegeben. Ferner gestand der BF ein, dass es sich bei den Raumlichkeiten seiner Betretung um eine Werkstatte
gehandelt hat. All dies lasst den Schluss zu, dass der BF Arbeiten fir den Werkstatten-Besitzer verrichtet hat. Das
Vorbringen des BF einzig zum Konsum eines Kaffees in die besagte Werkstatt gefahren zu sein, erweist sich vor dem
Hintergrund, dass er dabei Arbeitskleidung trug und schmutzige Hande hatte, als nicht nachvollziehbar. Das Tragen
von Arbeitskleidung in einer - nicht 6ffentlich zugangigen - Werkstatt, gepaart mit einer Verschmutzung der Hande,
weist vielmehr darauf hin, dass der BF Arbeiten im Rahmen des Geschaftsbetriebes der Werkstatte im Auftrag des
Eigentiimers verrichtet hat. Insbesondere, da zum Zeitpunkt der Betretung des BF die Werkstatte in Betrieb war, was
anhand eines darin befindlichen Autos samt neuen Autoreifen ersichtlich war und der BF laut Bericht der PI XXXX und
der Finanzpolizei zuvor bereits bei Schleifarbeiten in derselben Werkstatt betreten wurde. Mit bloRem Bestreiten der
Schwarzarbeit nachgegangen zu sein, gelingt es dem BF nicht eine substantiierte Entgegnung vorzubringen. Der
Rickzug des BF auf eine wiederholte Verneinung einer unrechtmafigen Beschaftigung bei gleichzeitiger Weigerung
eine nahere Erklarung zum erhobenen Sachverhalt abzugeben, lasst die Angaben des BF als Schutzbehauptung
einstufen.

In Ermangelung einer substantiierten Entgegnung war unter Bezugnahme auf die Berichte der Finanzpolizei und der Pl
XXXX sohin obige Feststellungen zu treffen.

2.2.3. Zur allgemeinen Lage im Herkunftsstaat:



Die gegenstandlich getroffenen Feststellungen zur allgemeinen Lage im Herkunftsstaat ergeben sich aus den vom BFA
in das Verfahren eingebrachten und angefuhrten herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen. Es wurden dabei
Berichte verschiedenster allgemein anerkannter Institutionen bertcksichtigt. Diese Quellen liegen dem
Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen vor und decken sich mit dem Amtswissen des BVwG, das sich aus der
standigen Beachtung der aktuellen Quellenlage (Einsicht in aktuelle Berichte zur Lage im Herkunftsstaat) ergibt.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefuhrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhéangiger Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der

Angaben zu zweifeln.

Der BF ist den getroffenen Feststellungen zur allgemeinen Lage im Herkunftsstaat, die auf den in das Verfahren

eingeflhrten herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen beruhen, nicht substantiiert entgegengetreten.

Es wurden somit im gesamten Verfahren keinerlei Grinde dargelegt, die an der Richtigkeit der Informationen zur

allgemeinen Lage im Herkunftsstaat Zweifel aufkommen liel3en.

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu Spruchteil A):

3.1. Zu den Spruchpunkten II. und Ill. des angefochtenen Bescheides:
3.1.1. Der mit ,Ruckkehrentscheidung” betitelte § 52 FPG lautet wie folgt:

.8 52. (1) Gegen einen Drittstaatsangehorigen hat das Bundesamt mit Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu
erlassen, wenn er sich

1. nicht rechtmaliig im Bundesgebiet aufhalt oder

2. nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufgehalten hat und das Rlckkehrentscheidungsverfahren binnen sechs
Wochen ab Ausreise eingeleitet wurde.

(2) Gegen einen Drittstaatsangehoérigen hat das Bundesamt unter einem €& 10 AsylG 2005) mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn

1. dessen Antrag auf internationalen Schutz wegen Drittstaatsicherheit zurlickgewiesen wird,

2. dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten

als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,

3. ihm der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten kommt oder

4, ihm der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird

und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht far begunstigte

Drittstaatsangehorige.

(3) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen hat das Bundesamt unter einem mit Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu
erlassen, wenn dessen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald 88 55, 56 oder 57 AsylG 2005 zuruck- oder

abgewiesen wird.

(4) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der sich rechtmalig im Bundesgebiet aufhalt, hat das Bundesamt mit

Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen, wenn

1. nachtraglich ein Versagungsgrund gemal 8 60 AsylG 2005 oder § 11 Abs. 1 und 2 NAG eintritt oder bekannt wird,

der der Erteilung des zuletzt erteilten Aufenthaltstitels entgegengestanden ware,

1a.  nachtraglich ein Versagungsgrund eintritt oder bekannt wird, der der Erteilung des zuletzt erteilten Einreisetitels
entgegengestanden ware oder eine Voraussetzung gemaf’ 8 31 Abs. 1 wegfallt, die fir die erlaubte visumfreie Einreise

oder den rechtmaRigen Aufenthalt erforderlich ist,

2. ihm ein Aufenthaltstitel gemaR § 8 Abs. 1 Z 1 oder 2 NAG erteilt wurde, er der Arbeitsvermittlung zur Verfigung
steht und im ersten Jahr seiner Niederlassung mehr als vier Monate keiner erlaubten unselbstandigen Erwerbstatigkeit

nachgegangen ist,


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/60

3. ihm ein Aufenthaltstitel gemal 8 8 Abs. 1 Z 1 oder 2 NAG erteilt wurde, er langer als ein Jahr aber kirzer als funf
Jahre im Bundesgebiet niedergelassen ist und wahrend der Dauer eines Jahres nahezu ununterbrochen keiner
erlaubten Erwerbstatigkeit nachgegangen ist,

4.  der Erteilung eines weiteren Aufenthaltstitels ein Versagungsgrund (8 11 Abs. 1 und 2 NAG) entgegensteht oder

5.  das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal § 9 Integrationsgesetz (IntG), BGBI. | Nr. 68/2017, aus Grunden,
die ausschliel3lich vom Drittstaatsangehdrigen zu vertreten sind, nicht rechtzeitig erfllt wurde.

Werden der Behdrde nach dem NAG Tatsachen bekannt, die eine Rickkehrentscheidung rechtfertigen, so ist diese
verpflichtet dem Bundesamt diese unter Anschluss der relevanten Unterlagen mitzuteilen. Im Fall des
Verlangerungsverfahrens gemdal3§ 24 NAG hat das Bundesamt nur all jene Umstande zu wirdigen, die der
Drittstaatsangehorige im Rahmen eines solchen Verfahrens bei der Behdrde nach dem NAG bereits hatte nachweisen

kénnen und mussen.

(5) Gegen einen Drittstaatsangehorigen, der vor Verwirklichung des maRgeblichen Sachverhaltes auf Dauer rechtmaRig
niedergelassen war und Uber einen Aufenthaltstitel ,Daueraufenthalt - EU” verfligt, hat das Bundesamt eine
Riickkehrentscheidung zu erlassen, wenn die Voraussetzungen gemald 8 53 Abs. 3 die Annahme rechtfertigen, dass
dessen weiterer Aufenthalt eine gegenwartige, hinreichend schwere Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit

darstellen wirde.

(6) Ist ein nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhaltiger Drittstaatsangehdriger im Besitz eines Aufenthaltstitels oder
einer sonstigen Aufenthaltsberechtigung eines anderen Mitgliedstaates, hat er sich unverziglich in das Hoheitsgebiet
dieses Staates zu begeben. Dies hat der Drittstaatsangehorige nachzuweisen. Kommt er seiner Ausreiseverpflichtung
nicht nach oder ist seine sofortige Ausreise aus dem Bundesgebiet aus Grunden der &ffentlichen Ordnung oder

Sicherheit erforderlich, ist eine Riuckkehrentscheidung gemal’ Abs. 1 zu erlassen.

(7) Von der Erlassung einer Riickkehrentscheidung gemal Abs. 1 ist abzusehen, wenn ein Fall des 8 45 Abs. 1 vorliegt
und ein Ruckibernahmeabkommen mit jenem Mitgliedstaat besteht, in den der Drittstaatsangehorige

zuruickgeschoben werden soll.

(8) Die Ruckkehrentscheidung wird im Fall des8 16 Abs. 4 BFA-VG oder mit Eintritt der Rechtskraft durchsetzbar und
verpflichtet den Drittstaatsangehdrigen zur unverzuiglichen Ausreise in dessen Herkunftsstaat, ein Transitland gemaR
unionsrechtlichen oder bilateralen Ruckibernahmeabkommen oder anderen Vereinbarungen oder einen anderen
Drittstaat, sofern ihm eine Frist fur die freiwillige Ausreise nicht eingerdumt wurde. Im Falle einer Beschwerde gegen
eine Ruckkehrentscheidung ist § 28 Abs. 2 Bundesgesetz uUber das Verfahren der Verwaltungsgerichte
(Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | Nr. 33/2013 auch dann anzuwenden, wenn er sich zum
Zeitpunkt der Beschwerdeentscheidung nicht mehr im Bundesgebiet aufhalt.

(9) Mit der Ruckkehrentscheidung ist gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemaf}
8 46 in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist. Dies gilt nicht, wenn die Feststellung des Drittstaates, in
den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom Drittstaatsangehdérigen zu vertretenden Grinden
nicht moglich ist.

(10) Die Abschiebung eines Drittstaatsangehdrigen gemaR § 46 kann auch Uber andere als in Abs. 9 festgestellte
Staaten erfolgen.

(11) Der Umstand, dass in einem Verfahren zur Erlassung einer Rickkehrentscheidung deren Unzuldssigkeit gemafis 9
Abs. 3 BFA-VG festgestellt wurde, hindert nicht daran, im Rahmen eines weiteren Verfahrens zur Erlassung einer
solchen Entscheidung neuerlich eine Abwagung gemall 8 9 Abs. 1 BFA-VG vorzunehmen, wenn der Fremde in der
Zwischenzeit wieder ein Verhalten gesetzt hat, das die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung rechtfertigen wirde.”

Der mit ,Schutz des Privat- und Familienlebens” betitelte§ 9 BFA-VG lautet wie folgt:

»8 9. (1) Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemal3§ 52 FPG, eine Anordnung zur Auf3erlandesbringung gemal3 §
61 FPG, eine Ausweisung gemal3 8 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemalR 8 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu bertcksichtigen:


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2017/68
https://www.jusline.at/gesetz/nag/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/16
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/33
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/61
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/66
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/67

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war,

das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,

die Schutzwurdigkeit des Privatlebens,

2

3

4, der Grad der Integration,
5 die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,

6 die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7 VerstoRBe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und

Einwanderungsrechts,

8.  die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten

ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdérden zurechenbaren Gberlangen

Verzégerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemal Abs. 1 auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemal § 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemal} 8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbulrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (8 45 oder 8§ 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005) verfuigen,

unzulassig ware.
(Anm.: Abs. 4 aufgehoben durch Art. 4 Z 5,BGBI. | Nr. 56/2018)

(5) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des mal3geblichen Sachverhaltes bereits funf Jahre,
aber noch nicht acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf mangels
eigener Mittel zu seinem Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes, mangels eigener
Unterkunft oder wegen der Mdglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft eine
Rackkehrentscheidung gemald 88 52 Abs. 4 iVm 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt allerdings nur, wenn der
Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen Krankenversicherungsschutz durch
Einsatz eigener Krafte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft beizubringen, und dies nicht aussichtslos
scheint.

(6) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des mal3geblichen Sachverhaltes bereits acht Jahre
ununterbrochen und rechtmaflig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf eine Ruckkehrentscheidung gemaR § 52
Abs. 4 FPG nur mehr erlassen werden, wenn die Voraussetzungen gemaR§ 53 Abs. 3 FPG vorliegen. § 73
Strafgesetzbuch (StGB), BGBI. Nr. 60/1974 gilt.”

3.1.2. Auf Grund des durchgefuhrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich:

3.1.2.1. Gemal § 2 Abs. 4 Z 1 FPG gilt als Fremder, wer die dsterreichische Staatsburgerschaft nicht besitzt und gemalid
Z 10 leg cit als Drittstaatsangehdriger jeder Fremder der nicht EWR-BUrger oder Schweizer Biirger ist.

Der BF ist aufgrund seiner bosnischen Staatsangehdrigkeit sohin Drittstaatsangehoriger iSd.§8 2 Abs. 4 Z 10 FPG.

3.1.2.2. Staatsangehdrige der Republik BuH, die Inhaber eines biometrischen Reisepasses sind, sind nach Art. 1 Abs. 2
iVm Anlage Il der Verordnung (EG) Nr. 539/2011 vom 15.03.2001, ABI. L 81 vom 21.03.2001, S. 1, von der Visumpflicht
far einen Aufenthalt, der 90 Tage je Zeitraum von 180 Tagen nicht Uberschreitet, befreit.

GemaR Art. 20 Abs. 1 des Schengener Durchfiihrungsiibereinkommens (SDU) kénnen sich sichtvermerksbefreite
Drittauslander im Hoheitsgebiet der Vertragsstaaten frei bewegen, hdchstens jedoch drei Monate innerhalb einer Frist
von sechs Monaten ab dem Datum der ersten Einreise an und soweit sie die nunmehr im Schengener Grenzkodex
vorgesehenen Einreisevoraussetzungen erfillen. Flr einen geplanten Aufenthalt im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten
von bis zu 90 Tagen je Zeitraum von 180 Tagen, wobei der Zeitraum von 180 Tagen, der jedem Tag des Aufenthalts
vorangeht, bertcksichtigt wird, gelten fur einen Drittstaatsangehdrigen die in Art. 6 Abs. 1 Schengener Grenzkodex, VO
(EU) 2016/399, genannten Einreisevoraussetzungen. So muss der Drittstaatsangehdrige im Besitz eines gultigen
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Reisedokuments und, sofern dies in der sog. Visumpflicht-Verordnung VO (EG) Nr. 539/2001 vorgesehen ist, im Besitz
eines glltigen Visums sein. Er muss weiters den Zweck und die Umstande des beabsichtigten Aufenthalts belegen und
Uber ausreichende Mittel zur Bestreitung des Lebensunterhalts sowohl fir die Dauer des Aufenthalts als auch fur die
Ruckreise in den Herkunftsstaat oder fiir die Durchreise in einen Drittstaat, in dem seine Zulassung gewahrleistet ist,
verfligen oder in der Lage sein, diese Mittel rechtmaRig zu erwerben; er darf nicht im SIS zur Einreiseverweigerung
ausgeschrieben sein und keine Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung, die innere Sicherheit, die 6ffentliche Gesundheit
oder die internationalen Beziehungen eines Mitgliedstaates darstellen und insbesondere nicht in den nationalen
Datenbanken der Mitgliedstaaten zur Einreiseverweigerung aus denselben Griinden ausgeschrieben worden sein.

Gemal 8 31 Abs. 1 FPG halten sich Fremde rechtmaBig im Bundesgebiet auf, wenn sie rechtmaRig eingereist sind und
wahrend des Aufenthaltes im Bundesgebiet die Befristung oder Bedingungen des Einreisetitels oder des visumfreien
Aufenthaltes oder die durch zwischenstaatliche Vereinbarungen, Bundesgesetz oder Verordnung bestimmte
Aufenthaltsdauer nicht Uberschritten haben (Z 1), oder sie auf Grund einer Aufenthaltsberechtigung oder eine
Dokumentation des Aufenthaltsrechtes nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz zur Niederlassung oder zum
Aufenthalt oder aufgrund einer Verordnung fur Vertriebene zum Aufenthalt berechtigt sind (Z 2).

Der BF fallt nicht in den Anwendungsbereich des 6. Hauptstickes des FPG.

3.1.2.3. GemalR & 2 Abs. 1 AusIBG gilt als Auslander im Sinne dieses Bundesgesetzes, wer nicht die Osterreichische
Staatsburgerschaft besitzt und gemaR Abs. 2 lit. a und b leg. cit. unter anderem als Beschaftigung, die Verwendung in
einem Arbeitsverhaltnis oder arbeitnehmerahnlichen Verhaltnis. Gemal Abs. 4 leg cit ist fur die Beurteilung, ob eine
Beschaftigung im Sinne des Abs. 2 vorliegt, der wahre wirtschaftliche Gehalt und nicht die dul3ere Erscheinungsform
des Sachverhaltes mafgebend.

Der mit ,Voraussetzungen fir die Beschaftigung von Auslandern” betitelte8 3 AusIBG lautet:

.8 3. (1) Ein Arbeitgeber darf, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, einen Auslander nur
beschaftigen, wenn ihm fur diesen eine Beschaftigungsbewilligung oder Entsendebewilligung erteilt oder eine
Anzeigebestatigung ausgestellt wurde oder wenn der Auslander eine fiir diese Beschaftigung gultige ,Rot-Weil3-Rot -
Karte”, ,Blaue Karte EU, Aufenthaltsbewilligung als unternehmensintern transferierter Arbeitnehmer (,ICT"),
Aufenthaltsbewilligung als  mobiler unternehmensintern  transferierter  Arbeitnehmer  (,mobile  ICT"),
Aufenthaltsbewilligung ,Familiengemeinschaft” mit Zugang zum Arbeitsmarkt (8 20f Abs. 4)" oder
»Niederlassungsbewilligung - Kinstler” oder eine ,Rot-Wei3-Rot - Karte plus”, eine ,Aufenthaltsberechtigung plus”,
einen Befreiungsschein (§ 4c) oder einen Aufenthaltstitel ,Familienangehoriger” oder ,Daueraufenthalt - EU” besitzt.

(2) Ein Auslander darf, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, eine Beschaftigung nur antreten
und ausuben, wenn flir ihn eine Beschaftigungsbewilligung oder Entsendebewilligung erteilt oder eine
Anzeigebestatigung ausgestellt wurde oder wenn er eine fir diese Beschaftigung gultige ,Rot-Wei3-Rot - Karte”, ,Blaue
Karte EU, Aufenthaltsbewilligung als unternehmensintern transferierter Arbeitnehmer (,ICT"), Aufenthaltsbewilligung
als  mobiler unternehmensintern  transferierter ~ Arbeitnehmer (,mobile ICT"), Aufenthaltsbewilligung
~Familiengemeinschaft” mit Zugang zum Arbeitsmarkt (8 20f Abs. 4)" oder ,Niederlassungsbewilligung - Kinstler” oder
eine ,Rot-Weil3-Rot - Karte plus”, eine ,Aufenthaltsberechtigung plus”, einen Befreiungsschein (8 4c) oder einen
Aufenthaltstitel ,Familienangehdoriger” oder ,Daueraufenthalt - EU" besitzt.

(3) Bei Eintritt eines anderen Arbeitgebers in das Rechtsverhiltnis nach § 2 Abs. 2 durch Ubergang des Betriebes oder
Anderung der Rechtsform gilt bei sonst unverdndertem Fortbestand der Voraussetzungen die
Beschaftigungsbewilligung als dem neuen Arbeitgeber erteilt. Auch eine fur die Beschaftigung gultige ,Rot-Weil3-Rot -
Karte”, ,Blaue Karte EU, Aufenthaltsbewilligung als unternehmensintern transferierter Arbeitnehmer (,ICT"),
Aufenthaltsbewilligung als  mobiler unternehmensintern transferierter  Arbeitnehmer  (,mobile  ICT"),
Aufenthaltsbewilligung ,Familiengemeinschaft” mit Zugang zum Arbeitsmarkt (8 20f Abs. 4) oder
.Niederlassungsbewilligung - Kiinstler” berechtigt bei sonst unverandertem Fortbestand der Voraussetzungen zu einer

Beschaftigung beim neuen Arbeitgeber.

(4) Auslénder, die Konzert- oder Buhnenkunstler oder Angehdrige der Berufsgruppen Artisten, Film-, Rundfunk- und
Fernsehschaffende oder Musiker sind, diirfen

a) einen Tag oder
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b) vier Wochen im Rahmen einer kunstlerischen Gesamtproduktion zur Sicherung eines Konzerts, einer
Veranstaltung, einer Vorstellung, einer laufenden Filmproduktion, einer Rundfunk- oder Fernsehlivesendung

ohne Beschaftigungsbewilligung beschaftigt werden. Die Beschaftigung ist vom Veranstalter bzw. Produzenten am Tag
der Arbeitsaufnahme der zustandigen regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice anzuzeigen.

(5) Auslander, die als Volontare (8 2 Abs. 14), Ferial- oder Berufspraktikanten (§ 2 Abs. 15) oder Praktikanten (§ 2 Abs.
16) beschaftigt werden, bedirfen keiner Beschaftigungsbewilligung. Die Beschaftigung ist vom Inhaber des Betriebs, in
dem der/die Auslanderin beschaftigt wird, spatestens drei Wochen vor Beginn der zustandigen regionalen
Geschéftsstelle des Arbeitsmarktservice und der zustandigen Abgabenbehdrde nach MaRgabe der Bestimmungen des
Abgabenverwaltungsorganisationsgesetzes - AVOG, BGBI. Nr. 18/1975, anzuzeigen. Die zustandige regionale
Geschaéftsstelle des Arbeitsmarktservice hat binnen zweier Wochen eine Anzeigebestatigung auszustellen. Nach Ablauf
dieser Frist darf die Beschaftigung aber auch vor Ausstellung der Anzeigebestatigung aufgenommen werden. Bei einer
allifalligen Ablehnung der Anzeigebestdtigung nach Ablauf dieser Frist ist die bereits begonnene Beschaftigung
umgehend, spatestens jedoch binnen einer Woche nach Zustellung der Ablehnung, zu beenden. Die
Anzeigebestatigung ist nur auszustellen, wenn die Gewahr gegeben ist, dass der wahre wirtschaftliche Gehalt der
beabsichtigten Beschaftigung dem eines Volontariates (8 2 Abs. 14) oder eines Praktikums (8§ 2 Abs. 15 oder 16)

entspricht.

(6) Der Arbeitgeber hat die ihm nach diesem Bundesgesetz erteilten Bewilligungen oder Bestatigungen im Betrieb, der
Auslander die ihm nach diesem Bundesgesetz und nach dem NAG erteilten Bewilligungen oder Bestatigungen an
seiner Arbeitsstelle zur Einsichtnahme bereitzuhalten.

(7) Ein Arbeitgeber darf einen Auslander, auf den zum Zeitpunkt der Beschéaftigungsaufnahme die Bestimmungen
dieses Bundesgesetzes nicht anzuwenden waren, auch nach dem Wegfall der daflr maligeblichen persdnlichen
Umstande des Auslanders bis zum Ende des Beschaftigungsverhaltnisses weiter beschaftigen.

(8) Die regionale Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice hat Auslandern, die gemaR § 1 Abs. 2 oder aufgrund einer
Verordnung gemal § 1 Abs. 4 vom Geltungsbereich dieses Bundesgesetzes ausgenommen sind, auf deren Antrag eine

Bestatigung darUber auszustellen.
(9) Die Beschaftigung eines Volontars gemald Abs. 5 kann auf bis zu zwdIf Monate verlangert werden, wenn
a)  der Volontar Uber eine Ausbildung verfiigt, die einer Osterreichischen Reifepriifung entspricht, und

b)  die Ausbildung in Osterreich zu einer beruflichen Qualifikation fiihren soll, die diesem Niveau entspricht, und

Q) die Beschaftigung durch ein international tatiges Unternehmen erfolgt und

d) die Beschaftigung zur Sicherung des 6sterreichischen Betriebsstandortes im Hinblick auf die Erschlieung neuer
Absatzgebiete oder Wirtschaftsstandorte im Herkunftsstaat des Volontars notwendig ist und

e) vor Aufnahme der Beschaftigung ein betriebliches Schulungsprogramm vorgelegt wird, welches die zur
Erreichung der in lit. b genannten Ziele erforderlichen MalRinahmen, die Dauer und den konkreten Einsatzort der
einzelnen Programmschritte anfuhrt, und

f) ein Nachweis des ausbildungsadaquaten Einsatzes im Herkunftsstaat nach Abschlu des Schulungsprogrammes

erbracht wird und

g) eine Gefahrdung der Beschaftigung und der Lohn- und Arbeitsbedingungen der Ubrigen im Unternehmen
Beschaftigt

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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