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1401 2212219-1/14E
schriftliche Ausferigung des am 12.06.2020 mundlich verkiindeten Erkenntnisses
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Gerhard AUER Uber die Beschwerde des XXXX , StA.
NIGERIA, vertreten durch den Verein Menschenrechte Osterreich, Alser StraBe 20, 1090 Wien, und Mag. Susanne
SINGER, Rechtsanwaltin, RingstralRe 9, 4600 Wels, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl,
Regionaldirektion Oberésterreich, vom 05.12.2018, ZI. XXXX,

nach Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung zu Recht erkannt:
A)

Die Beschwerde wird mit der Mal3gabe als unbegriindet abgewiesen, dass gemaR § 53 Abs. 1 iVm Abs. 2 Z 6 FPG die
Dauer des befristeten Einreiseverbots auf zwei Jahre herabgesetzt wird.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
1. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer stellte am 24.09.2014 einen Antrag auf internationalen Schutz, den er mit der Verfolgung
durch Boko Haram begriindete. Soldaten seien in sein Dorf im Tschad gekommen und hatten ihn rekrutieren wollen.
Als ein weiterer Mann gefllichtet sei und die Leute ihn verfolgt hatten, sei er ganz alleine gewesen und habe ebenfalls


file:///

die Flucht in den Busch ergriffen.

Vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (in der Folge als Bundesamt bezeichnet) gab er wiederholt an, aus
dem Tschad zu stammen, Awubo und Englisch zu sprechen und dass Boko Haram in sein Dorf gekommen sei. Die
arabischen Leute wirden die Christen nicht mégen und man hatte aus ihm einen Moslem machen und ihn rekrutieren
wollen.

2. Aufgrund von Angaben des Beschwerdefiihrers in der niederschriftlichen Einvernahme, die auf eine nigerianische
Staatsangehorigkeit schlieBen lieRen, wurde eine forensisch-afrikanische Befunderhebung zu den Sprach- und
Landeskenntnissen in Auftrag gegeben. Das Ergebnis der 182-minltigen Tonaufzeichnung samt der gutachterlichen
Stellungnahme des Dr. G. langte am 19.10.2018 beim Bundesamt ein.

Dem Beschwerdefiihrer wurde das Ergebnis der Beweisaufnahme, dass er mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit nicht aus dem Tschad, sondern aus Nigeria stamme, im Rahmen der niederschriftlichen
Einvernahme durch das Bundesamt vom 26.11.2018 zur Kenntnis gebracht. Er blieb bei seinem Vorbringen, aus dem
Tschad zu stammen und ausschliellich im Tschad eine Verfolgung zu furchten.

3. Mit Bescheid vom 05.12.2018 wies das Bundesamt den Antrag des Beschwerdefiihrers sowohl hinsichtlich des Status
eines Asylberechtigten (Spruchpunkt 1) als auch hinsichtlich des Status eines subsididr Schutzberechtigten
(Spruchpunkt I1.) ab, erteilte ihm keinen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Griinden (Spruchpunkt 11l.),
erlieB gegen ihn eine Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt IV.), stellte fest, dass seine Abschiebung nach Nigeria
zulassig ist (Spruchpunkt V.), erkannte einer Beschwerde gegen diese Entscheidung die aufschiebende Wirkung ab
(Spruchpunkt VI.) und erlieB gegen ihn ein auf die Dauer von fiinf Jahren befristetes Einreiseverbot (Spruchpunkt VIL.).

Dagegen richtet sich die durch die Rechtsanwaltin Mag. S eingebrachte Beschwerde vom 28.12.2018. Darin wurde
bekraftigt, dass der Beschwerdefiihrer aus dem Tschad stamme. Dass der Beschwerdefiihrer allgemein sehr geringe
Sprachkenntnisse habe, sei auf die fehlende Schulbildung zurlckzufiihren und weil er als einfacher Landarbeiter
ausschlieBlich in seinem Dorf gelebt und ihm der Kontakt zur arabisch- und franzésischsprachigen Nachbarschaft
gefehlt habe, die Uberdies moselmischen Glaubens sei. Er gehore der englischsprachigen christlichen Minderheit im
Tschad an und kenne nur die Sprache seiner Familie und des Dorfes. Auerdem habe das Bundesamt dem
Beschwerdefuhrer das Sprachgutachten nicht im Rahmen eines Parteiengehdrs Ubermittelt, sondern lediglich in einer
niederschriftlichen Einvernahme die Moglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme gewahrt.

4. Mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichts vom 13.11.2019 wurde dem Beschwerdefiihrer auch der Befund zu
seinen Sprachkompetenzen und Landeskenntnissen vom 18.10.2018 mit der Moglichkeit zugesandt, binnen eine Frist
von zwei Wochen dazu Stellung zu nehmen.

In seiner Stellungnahme vom 07.10.2020 verwies der Beschwerdefiihrer auf seine in der erhobenen Beschwerde
getatigten Ausfihrungen.

5. Im Zuge der Ladung zur mindlichen Verhandlung am 12.06.2020 wurde das aktuelle Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation fur Nigeria mit Stand 20.05.2020 Ubermittelt. Am 03.06.2020 gab der Beschwerdefiihrer
bekannt, dass das zur Rechtsanwéltin Mag. S bestehende Vollmachtverhaltnis widerrufen und eine Vollmacht dem
Verein Menschenrechte Osterreich erteilt wurde. Am 12.06.2020 fand die mindliche Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht, AuBenstelle Innsbruck, statt, die in Anwesenheit des Beschwerdefiihrers, seiner
Rechtsberaterin des Vereins Menschenrechte Osterreich und einer Dolmetscherin fiir die englische Sprache
abgehalten wurde. Gegenstandliches Erkenntnis wurde mindlich verkindet.

Der Verein Menschenrechte und das Bundesamt stellten keinen Antrag auf Ausfertigung des mundlich verkindeten
Erkenntnisses.

Im Schriftsatz vom 22.06.2020 gab die rechtsfreundliche Vertreterin des Beschwerdefiihrers Mag. S bekannt, dass das

Vollmachtverhéltnis wieder aufgenommen wurde; sie beantragte die schriftliche Ausfertigung der Entscheidung.
1. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

1.1. Der unter Punkt I. dargestellte Verfahrensgang wird als Sachverhalt festgestellt.

1.2. Zur Person des Beschwerdefihrers:

Die Identitat des Beschwerdefuhrers steht nicht fest. Er ist volljahrig, ledig, kinderlos, Staatsangehoriger von Nigeria
und nicht des Tschad.

Er reiste illegal ins Bundesgebiet ein und halt sich seit 24.09.2014 in Osterreich auf. Der Beschwerdefiihrer ist gesund
und arbeitsfahig. Er bekennt sich zum rémisch-katholischen Glauben, spricht Englisch und Deutsch auf Niveau A1. Die
Prufung fur die Stufe A2 hat er nicht bestanden.

Vor seiner Ausreise arbeitete er in Nigeria in der Landwirtschaft. Er ging in Osterreich bisher keiner der
Pflichtversicherung unterliegenden Erwerbstatigkeit nach, verkaufte bzw. verkauft gelegentlich eine StraBenzeitung
und war gemeinntzig tatig. Er bezog und bezieht Leistungen aus der staatlichen Grundversorgung. Seit 23.01.2020
nimmt er an einem zwei Semester dauernden Vorbereitungskurs der Fachschule fiur Sozialbetreuungsberufe
Altenarbeit teil.

In seinem Herkunftsstaat leben seine Eltern und Geschwister. Er filhrt in Osterreich keine Beziehung und kein
Familienleben. Er nimmt am sozialen Leben in der katholischen Pfarrgemeinde Gallneukirchen teil. Er hat Kontakte zu
Bekannten in seinem Wohnumfeld und legte Empfehlungsschreiben vor. Aufgrund seiner Berufserfahrung sowie
kérperlichen Konstitution besteht fir den Beschwerdefuhrer die Méglichkeit, in Nigeria eine Arbeit auszutiben.

Am 26.05.2016 flgte der Beschwerdefiihrer einem Mitbewohner in der Flichtlingsunterkunft nach Streitigkeiten eine
Platzwunde an der Stirn und Lippe durch einen Faustschlag zu, worlber er sich gestandig zeigte. Eine gerichtliche
Verurteilung erfolgte auf Grund dieser Begebenheit nicht; der Beschwerdefiihrer ist strafgerichtlich unbescholten.

1.3. Zu den Fluchtgrinden:



Der Beschwerdefiihrer bringt vor, dass Soldaten der Boko Haram in sein Dorf im Tschad gekommen seien und aus ihm
einen Moslem hatten machen wollen. Er wére aufgefordert worden, sich ihnen anzuschlieRen. Dies habe er verweigert
und sei ihm die Flucht durch den Busch gelungen. Der Beschwerdefiihrer bezieht sein gesamtes Vorbringen auf den
Tschad und machte in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Nigeria keine Fluchtgriinde geltend.

Eine Verfolgung oder Bedrohung aufgrund seiner Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung in Nigeria kann nicht festgestellt werden.

Er wird bei einer Ruckkehr nach Nigeria nicht in eine aussichtslose oder menschenunwirdige Situation geraten und
bedeutet eine Abschiebung fur ihn als Zivilperson keine reelle Gefahr einer ersthaften Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt in Nigeria.

1.4. Zur Lage im Herkunftsstaat:

Zur Situation in Nigeria wird auf das dem Beschwerdeflihrer mit der Ladung zur mundlichen Verhandlung vom
15.05.2020 und mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 10.06.2020 zugesandte aktuelle
Landerinformationsblatt (letzte Anderungen mit 20.05.2020) zu Nigeria verwiesen. Eine Stellungnahme zu den
Landerberichten gab er nicht ab.

Auf das Landerinformationsblatt wurde in der mundlichen Verhandlung neuerlich hingewiesen und werden
fallbezogen nachstehende Feststellungen samt Quellen daraus hervorgehoben:

Politische Lage:

Nigeria ist in 36 Bundesstaaten (OB 10.2019; vgl. AA 16.1.2020; GIZ 3.2020a) mit insgesamt 774 LGAs/Bezirken
unterteilt (GIZ 3.2020a; vgl. AA 16.1.2020). Jeder der 36 Bundesstaaten wird von einer Regierung unter der Leitung
eines direkt gewahlten Gouverneurs (State Governor) und eines Landesparlamentes (State House of Assembly) gefuhrt
(GIZ 3.20204a; vgl. AA 16.1.2020). Polizei und Justiz werden vom Bund kontrolliert (AA 16.1.2020).

Nigeria ist eine Bundesrepublik mit einem starken exekutiven Prasidenten (Prasidialsystem nach US-Vorbild) (AA
24.5.2019a). Nigeria verfligt Gber ein Mehrparteiensystem. Die am System der USA orientierte Verfassung enthélt alle
Attribute eines demokratischen Rechtsstaates (inkl. Grundrechtskatalog, Gewaltenteilung). Dem starken Prasidenten -
zugleich Oberbefehlshaber der Streitkrafte - und dem Vizeprésidenten stehen ein aus Senat und Reprasentantenhaus
bestehendes Parlament und eine unabhangige Justiz gegenuber. Die Verfassungswirklichkeit wird von der Exekutive in
Gestalt des direkt gewahlten Prasidenten und von den direkt gewahlten Gouverneuren dominiert. Der Kampf um
politische Amter wird mit groRer Intensitét, haufig auch mit undemokratischen, gewaltsamen Mitteln gefiihrt. Die Justiz
ist der Einflussnahme von Exekutive und Legislative sowie einzelner politischer Fihrungspersonen ausgesetzt (AA
16.1.2020).

Die Parteienzugehdérigkeit orientiert sich meist an FuUhrungspersonen, ethnischer Zugehorigkeit und vor allem
strategischen Gesichtspunkten. Parteien werden primar als Zweckbiindnisse zur Erlangung von Macht angesehen.
Politische Fuhrungskrafte wechseln die Partei, wenn sie andernorts bessere Erfolgschancen sehen. Entsprechend
reprasentiert keine der Parteien eine eindeutige politische Richtung (AA 16.1.2020). Gewahlte Amtstrager setzen im
Allgemeinen die von ihnen gemachte Politik um. lhre Fahigkeit, dies zu tun, wird jedoch durch Faktoren wie Korruption,
parteipolitische Konflikte, schlechte Kontrolle tber Gebiete des Landes, in denen militante Gruppen aktiv sind, und die
nicht offengelegten Gesundheitsprobleme des Prasidenten beeintrachtigt (FH 1.2019).

Bei den Prasidentschaftswahlen am 23.2.2019 wurde Amtsinhaber Muhammadu Buhari im Amt bestatigt (GIZ
3.2020a). Er erhielt 15,1 Millionen Stimmen und siegte in 19 Bundesstaaten, vor allem im Norden und Siidwesten des
Landes. Sein Herausforderer, Atiku Abubakar, erhielt 11,3 Millionen Stimmen und gewann in 17 Bundesstaaten im
Sudosten, im Middle-Belt sowie in der Hauptstadt Abuja (GIZ 3.2020a; vgl. BBC 26.2.2019). Die Wahlbeteiligung lag mit
36 Prozent deutlich niedriger als 2015. Uberschattet wurden die Wahlen von gewaltsamen Zwischenféllen mit
mindestens 53 Toten. Wahlbeobachter und Vertreter der Zivilgesellschaft kritisierten auRerdem Organisationsmangel
bei der Durchfihrung der Wahlen, die Einschiichterung von Wahlern sowie die Zerstérung von Wahlunterlagen an
einigen Orten des Landes (GIZ 3.2020a). Die Opposition sprach von Wahimanipulation. Abubakar fechtet das Ergebnis
vor dem Obersten Gerichtshof aufgrund von UnregelmaRigkeiten an. Die Aussichten, dass die Beschwerde Erfolg hat,
sind gering (GIZ 3.2020a).

Die Nationalversammlung besteht aus zwei Kammern: Senat mit 109 Mitgliedern und Reprasentantenhaus mit 360
Mitgliedern (AA 24.5.2019b). Aus den letzten Wahlen zur Nationalversammlung im Februar 2019 ging die
Regierungspartei ,All Progressives’ Congress” (APC) siegreich hervor. Sie konnte ihre Mehrheit in beiden Kammern der
Nationalversammlung vergréRern. Die gréf3te Oppositionspartei, die ,People’s Democratic Party” (PDP) hatte von 1999-
2015 durchgehend den Prasidenten gestellt. 2015 musste sie zum ersten Mal in die Opposition und ist durch
Streitigkeiten um die Parteifiihrung seitdem geschwacht (AA 16.1.2020).

Auf subnationaler Ebene regiert die APC in 20 der 36 Bundesstaaten (AA 16.1.2020). Am 9.3.2019 wurden Wahlen fir
Regionalparlamente und Gouverneure in 29 Bundesstaaten durchgefihrt. In den restlichen sieben Bundesstaaten
hatten die Gouverneurswahlen bereits in den Monaten zuvor stattgefunden. Auch hier kam es zu UnregelmaRigkeiten
und gewaltsamen Ausschreitungen (GIZ 3.2020a). Kandidaten der APC von Prasident Buhari konnten 17
Gouverneursposten gewinnen, jene der oppositionellen PDP 14 (Stears 9.4.2020). Regionalwahlen haben groRBen
Einfluss auf die nigerianische Politik, da die Gouverneure die Finanzen der Teilstaaten kontrollieren und fur
SchllUsselsektoren wie Gesundheit und Bildung verantwortlich sind (DW 11.3.2019).

Neben der modernen Staatsgewalt haben auch die traditionellen Fihrer immer noch einen nicht zu
unterschatzenden, wenn auch weitgehend informellen Einfluss. Sie gelten als Kommunikationszentrum und
moralische Instanz und kénnen wichtige Vermittler in kommunalen und in religios gefarbten Konflikten sein. Dieser
Einfluss wird von der jlingeren Generation aber zunehmend in Frage gestellt (AA 24.5.2019a).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019)



- AA - Auswartiges Amt (24.5.2019a): Nigeria - Innenpolitik, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/-/205844, Zugriff 31.1.2020

- AA - Auswirtiges Amt (24.5.2019b): Nigeria - Uberblick, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/nigeria/205786, Zugriff 9.4.2020

- BBC News (26.2.2019): Nigeria Presidential Elections Results 2019, https://www.bbc.co.uk/news/resources/idt-
fOb25208-4a1d-4068-a204-940cbe88d1d3, Zugriff 12.4.2019

- DW - Deutsche Welle (11.3.2019): EU: Nigerian state elections marred by 'systemic failings',
https://www.dw.com/en/eu-nigerian-state-elections-marred-by-systemic-failings/a-47858131, Zugriff 9.4.2020

- FH - Freedom House (1.2019): Freedom in the World 2018 - Nigeria, https://freedomhouse.org/report/freedom-
world/2019/nigeria, Zugriff 20.3.2019

- GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (3.2020a): Nigeria - Geschichte und Staat,
http://liportal.giz.de/nigeria/geschichte-staat.html, Zugriff 9.4.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Abuja (10.2019): Asyllanderbericht Nigeria

- Stears News (9.4.2020): Governorship Election Results, https://nigeriaelections.stearsng.com/governor/2019,
Zugriff 9.4.2020

Sicherheitslage:

Es gibt in Nigeria keine klassischen Burgerkriegsgebiete oder -parteien (AA 16.1.2020). Im Wesentlichen lassen sich
mehrere Konfliktherde unterscheiden: Jener von Boko Haram im Nordosten; jener zwischen Hirten und Bauern im
Middle-Belt; sowie Spannungen im Nigerdelta (AA 16.1.2020; vgl. EASO 11.2018a) und eskalierende Gewalt im
Bundesstaat Zamfara (EASO 11.2018a). AulRerdem gibt es im Stidosten zwischen der Regierung und Igbo-Gruppen, die
fur ein unabhangiges Biafra eintreten (EASO 11.2018a; vgl. AA 16.1.2020), sowie zwischen Armee und dem lIslamic
Movement in Nigeria (IMN) Spannungen (EASO 11.2018a). Beim Konflikt im Nordosten handelt es sich um eine
grenzliberschreitende jihadistische Insurgenz. Im ,Middlebelt” kommt es zu gewalttatigen Auseinandersetzungen um
knapper werdende Ressourcen zwischen Hirten und Bauern. Bei den Auseinandersetzungen im Nigerdelta geht es
sowohl um Konflikte zwischen regionalen militanten Gruppen einerseits und der Staatsgewalt andererseits, als auch
um Rivalitaten zwischen unterschiedlichen lokalen Gemeinschaften. Im Sidosten handelt es sich (noch) um
vergleichsweise beschrankte Konflikte zwischen einzelnen sezessionistischen Bewegungen und der Staatsgewalt. Die
Lage im Sudosten des Landes (,Biafra“) bleibt jedoch latent konfliktanféllig. IPOB ist allerdings derzeit in Nigeria nicht
sehr aktiv (AA 16.1.2020).

In Nigeria kénnen in allen Regionen unvorhersehbare lokale Konflikte aufbrechen. Ursachen und Anlasse der Konflikte
sind meist politischer, wirtschaftlicher, religiéser oder ethnischer Art. Insbesondere die Bundesstaaten Zamfara, westl.
Taraba und der 6stl. Teil von Nassarawa, das nordliche Sokoto und die Bundesstaaten Plateau, Kaduna, Benue, Niger,
Kebbi sind derzeit von bewaffneten Auseinandersetzungen bzw. innerethnischen Konflikten betroffen. Weiterhin
bestimmen immer wieder gewalttatige Konflikte zwischen nomadisierenden Viehzlichtern und sesshaften Farmern
sowie gut organisierten Banden die Sicherheitslage. Demonstrationen und Proteste sind insbesondere in Abuja und
Lagos, aber auch anderen groRen Stadten moglich und kénnen zu gewalttatigen Auseinandersetzungen fuhren. Im
Juli/August 2019 forderten diese in Abuja auch wiederholt Todesopfer (AA 16.4.2020).

Das deutsche Auswartige Amt warnt vor Reisen auf dem Landweg in die nordéstlichen Bundesstaaten Borno, Yobe
und Adamawa. Von nicht erforderlichen Reisen in die tbrigen Landesteile Nordnigerias, in die Bundesstaaten Sokoto,
Katsina und Jigawa wird abgeraten. Von Reisen in die folgenden Bundesstaaten wird abgeraten, sofern diese nicht
direkt auf dem Luftweg in die jeweiligen Hauptstadte fuhren: in Zentral-und Nord-Nigeria Kaduna, Zamfara, Kano und
Taraba, in Sudnigeria: Ogun, Ondo, Ekiti, Edo, Delta, Bayelsa, Rivers, Imo, Anambra, Enugu, Abia, Ebonyi und Akwa
Ibom. Auch von Reisen in die vorgelagerten Kistengewasser, Golf von Guinea, Nigerdelta, Bucht von Benin und Bucht
von Bonny, wird abgeraten (AA 16.4.2020).

In den nordéstlichen Landesteilen werden fortlaufend terroristische Gewaltakte, wie Angriffe und
Sprengstoffanschlage von militanten Gruppen auf Sicherheitskrafte, Markte, Schulen, Kirchen und Moscheen veriibt
(AA 16.4.2020). Das britische AulRenministerium warnt vor Reisen nach Borno, Yobe, Adamawa und Gombe, sowie vor
Reisen in die am Fluss gelegenen Regionen der Bundesstaaten Delta, Bayelsa, Rivers, Akwa Ibom and Cross River im
Nigerdelta, sowie Reisen nach Zamfara naher als 20km zur Grenze mit Niger. Abgeraten wird aul3erdem von allen nicht
notwendigen Reisen in die Bundesstaaten Bauchi, Zamfara, Kano, Kaduna, Jigawa, Katsina, Kogi, Abia, im 20km
Grenzstreifen zu Niger in den Bundesstaaten Sokoto und Kebbi, nicht am Fluss gelegene Gebiete von Delta, Bayelsa
und Rivers, und Reisen im Bundesstaat Niger im Umkreis von 20km zur Grenze zu den Staaten Kaduna und Zamfara,
westlich des Flusses Kaduna (UKFCO 15.4.2020). Gewaltverbrechen sind in bestimmten Gebieten Nigerias ein ernstes
Problem, ebenso wie der Handel mit Drogen und Waffen (FH 1.2019).

In der Zeitspanne April 2019 bis April 2020 stechen folgende nigerianische Bundesstaaten mit einer hohen Anzahl an
Toten durch Gewaltakte besonders hervor: Borno (2.712), Zamfara (685), Kaduna (589) und Katsina (392). Folgende
Bundesstaaten stechen mit einer niedrigen Zahl hervor: Gombe (3), Kebbi (3), Kano (7), Jigawa (7), Kwara (8), Enugu (8)
und EKkiti (9) (CFR 2019).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019)

- AA - Auswartiges Amt (16.4.2020): Nigeria: Reise- und Sicherheitshinweise

- (Teilreisewarnung),  https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-
node/nigeriasicherheit/205788#content_5, 16.4.2020

- CFR - Council on Foreign Relations (2019): Nigeria Security Tracker, https://www.cfr.org/nigeria/nigeria-security-
tracker/p29483, Zugriff 12.4.2019



- EASO - European Asylum Support Office (11.2018a): Country of Origin Information Report - Nigeria - Security
Situation, https://www.ecoi.net/en/file/local/2001366/2018_EASO_COI_Nigeria_SecuritySituation.pdf, Zugriff 16.4.2020

- FH - Freedom House (1.2019): Freedom in the World 2019, Nigeria,
https://freedomhouse.org/country/nigeria/freedom-world/2019, Zugriff 17.4.2020

- UKFCO - United Kingdom Foreign and Commonwealth Office (15.4.2020): Foreign Travel Advice - Nigeria,
https://www.gov.uk/foreign-travel-advice/nigeria, Zugriff 16.4.2020

Grundversorgung:

Die nigerianische Wirtschaft hat sich 2017 allmahlich aus der schlimmsten Rezession seit 25 Jahren erholt, das BIP ist
um 0,55 Prozent gestiegen. Mehrere Faktoren haben dazu beigetragen, dass sich die nigerianische Wirtschaft seit Ende
2017 allmahlich wieder erholt, unter anderem eine Steigerung der Erdélférderleistung, die Erholung des Erddlpreises
und eine verbesserte Leistung von Landwirtschaft und Dienstleistungssektor (GIZ 3.2020c). 2018 wurde ein Wachstum
von 1,9 Prozent erreicht (AA 24.5.2019¢).

Etwa 80 Prozent der Gesamteinnahmen Nigerias stammen aus der Ol- und Gasférderung (AA 16.1.2019). Neben Erdsl
verfugt das Land Uber z.B. Zinn, Eisen-, Blei- und Zinkerz, Kohle, Kalk, Gesteine, Phosphat - gesamtwirtschaftlich
jedoch von geringer Bedeutung (GIZ 3.2020c). Von Bedeutung sind hingegen der (informelle) Handel und die
Landwirtschaft, welche dem grof3ten Teil der Bevélkerung eine Subsistenzméglichkeit bieten (AA 16.1.2020). Der
Industriesektor (Stahl, Zement, Dlingemittel) machte 2016 ca. 20 Prozent des BIP aus. Neben der Verarbeitung von
Erddlprodukten werden Nahrungs- und Genussmittel, Farben, Reinigungsmittel, Textilien, Brennstoffe, Metalle und
Baumaterial produziert. Industrielle Entwicklung wird durch die unzureichende Infrastruktur (Energie und Transport)
behindert (GIZ 3.2020c). Vor allem im Bereich Stromversorgung und Transport ist die Infrastruktur weiterhin
mangelhaft und gilt als ein Haupthindernis flr die wirtschaftliche Entwicklung (AA 24.5.2019c).

Uber 60 Prozent (AA 24.5.2019c¢) bzw. nach anderen Angaben Uber 70 Prozent (GIZ 3.2020c) der Nigerianer sind in der
Landwirtschaft beschaftigt. Der Agrarsektor wird durch die Regierung Buhari stark geférdert. Dadurch hat etwa der
Anteil an GroRfarmen zugenommen (GIZ 3.2020c; vgl. AA 24.5.2019c¢). Die unterentwickelte Landwirtschaft ist jedoch
nicht in der Lage, den inldndischen Nahrungsmittelbedarf zu decken (AA 24.5.2019c¢). Das Land ist nicht autark,
sondern auf Importe - v.a. von Reis - angewiesen (OB 10.2019). Uber 95 Prozent der landwirtschaftlichen Produktion
kommt von kleinen Anbauflichen - in der Regel in Subsistenzwirtschaft (AA 24.5.2019c). Historisch war
Lebensmittelknappheit in fast ganz Nigeria aufgrund des giinstigen Klimas und der hohen agrarischen Tatigkeit so gut
wie nicht existent. In einzelnen Gebieten im duRersten Norden (Grenzraum zu Niger) gestaltet sich die Landwirtschaft
durch die fortschreitende Desertifikation allerdings schwierig. Experten schlieBen aufgrund der Wetterbedingungen,
aber auch wegen der Vertreibungen als Folge der Attacken durch Boko Haram Hungerperioden fir die nérdlichen,
insbesondere die norddstlichen Bundesstaaten nicht aus. In Erndhrungszentren nahe der nérdlichen Grenze werden
bis zu 25 Prozent der unter funfjdhrigen Kinder wegen starker Untererndhrung behandelt. Aufgrund fehlender
Transportmoglichkeiten verrotten bis zu 40 Prozent der Ernten (6B 10.2019).

Die Prozentsatze der Untererndhrung haben sich in den nérdlichen Staaten im Vergleich zu 2015 verbessert und liegen
nun unter der Alarmschwelle von 10 Prozent. GemaR Schatzungen von UNICEF unterliegen zwei Millionen Kinder unter
funf Jahren in Nordnigeria einem hohen Risiko von schwerer akuter Untererndhrung (OB 10.2019).

Die Einkommen sind in Nigeria héchst ungleich verteilt (BS 2020; vgl. GIZ 3.2020b). Uber 80 Prozent der ca. 190
Millionen Nigerianer leben unterhalb der Armutsgrenze - Tendenz steigend (GIZ 3.2020c). 48 Prozent der Bevélkerung
Nigerias bzw. 94 Millionen Menschen leben in extremer Armut mit einem Durchschnittseinkommen von unter 1,90 US-
Dollar pro Tag (OB 10.2019). Die Armut ist in den landlichen Gebieten gréRer als in den stadtischen Ballungsgebieten
(GIZ 3.2020b). Mietkosten, Zugang zu medizinischer Versorgung, Lebensmittelpreise variieren ebenfalls nicht nur von
Bundesstaat zu Bundesstaat, sondern auch regional/ethnisch innerhalb jedes Teilstaates (OB 10.2019).

Die Arbeitslosigkeit ist hoch, bei den Jugendlichen im Alter von 15 bis 35 wird sie auf Uber 50 Prozent geschatzt (GIZ
3.2020b). Offizielle Statistiken Gber Arbeitslosigkeit gibt es aufgrund fehlender sozialer Einrichtungen und Absicherung
nicht. Geschatzt wird sie auf 20 bis 45 Prozent - in erster Linie unter 30-jéhrige - mit gro3en regionalen Unterschieden.
Die Chancen, einen sicheren Arbeitsplatz im 6ffentlichen Dienst, staatsnahen Betrieben oder Banken zu finden, sind
gering, auBer man verfiigt (iber eine européische Ausbildung und vor allem (ber Beziehungen (OB 10.2019).
Verschiedene Programme auf Ebene der Bundesstaaten aber auch der Zentralregierung zielen auf die Steigerung der
Jugendbeschéftigung ab (OB 10.2019; vgl. BS 2020).

Der Mangel an lohnabhéngiger Beschaftigung fuhrt dazu, dass immer mehr Nigerianer in den GroRstadten
Uberlebenschancen im informellen Wirtschaftssektor als "self-employed" suchen. Die Massenverelendung nimmt seit
Jahren bedrohliche AusmalBe an (GIZ 3.2020b).

Die GroRfamilie unterstiitzt in der Regel beschaftigungslose Angehérige (OB 10.2019). Generell wird die Last fur Alter,
Krankheit, Arbeitslosigkeit und Unterbeschaftigung vom Netz der GroRfamilie und vom informellen Sektor getragen
(BS 2020). Allgemein kann festgestellt werden, dass auch eine nach Nigeria zuriickgeflihrte Person, die in keinem
privaten Verband soziale Sicherheit findet, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Sie kann ihre
existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Ruckkehrhilfe
angeboten wird (OB 10.2019).

Nur Angestellte des offentlichen Dienstes, des héheren Bildungswesens sowie von staatlichen, teilstaatlichen oder
groBen internationalen Firmen genielRen ein gewisses Mal3 an sozialer Sicherheit. Eine immer noch geringe Anzahl von
Nigerianern (acht Millionen) ist im Pensionssystem (Contributory Pension Scheme) registriert (BS 2020).

Programme zur Armutsbekdmpfung gibt es sowohl auf Landerebene als auch auf lokaler Ebene. Zahlreiche NGOs im
Land sind in den Bereichen Armutsbekampfung und Nachhaltige Entwicklung aktiv. Frauenorganisationen, von denen
Women In Nigeria (WIN) die bekannteste ist, haben im traditionellen Leben Nigerias immer eine wichtige Rolle gespielt.
Auch Nigerianer, die in der Diaspora leben, engagieren sich fiir die Entwicklung in ihrer Heimat (GIZ 3.2020c).

Die taglichen Lebenshaltungskosten differieren regional zu stark, um Durchschnittswerte zu berichten.



Verdienstméglichkeiten fiir Riickkehrerinnen: Eine der Berufsméglichkeiten fiir Riickkehrerinnen ist die Eréffnung einer
mobilen Kiiche fiir ,peppersoup”, ,garri“ oder ,pounded yam®*, fir die man lediglich einen grofRen Kochtopf und einige
Suppenschisseln benétigt. Die Grundausstattung flir eine mobile Kiiche ist fur einen relativ geringen Betrag erhdltlich.
Hauptsachlich im Norden ist auch der Verkauf von bestimmten Holzstabchen zur Zahnhygiene eine Moglichkeit,
gentigend Einkommen zu erlangen. In den AulRenbezirken der gréReren Stadte und im landlichen Bereich bietet auch
,mini-farming” eine Méglichkeit, selbstandig erwerbstétig zu sein. Schneckenfarmen sind auf 10 m? Grund einfach zu
fuhren und erfordern lediglich entweder das Sammeln der in Nigeria als ,bushmeat” gehandelten Wildschnecken zur
Zucht oder den Ankauf einiger Tiere. Ebenso werden nun ,grasscutter” (Bisamratten-dhnliche Kleintiere)
gewerbsmaRBig in Kleinkafigen als ,bushmeat” gezlichtet. GroRfarmen bieten Tagesseminare zur Aufzucht dieser
anspruchslosen und sich rasch vermehrenden Tiere samt Verkauf von Zuchtpaaren an. Rascher Gewinn und
gesicherte Abnahme des gezlichteten Nachwuchses sind gegeben. Schnecken und ,grasscutter” finden sich auf jeder
Speisekarte einheimischer Lokale. Fir handwerklich geschickte Frauen bietet auch das Einflechten von Kunsthaarteilen
auf offentlichen Markten eine selbstdndige Erwerbsméglichkeit. Fir den Verkauf von Wertkarten erhélt eine
Verkauferin wiederum pro 1.000 Naira Wert eine Provision von 50 Naira. Weiters werden im landlichen Bereich
Mobiltelefone fir Gesprache verliehen; pro Gesprach werden 10 Prozent des Gesprachspreises als Gebuhr berechnet
(6B 10.2019).

Im Jahr 2019 benétigten von der Gesamtbevélkerung von 13,4 Millionen Menschen, die in den Staaten Borno,
Adamawa und Yobe leben, schatzungsweise 7,1 Millionen Menschen humanitdre Hilfe. Von den auf Hilfe
Angewiesenen (7,1 Millionen) sind schatzungsweise 80 Prozent Frauen und Kinder (IOM 17.3.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019)

- AA - Auswartiges Amt (24.5.2019c): Nigeria - Wirtschaft, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/wirtschaft/205790, Zugriff 16.4.2020

- BS - Bertelsmann Stiftung (2020): BTl 2020 - Nigeria Country Report,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2029575/country_report_2020_NGA.pdf, Zugriff 18.5.2020

- GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (3.2020c): Wirtschaft & Entwicklung,
https://www.liportal.de/nigeria/wirtschaft-entwicklung/, Zugriff 16.4.2020

- GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (3.2020b): Nigeria, Gesellschaft,
https://www.liportal.de/nigeria/gesellschaft/, Zugriff 15.4.2020

- IOM Nigeria - International Organization for Migration (17.3.2020): Emergency Response, 2019 Annual Reports,
https://reliefweb.int/sites/reliefweb.int/files/resources/2019_annual_report_-
_iom_nigeria_emergency_responsefinal.pdf, Zugriff 15.4.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Abuja (10.2019): Asyllanderbericht Nigeria
Rickkehr:

Generell kann kein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende personliche Sphare des
Einzelnen festgestellt werden, welcher geeignet ware, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des
Heimatstaates zu begriinden. Die allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt keine Bedrohung i.S.v Art. 2 MRK, 3
MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar. AulRerdem kann allgemein festgestellt werden, dass eine nach
Nigeria zurlckgefuhrte Person, die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit finden kann, keiner
lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Sie kann ihre existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger
Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Ruickkehrhilfe angeboten wird (6B 10.2019).

Abschiebungen erfolgen auf dem Luftweg, in Linien- oder Chartermaschinen. Riickfihrungen aus EU-Staaten erfolgen
meist durch Charterfliige, die auch durch FRONTEX durchgefiihrt werden (AA 16.1.2020). Die dsterreichische Botschaft
in Abuja unterstitzt regelmaRig die Vorbereitung und Durchfihrung von Joint Return Operations (JROs) gemeinsam
mit FRONTEX (OB 10.2019). Ohne giiltigen nigerianischen Pass oder einen von einer nigerianischen Botschaft
ausgestellten vorldufigen Reiseausweis ist eine Einreise aus Europa kommender nigerianischer Staatsangehériger nicht
moglich. Dies gilt auch fir zwangsweise Ruckfiihrungen (AA 16.1.2020).

Erkenntnisse darlber, ob abgelehnte Asylbewerber bei Riickkehr nach Nigeria allein wegen der Beantragung von Asyl
mit staatlichen Repressionen zu rechnen haben, liegen nicht vor. Verhaftung aus politischen Griinden oder andere
aulergewodhnliche Vorkommnisse bei der Einreise von abgeschobenen oder freiwillig riickkehrenden Asylwerbern sind
nicht bekannt (AA 16.1.2020). Die Erfahrungen mit den JROs seit dem Jahre 2005 lassen kaum Probleme erkennen [(e]3]
10.2019). Abgeschobene Personen werden im Allgemeinen nach ihrer Ankunft in Lagos von der zustandigen Behorde
(Nigerian Immigration Service), manchmal auch von der NDLEA (National Drug Law Enforcement Agency) befragt (AA
16.1.2020) bzw. erkennungsdienstlich behandelt (OB 10.2019) und kénnen danach das Flughafengeldnde unbehelligt
verlassen (AA 16.1.2020; vgl. OB 10.2019). Meist steigen sie in ein Taxi ein oder werden von ihren Familien abgeholt. Es
kann jedoch nicht mit ganzlicher Sicherheit ausgeschlossen werden, dass die abgeschobenen Personen keine weiteren
Probleme mit den Behorden haben. Das fehlende Meldesystem in Nigeria lasst allerdings darauf schlieen, dass nach
Verlassen des Flughafengeléndes eine Ausforschung Abgeschobener kaum mehr méglich ist (OB 10.2019).

Wegen Drogendelikten im Ausland verurteilte Nigerianer werden nach Rickkehr an die NDLEA Uberstellt. Ein zweites
Strafverfahren in Nigeria wegen derselben Straftat haben diese Personen jedoch trotz anderslautender Vorschriften im
.Decree 33" nicht zu beflrchten (AA 16.1.2020). Aus menschenrechtlichen Erwagungen wird gegentber nigerianischen
Behérden als Grund fiir Abschiebungen stets ,overstay” angegeben, da dieser kein strafrechtliches Delikt darstellt (OB
10.2019).

Staatliche oder sonstige Aufnahmeeinrichtungen fir zurtickkehrende unbegleitete Minderjahrige sind in Lagos und
anderen Landesteilen grundsatzlich vorhanden. Sie sind jedoch in schlechtem Zustand, so dass z.B. die Angebote nicht
bekannt sind oder eine ausreichende Versorgung dort nicht ohne weiteres gewdhrleistet ist. Internationale Akteure



bemihen sich, neue Riickkehrer- bzw. Migrationsberatungszentren aufzubauen. Eine entsprechende Einrichtung von
IOM in Benin-City, Edo State, wurde 2018 erdffnet. GleichermaRen haben im Herbst 2018 in Lagos, Abuja und Benin
City Migrationsberatungszentren der GIZ ihren Betrieb aufgenommen. Gemeinsam mit dem nigerianischen
Arbeitsministerium wird dort Uber berufliche Perspektiven in Nigeria informiert (AA 16.1.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019)

- OB - Osterreichische Botschaft Abuja (10.2019): Asyllanderbericht Nigeria
Zur Covid-19 Pandemie:

COVID-19 ist eine durch das Corona-Virus SARS-CoV-2 verursachte Viruserkrankung, die erstmals im Jahr 2019 in
Wuhan/China festgestellt wurde und sich seither weltweit verbreitet. Am 25.02.2020 wird das Coronavirus in
Osterreich registriert. In Nigeria gibt es mit Stand Mitte Juni ca. 25.000 bestétigte Infektionen und etwa 500 Todesfille
sowie knapp 9.000 genesene Patienten. Im Vergleich liegen die Zahlen in Osterreich bei etwa 17.000 bestatigten
Infektionen, knapp unter 700 Todesfallen und ca. 16.200 genesenen Patienten.

Nach dem aktuellen Stand verlduft die Viruserkrankung bei ca. 80% der Betroffenen leicht und bei ca. 15% der
Betroffenen schwerer, wenn auch nicht lebensbedrohlich. Bei ca. 5% der Betroffenen verlauft die Viruserkrankung
derart schwer, dass Lebensgefahr gegeben ist und intensivmedizinische BehandlungsmalRnahmen notwendig sind.
Diese sehr schweren Krankheitsverldufe treten am haufigsten in den Risikogruppen der &lteren Personen und der
Personen mit Vorerkrankungen (wie z.B. Diabetes, Herzkrankheiten und Bluthochdruck) auf.

Quellen:

https://www.sozialministerium.at/Informationen-zum-Coronavirus.htmI[02.04.2020];
https://www.ages.at/themen/krankheitserreger/coronavirus/[23.03.2020];
https://orf.at/corona/stories/3157170/[23.03.2020];

https://orf.at/corona/stories/3157533/ [23.03.2020];
https://www.tagesschau.de/ausland/coronavirus-karte-101.html [12.06.2020]).

https://www.deutschlandfunk.de/covid-19-wie-sich-das-coronavirus-in-europa-ausbreitet.1939.de.html?
drn:news_id=1126478 [06.05.2020]

Eine nach Nigeria zurlickkehrende Person, bei welcher keine berticksichtigungswirdigen Griinde vorliegen, wird durch
eine Ruckkehr nicht automatisch in eine unmenschliche Lage versetzt.

2. Beweiswirdigung:

2.1. Zur Feststellung des fur die Entscheidung maBgeblichen Sachverhalts wurden im Rahmen des
Ermittlungsverfahrens Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in die Akten des Bundesamtes unter zentraler
Berucksichtigung der niederschriftlichen Angaben des Beschwerdefiihrers vor diesem und den Organen des
offentlichen Sicherheitsdienstes, den bekampften Bescheid, den Beschwerdeschriftsatz sowie den Gerichtsakt des
Bundesverwaltungsgerichts. Aktuelle Auskiinfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister, der
Grundversorgung und der Versicherungsdatenbank wurden erganzend eingeholt.

Das Bundesamt hat ein ordnungsgemaRes Ermittlungsverfahren durchgefiihrt und in der Begriindung des
angefochtenen Bescheides die Ergebnisse dieses Verfahrens, die bei der Beweiswurdigung wesentlichen Erwagungen
und die darauf gestutzte Beurteilung der Rechtsfrage klar und Ubersichtlich zusammengefasst. Das
Bundesverwaltungsgericht verweist daher zunachst auf diese schliissigen und nachvollziehbaren beweiswirdigenden
Ausfuhrungen des Bundesamtes im angefochtenen Bescheid. Der Beschwerdefiihrer bestreitet den vom Bundesamt
festgestellten Sachverhalt nicht substantiiert und erstattete in der Beschwerde auch kein konkretes
sachverhaltsbezogenes Vorbringen, welches geeignet ware, die von der erstinstanzlichen Behérde ausgefiihrten
Erwagungen in Frage zu stellen.

2.2. Zur Person des Beschwerdefiihrers:

Die Feststellungen zur Religionszugehérigkeit, zum Gesundheitszustand und Familienstand, zu den familidren
Verhaltnissen, zur Arbeitsfahigkeit des Beschwerdefiihrers, seinen Deutschkenntnissen sowie zur Teilnahme an einem
zwei Semester dauernden Vorbereitungskurs der Fachschule fur Sozialbetreuungsberufe Altenarbeit beruhen auf
seinen glaubhaften Angaben vor dem Bundesamt, die er auch in der mindlichen Verhandlung wiederholte und den
von ihm vorgelegten Beweismitteln.

Auch wenn der Beschwerdefiihrer eine StraBenzeitung verkauft und einige soziale Kontakte in Osterreich aufweist,
kann noch nicht von einer malgeblichen Integration gesprochen werden. Der Verwaltungsgerichtshof hat sogar die
Umstande, dass ein Fremder perfekt Deutsch spricht sowie sozial vielféltig vernetzt und integriert ist, als keine tGber
das Ubliche MaR hinausgehenden Integrationsmerkmale qualifiziert (Hinweis E 26.01.2009, 2008/18/0720). Im Fall des
Beschwerdefuihrers mangelt es liberdies an weiterfiihrenden Deutschkenntnissen. Bislang hat er die Sprachprifung
A2 nicht bestanden. In Anbetracht der hdchstgerichtlichen Rechtsprechung sind die integrativen Bemuhungen des

Beschwerdefuhrers daher zu relativieren.

Aktuelle Auszige aus dem Zentralen Melderegister, dem Informationssystem Zentrales Fremdenregister, dem
Grundversorgungssystem, dem Strafregister und der Versicherungsdaten wurden vom Bundesverwaltungsgericht
ergénzend eingeholt und konnten daraus die Feststellungen zum bisherigen Aufenthalt, zum Asylantrag, zum
Wohnsitz und dem Bezug von staatlichen Leistungen getroffen werden. Auch die strafgerichtliche Unbescholtenheit
ergibt sich daraus, der festgestellte Streit mit einem Mitbewohner in der Unterkunft und die ihm zugefligten
Verletzungen durch vom Beschwerdeflhrer verabreichte Faustschlage ergeben sich aus dem Abschlussbericht der Pl
Vocklamarkt (AS 41 ff). In der beigefuigten Beschuldigtenvernehmung zeigte sich der Beschwerdeflhrer gestandig (AS
45 ff).


https://www.deutschlandfunk.de/covid-19-wie-sich-das-coronavirus-in-europa-ausbreitet.1939.de.html?drn:news_id=1126478

2.3. Zum Herkunftsstaat und den Fluchtgriinden:

2.3.1. Da der Beschwerdefuhrer keine identitdtsbezeugenden Dokumente vorlegen konnte, muss von einer bloBen
Verfahrensidentitdt ausgegangen werden. Zu seiner Staatsangehdérigkeit sind aufgrund seiner gemachten Angaben vor
dem Bundesamt Zweifel aufgetreten. Der Beschwerdefiihrer beharrte darauf, aus dem Tschad zu stammen, benannte
aber die Stadt ,Baga” als ,Das ist dort wo ich lebte” (AS 84) und das Dorf nannte er ,Doro". Es ist festzustellen, dass sich
die Stadt Baga in Nigeria befindet und sich dort eine Moschee, ein Supermarkt und eine Strae mit dem Namen ,Doro”
bzw. .Doro Gowon” befindet
(https://www.google.at/maps/place/Baga,+Nigeria/@13.1146731,13.8532362,1457m/data=!3m1!1e3!4m5!3m4!1s0x111aa04e094bb4b9:0xecaf92c022.

AuBerdem antwortete der Beschwerdefiihrer auf die Frage nach den Kosten fiir seine Reise nach Europa, dass er
4nicht eine Naira gebraucht” habe (AS 84). Die Wahrung des Tschads ist der CFA-Franc, der auch das Zahlungsmittel der
Zentralafrikanischen Wirtschafts- und Wahrungsgemeinschaft ist, zu der neben dem Tschad auch Aquatorialguinea,
Gabun, Kamerun, Republik Kongo und die Zentralafrikanische Republik gehéren. Demgegeniber ist die Wahrung
Nigerias der vom Beschwerdefiihrer genannte Naira.

Die angefiihrten Unstimmigkeiten finden im Ergebnis der eingeholten Sprachanalyse durch Dr. G. eine schlussige
Erkldrung. Aus der forensisch-afrikanischen Befunderhebung zu den Sprach- und Landeskenntnissen des
Beschwerdefuhrers ergab sich, dass er mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit in Nigeria hauptsozialisiert
wurde und ist eine Hauptsozialisierung im Tschad mit ebensolcher Sicherheit auszuschlieBen. Der Gutachter kam nach
einem 182-minltigen Befundgesprach zum Ergebnis (AS 145 ff), dass der Beschwerdefiihrer keinen
Erfahrungshintergrund im Tschad habe erkennen lassen und keine Kompetenz in auch nur irgendeiner im Tschad
gesprochenen Sprache demonstriert habe, stattdessen aber eine nigerianische Igbo-Sprache spreche. Der wohl
deutlichste Hinweis sei, dass der Beschwerdeflihrer weder Kompetenzen in Franzésisch, noch in (Standard-) Arabisch
oder in einer der Verkehrssprachen des Tschad aufweise. Seine englische Aussprache sei nicht typisch, wie es in
Landern mit arabischer Sprache, wie dem Tschad, der Fall sein misste (AS 152 und 158). Der Beschwerdefiihrer habe
angegeben, seine Muttersprache sei ,Avubo”, eine derartige Sprache im Tschad es aber nicht gebe. Die vom
Beschwerdefuhrer in der Sprache ,Avubo” gedulRerten Worter hatten einer im Delta State in Nigeria gesprochenen
regionalen Igbo-Varietat zugeordnet werden konnen. Aufgrund der spezifischen Aussprache unterschiedlicher Vokale
und Wortauslaute kam der Sachverstdndige Dr. G. zum Schluss, dass der Beschwerdeflihrer eine Varietat des
westafrikanischen Englisch spreche und sich diese dem stidnigerianischen Englisch zuordnen lasse.

Der Sachverstandige begriindete seine Feststellungen umfangreich und flihrte zahlreiche Beispiele zur (dialektischen)
Aussprache und der vom Beschwerdefiihrer verwendeten Vokabeln, welche eindeutig auf ein nigerianisches, speziell
stdnigerianisches Englisch, schlieRen lieBen, an.

Der Beschwerdefuhrer ist diesen Ausfiihrungen nicht auf der gleichen fachlichen Ebene entgegen getreten und bestritt
in der Beschwerde weder die vom Sachverstandigen festgestellten Sprachkompetenzen, noch die fachliche Eignung
und die Methodik des Sachverstandigen selbst. In der Beschwerde wurde lediglich vorgebracht, dass in der Geschichte
des Tschad bestimmte Gebiete mehrfach entvélkert und wieder besiedelt worden seien und die igboide
Sprachfarbung des Beschwerdefuhrers auch von daher herriihren kénne. Auch wenn nicht zu verkennen ist, dass
gerade bei Sprachanalysen hdchste Sensibilitdt und Sorgfalt einzufordern ist, gentigen die pauschalen, nicht fundierten
Bedenken gegen die nachvollziehbaren Schlussfolgerungen des Sachverstandigen nicht, um Zweifel an der
Hauptsozialisierung des Beschwerdefiihrers in Nigeria aufkommen zu lassen. Unterlagen, die die These des
Beschwerdefuhrers belegen kénnten, wurden nicht vorgelegt und fihrte Dr. G., der auRerdem auch landerkundlicher
Sachverstandiger ist, an, dass das Verbreitungsgebiet der igboiden Sprachen innerhalb der Grenzen Nigerias liege. Im
Tschad gebe es weder autochthone Sprecher dieser Sprache, noch sei eine Zuwanderung von Igbo-Sprechern in den
Tschad bekannt. Dr. G. fihrte auch aus, dass der Beschwerdefiihrer keine spezifischen Merkmale oder signifikanten
Einflisse anderer westafrikanischer oder auch anderer Varietaten der Sprache aufweise, sodass keine Hinweise auf
eine weitere oder andere als die nigerianische Staatsangehdrigkeit aufgetreten seien.

Hinzu kommt, dass der Beschwerdefiihrer neben der Sprache auch keinen sonstigen Erfahrungshintergrund im Tschad
habe erkennen lassen (AS 165 f), er keine wesentlichen Lagebezeichnungen zu seinem angeblichen Wohnort habe
machen kénnen (AS 147 f), die Stlickelung der Wahrung nicht habe benennen kénnen und er die Kaufkraft der
Wahrung des Tschads grob unrichtig eingeschatzt habe. So habe er zum Beispiel den Preis flir ein Stlick Brot mit 1
Franc eingeschatzt, der tatsachliche Preis liege aber bei etwa 150 bis 200 Francs CFA.

2.3.2. In Bezug auf den festgestellten Herkunftsstaat Nigeria hat der Beschwerdefihrer keine asylrelevante Verfolgung
vorgebracht bzw. eine solche nicht glaubhaft gemacht. Zu seiner festgestellten Herkunft aus Nigeria wurde dem
Beschwerdefuhrer rechtliches Gehér gewahrt und ihm neuerlich in der mindlichen Verhandlung Gelegenheit geboten,
eine sich auf Nigeria beziehende Verfolgung geltend zu machen. Der Beschwerdefuihrer bekraftigte unverandert, aus
dem Tschad zu stammen und dort von Boko Haram als Christ bedroht worden zu sein.

Das gesamte Fluchtvorbringen ist deshalb nicht glaubhaft, weil der Beschwerdefiihrer nicht, wie von ihm beharrlich
angegeben, aus dem Tschad stammt.

2.4. Zur Lage im Herkunftsstaat:

Bezliglich der Erkenntnisquellen zur Lage im Herkunftsstaat Nigeria wurden sowohl Berichte verschiedener
auslandischer Behérden, etwa die allgemein anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene
von internationalen Organisationen, wie beispielsweise dem UNHCR, sowie Berichte von allgemein anerkannten und
unabhangigen Nichtregierungsorganisationen herangezogen.

Angesichts der Seriositdt und Plausibilitdt der angefiihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangiger Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln.

Dem Beschwerdefiihrer wurden - wie bereits ausgefuhrt - die aktuellen Landerberichte zu Nigeria zur Abgabe einer
Stellungnahme Ubermittelt und nochmals in der miindlichen Verhandlung erértert. Eine Stellungnahem gab er mit der



Begrindung, aus dem Tschad zu stammen, nicht ab bzw. trat er dem Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation fur Nigeria mit Stand 20.05.2020 nicht entgegen.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchpunkt A):
3.1. Zum Status des Asylberechtigten:

3.1.1. GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemaR 88 4, 4a oder 5 leg. cit. zurlickzuweisen ist, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1
Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention (GFK) droht.

Im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist als Fluchtling anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Griinden
der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande
auBerhalb des Landes seines gewohnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese

Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurtickzukehren.

Zentraler Aspekt der in Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete
Furcht vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des
Asylwerbers unter Berlicksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht
darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatséchlich furchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden flrchten wirde. Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schiitzende personliche Sphare des einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Méglichkeit einer Verfolgung
genlgt nicht (VWGH 06.10.1999, 99/01/0279).

Selbst in einem Staat herrschende allgemein schlechte Verhaltnisse oder burgerkriegsdhnliche Zustande begriinden
fur sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Fliichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im Sinne
des AsylG 2005 erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Griinde gestutzten
Geféhrdung des Asylwerbers, die tber die gleichermaBen die anderen Staatsbirger des Herkunftsstaates treffenden
Unbilligkeiten hinaus geht (VWGH 19.10.2000, 98/20/0233).

3.1.2. Das Fluchtvorbringen des Beschwerdefiihrers, wonach er aus dem Tschad stamme und dort eine Bedrohung
durch Boko Haram furchte, ist aufgrund der Tatsache, dass die Hauptsozialisierung des Beschwerdefihrers in Nigeria
stattfand und er zu seinem Herkunftsstaat beharrlich falsche Angaben machte, als nicht glaubhaft zu qualifizieren. Der
Beschwerdefihrer machte - wie unter Punkt [1.2.3. dargelegt - eine aktuelle, sich auf Nigeria beziehende
Verfolgungsgefahr aus einem in der GFK angefuhrten Grund zu keinem Zeitpunkt des Verfahrens geltend. Daher sind
die dargestellten Voraussetzungen fir die Gewahrung von Asyl nicht gegeben. Sein Vorbringen, er sei
Staatsangehoriger des Tschad, ist nicht glaubhaft und kann daher der Entscheidung nicht zugrunde gelegt werden.

Da eine zum Fluchtzeitpunkt bestehende und eine aktuelle asylrelevante Verfolgung im Rahmen des
Ermittlungsverfahrens nicht hervorgekommen ist, somit ein asylrelevanter Verfolgungsgrund nicht besteht, war die
Beschwerde gegen Spruchpunkt |. des angefochtenen Bescheides bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 als unbegriindet abzuweisen.

3.2. Zum Status des subsidiar Schutzberechtigten:

3.2.1. GemaR§ 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 ist einem Fremden der Status eines subsididr Schutzberechtigten
zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurlickweisung, Zurtickschiebung oder
Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art 2 EMRK, Art 3 EMRK
oder der Protokolle Nr 6 oder Nr 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wiirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Im Rahmen der Prufung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloBe Mdglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer gegen Art 3 EMRK
verstoRenden Behandlung droht (VwGH 28.06.2011, 2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden
aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine
ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die personliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VWGH 15.12.2010, 2006/19/1354).

Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Art 3 EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedurfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstédnden
anzunehmen. Die bloBe Moglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Art 3 EMRK ist nicht
ausreichend (VWGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu berlcksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller
Umstande, die dazu fuhren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer
Verletzung von Art 3 EMRK angenommen werden kann (VWGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174
ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umsténde erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen (VWGH
07.09.2016, Ra 2015/19/0303, mwN).

3.2.2. Dem Beschwerdefiihrer droht in Nigeria - wie oben bereits dargelegt wurde - keine asylrelevante Verfolgung.

Auch dafir, dass dem Beschwerdefiihrer im Falle einer Ruickkehr nach Nigeria die notdurftigste Lebensgrundlage
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entzogen und die Schwelle des Art. 3 EMRK Uberschritten ware, gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen
Anhaltspunkt. Der Beschwerdefuhrer ist volljahrig, gesund und somit arbeitsfahig. Er hat vor seiner Ausreise (angeblich
im Tschad) als Landarbeiter seinen Lebensunterhalt verdient und stehen keine Hindernisse entgegen, um wieder eine
Tatigkeit in der Landwirtschaft aufzunehmen. Auch durch Annahme einer anderen (einfachen) Beschéftigung wird es
ihm moglich sein, sich eine Existenz zu sichern. AuBerdem hat der Beschwerdefiihrer in seinem Herkunftsstaat
familidre Anknupfungspunkte und hat die Moglichkeit, zumindest in der ersten Zeit nach seiner Rickkehr die Hilfe und
Unterstutzung der Familie anzunehmen. Er gehért als gesunder, 32-jahriger Mann auch nicht einer Corona-
Risikogruppe an und ist er in Nigeria nicht starker von der weltweiten COVID-19-Pandemie betroffen, als in Osterreich.

Damit ist der Beschwerdefiihrer durch die Abschiebung nach Nigeria nicht in seinem Recht gemdR Art. 3 EMRK
verletzt, weil die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kénnen. Dass der
Beschwerdefiihrer allenfalls in Osterreich wirtschaftlich gegentber seiner Situation in Nigeria besser gestellt ist, gentigt
nicht fur die Annahme, er wirde in Nigeria keine Lebensgrundlage vorfinden und somit seine Existenz nicht decken
kénnen. Hierfur fehlen im vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart exzeptionelle Umstdnde. Aus dem
Landerinformationsblatt ergibt sich zudem, dass ,[...] auch eine nach Nigeria zurtickgefihrte Person, die in keinem
privaten Verband soziale Sicherheit findet, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Sie kann ihre
existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Ruckkehrhilfe
angeboten wird (OB 10.2019).”

Ganz allgemein besteht in Nigeria derzeit keine solche Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin zurtickkehrt,
einer Gefédhrdung im Sinne des Art. 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPEMRK) ausgesetzt
ware. Im Verfahren sind auch keine Umsténde bekannt geworden und ergeben sich auch nicht aus dem amtliches
Wissen darstellenden Landerinformationsblatt fur Nigeria, die nahelegen wirden, dass bezogen auf den
Beschwerdefihrer ein reales Risiko einer gegen Art. 2 oder 3 EMRK verstoRBenden Behandlung bzw. der Todesstrafe
besteht.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, sodass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes II. des
angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs. 2 VWGVGiVm 8 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 abzuweisen war.

3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus bertcksichtigungswirdigen Grinden:

3.3.1. Das Vorliegen der Voraussetzungen fir die Erteilung eines ,Aufenthaltstitels aus berlcksichtigungswirdigen
Grinden” gemaR § 57 AsylG (gemeint offenbar: einer ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz’) wurde vom
Beschwerdefuhrer nicht behauptet. Auch aus dem Verwaltungsakt ergeben sich keine Hinweise, die es nahelegen
wirden, dass die Erteilung einer solchen Aufenthaltsberechtigung in Betracht kommt.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes IIl. des
angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs. 2 VWGVG iVm § 57 AsylG 2005 abzuweisen war.

3.4. Zur Ruckkehrentscheidung:

3.4.1. GemaR § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz (dem AsylG 2005) mit einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemal dem 8. Hauptstick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird.

GemaR§ 52 Abs. 1 Z 1 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn er sich nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhélt. GemaR § 52 Abs. 2 Z 2 FPG
hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehorigen unter einem (§ 10 AsylG 2005) mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen
wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.

Gemal § 9 Abs. 1 BFA-VG ist die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung geméai§ 52 FPG, wenn dadurch in das Privat-
oder Familienleben des Fremden eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art 8 Abs. 2 EMRK
genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK sind
insbesondere die in 8 9 Abs. 2 Z 1 bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu bericksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwiirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoBe gegen die offentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in ein
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