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L67007 Auslandergrunderwerb Grundverkehr Tirol
10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)

10/07 Verwaltungsgerichtshof

Norm

B-VG Art133 Abs6 Z1
GVG Tir 1996 §25 Abs1
GVG Tir 1996 §25 Abs3
VWGG 8§34 Abs1
Beachte

Serie (erledigt im gleichen Sinn):
Ra 2020/11/0154 B 14.10.2020
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Schick und den Hofrat Dr. Grinstaudl
sowie die Hofratin Dr. Pollak als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag. Vitecek, tGber die Revision der
Marktgemeinde F, vertreten durch Dr. Christian Kurz, Rechtsanwalt in 6020 Innsbruck, SchmerlingstraRe 2/1, gegen
das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Tirol vom 29. Juli 2020, ZI. LVwG-2020/11/1316-3, betreffend Aufhebung
eines grundverkehrsbehordlichen Genehmigungsbescheides und Feststellung gemaR 8 24 Abs. 2 TGVG (belangte
Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bezirkshauptmannschaft Innsbruck; mitbeteiligte Parteien: 1. A D und
2. S Aktiengesellschaft, beide in F, beide vertreten durch Dr. Christian Girardi und Ing. Dr. Stefan Schwarzler,
Rechtsanwalte in 6020 Innsbruck, Maximilianstral3e 29), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1 Mit Bescheid der belangten Behdrde vom 27. Mai 2020 wurde ein zwischen den mitbeteiligten Parteien
abgeschlossener Kaufvertrag betreffend ein naher bezeichnetes Grundstiick gemal3 § 4 Abs. 1, 8 6 Abs. 6 und § 25
Abs. 1 Tiroler Grundverkehrsgesetz 1996 (TGVG) grundverkehrsbehdérdlich genehmigt.

2 In der Begrindung ging die belangte Behdrde erkennbar davon aus, dass es sich gegenstandlich um ein
landwirtschaftliches Grundstick handle und der Rechtserwerb den Genehmigungsvoraussetzungen des 8 6
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Abs. 6 TGVG (Erweiterung einer gewerblichen Anlage durch das gegenstandliche in unmittelbarer Nahe liegende
Grundstlck) entspreche.

3 Dagegen erhob die Revisionswerberin als Gemeinde, in deren Gebiet das Grundstick liegt, eine auf § 25
Abs. 3 TGVG gestutzte Beschwerde.

4 Mit dem angefochtenen Erkenntnis vom 29. Juli 2020 wurde der Bescheid vom 27. Mai 2020 ,behoben” und
gleichzeitig gemal § 24 Abs. 2 lit. a TGVG festgestellt, dass es sich beim verfahrensgegenstandlichen Grundstuick nicht
um ein land- und forstwirtschaftliches Grundstuck, sondern vielmehr um ein (unbebautes) Baugrundstick handle.

Gleichzeitig wurde gemal3 § 25a VWGG ausgesprochen, dass eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof
nach Art. 133 Abs. 4 B-VG unzulassig sei.

5 Dagegen richtet sich die vorliegende , aul3erordentliche Revision gemal3 Art. 133 B-VG".

6 Darin fuhrt die Revisionswerberin (unter der Uberschrift .Revisionsgrund”) aus, ,in ihrem Recht auf Einhaltung
des Tiroler Grundverkehrsgesetzes verletzt” zu sein (die Gemeinden seien ,Huter” dieses Gesetzes) und verweist in
diesem Zusammenhang auf § 25 TGVG.

7 Gemal’ Art. 133 Abs. 6 B-VG (BGBI. Nr. 1/1930 hier idFBGBI. | Nr. 22/2018) kann gegen das Erkenntnis eines
Verwaltungsgerichts wegen Rechtswidrigkeit Revision erheben, wer durch das Erkenntnis in seinen Rechten verletzt zu
sein behauptet (Z 1), die belangte Behdrde des Verfahrens vor dem Verwaltungsgericht (Z 2) und der zustandige
Bundesminister in den in Art. 132 Abs. 1 Z 2 B-VG genannten Rechtssachen (Z 3). Wer in anderen als den in Abs. 6
genannten Fallen wegen Rechtswidrigkeit Revision erheben kann, bestimmen die Bundes- oder Landesgesetze
(Abs. 8 leg. cit.).

8 Voranzustellen ist, dass die Revisionswerberin weder belangte Behdérde des Verfahrens vor dem
Verwaltungsgericht noch Vertragspartei des in Rede stehenden Kaufvertrages ist.

9 Das Tiroler Grundverkehrsgesetz 1996, LGBI. Nr. 61/1996 idF LGBI. Nr. 51/2020, lautet auszugsweise:
.8 25 Erteilung der Genehmigung

(1) Liegen die Voraussetzungen fur die Erteilung der Genehmigung fur den angezeigten Rechtserwerb an einem land-
oder forstwirtschaftlichen Grundstiick oder durch einen Auslander vor, so hat die Grundverkehrsbehorde mit
schriftlichem Bescheid die Genehmigung zu erteilen.

(3) Vor der Erlassung eines Bescheides nach Abs. 1 hat die Grundverkehrsbehdérde die Gemeinde, in deren Gebiet das
betreffende Grundstuck liegt, und die Landwirtschaftskammer anzuhdren, wenn es dabei um die Erteilung der
Genehmigung fur den angezeigten Rechtserwerb an einem land- oder forstwirtschaftlichen Grundstiick geht. In diesen
Fallen ist der Bescheid nach Abs. 1 der Gemeinde und der Landwirtschaftskammer zuzustellen, die dagegen
Beschwerde an das Landesverwaltungsgericht erheben kdnnen.”

10  Zwar ergibt sich aus der zitierten Bestimmung, dass die Revisionswerberin in den in § 25 Abs. 3 genannten Fallen
ein Anhorungsrecht in grundverkehrsbehérdlichen Genehmigungsverfahren hat und auch Beschwerde gegen einen in
diesen Verfahren erlassenen Bescheid erheben kann. Damit ist jedoch noch nicht die Legitimation verbunden, gegen
eine diesbezlgliche Entscheidung des Verwaltungsgerichts Revision an den Verwaltungsgerichtshof zu erheben
(vgl. VWGH 23.6.2014, Ra 2014/11/0017, mit Bezug auf Vorjudikatur und Literatur, sowie VwGH 25.4.2019,
Ro 2018/09/0013, mwN).

11 Dem TGVG kann auch nicht entnommen werden, dass der Revisionswerberin in einem Fall wie dem
vorliegenden (in welchem sie, wie bereits erwahnt, nicht Vertragspartei des dem Verfahren zugrunde liegenden
Kaufvertrages ist) subjektiv-6ffentliche Rechte zukdmen, die ihre Revisionslegitimation iSd. Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG
begrinden.

12 Da die Revisionswerberin die Legitimation zur Erhebung einer Revision an den Verwaltungsgerichtshof somit
nicht aus Art. 133 Abs. 6 B-VG ableiten kann, kame ihr die Revisionslegitimation nur im Falle einer ausdricklichen
Einrdumung durch ein Bundes- oder Landesgesetz zu (Art. 133 Abs. 8 B-VG), woflir sich jedoch keine Anhaltspunkte
finden.


https://www.ris.bka.gv.at/BgblAltDokument.wxe?Abfrage=BgblAlt&Bgblnummer=1/1930
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2018/22

13 Die Revision war daher gemal3 § 34 Abs. 1 VwWGG ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung mit

Beschluss zuriickzuweisen.
Wien, am 14. Oktober 2020
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