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90/02 Fuhrerscheingesetz
Norm

FSG 8§24 Abs3
FSG 84c Abs2
Text

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Tirol erkennt durch seinen Richter Dr. Triendl Uber die Beschwerde der Frau AA, geb.
*** Adresse 1, Z, gegen den Bescheid der BB vom 22.9.2020, ZI. *** wegen Entziehung der Lenkberechtigung wegen
Nichtabsolvierung der zweiten Ausbildungsphase nach & 24 Abs 3 FSG

zu Recht:

1. Die Beschwerde wird mit der Mal3gabe alsunbegrindet abgewiesen, als sich der angefochtene Bescheid auf § 24
Abs 3iVm § 4c Abs 2 FSG stutzt.

2. Die ordentliche Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VGnicht zulassig.
Entscheidungsgrinde
I.  Verfahrensgang:

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der Beschwerdefiihrerin die Lenkberechtigung fur die Klassen AM und B
wegen Nichtabsolvierung der mit rechtskraftigem Bescheid angeordneten Absolvierung der zweiten Ausbildungsphase
(ab dem Tag der Zustellung dieses Bescheides) bis zur Befolgung der Anordnung entzogen.

Dagegen erhob sie rechtzeitig Beschwerde und brachte vor, sie hatte bereits mit der Fahrschule fur 14.10.2020 einen
Termin fur die zweite Ausbildungsphase vereinbart.

Beweis wurde weiters aufgenommen durch Einsicht in den behdrdlichen Akt.
Il.  Rechtslage:

Die entscheidungswesentlichen Bestimmungen des Fuhrerscheingesetz (FSG),BGBI | 2017/120 idFBGBI 12020/24
lauten wie folgt (Hervorhebungen durch den Gefertigten):
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.Lenkberechtigung fur Anfanger (Probefihrerschein)
84,

Lenkberechtigungen fur alle Klassen mit Ausnahme der Klassen AM und F, die Personen erteilt werden, die vorher
keine in- oder auslandische Lenkberechtigung fir eine dieser Klassen besessen haben, unterliegen einer Probezeit von
drei Jahren. Diese Probezeit ist in den Fihrerschein nicht einzutragen.

(..)
Zweite Ausbildungsphase - Verfahren

8 4c.

(...)

(2) Werden eine oder mehrere der in 8 4b genannten Stufen unbeschadet der Bestimmungen des Abs. 3 nicht
innerhalb von zwolf Monaten (14 Monaten im Fall der Klassen A1, A2 oder A) nach Erteilung der Lenkberechtigung
absolviert, ist der Fihrerscheinbesitzer zwolf Monate (14 Monate im Fall der Klassen A1, A2 oder A) nach Erteilung der
Lenkberechtigung darliber zu verstandigen. In diesem Schreiben ist auf die Verlangerung der Probezeit hinzuweisen,
wenn die Absolvierung der fehlenden Stufe(n) nicht innerhalb von vier Monaten nachgewiesen wird, sowie auf die
Entziehung der Lenkberechtigung, wenn die Absolvierung der fehlenden Stufe(n) nicht innerhalb einer weiteren Frist
von vier Monaten nachgewiesen wird. Werden die fehlenden Stufe(n) nicht innerhalb von vier Monaten nach Ablauf
der im ersten Satz genannten Fristen absolviert, hat die Behérde dem Betreffenden ausschlie3lich die Absolvierung
dieser Stufe(n) anzuordnen. Mit der Anordnung der Absolvierung der fehlenden Stufe(n) verlangert sich die Probezeit
unter sinngemafBer Anwendung der Bestimmungen des 8 4 Abs. 3 zweiter bis vierter Satz. Kommt der Besitzer der
Lenkberechtigung der Anordnung der Absolvierung der fehlenden Stufe(n) nicht innerhalb von weiteren vier Monaten
nach, ist gemaR 8 24 Abs. 3 achter Satz vorzugehen. Die Behdrde kann auf Antrag fur eine angemessene Zeit von der
Entziehung der Lenkberechtigung absehen, wenn die betreffende Person besonders berucksichtigungswirdige
Grinde nachweist aus denen hervorgeht, dass sie innerhalb der festgesetzten Frist den oder die fehlenden Teil(e) nicht
absolvieren konnte. Hat der Betreffende in der Zwischenzeit seinen Hauptwohnsitz verlegt, hat die Behorde

gegebenenfalls das Verfahren an die nunmehr zustandige Behorde abzutreten.

(3) Bei der Entziehung oder Einschrankung der Lenkberechtigung kann die Behorde begleitende Malinahmen
(Nachschulung und dgl.) oder die Beibringung eines amtsarztlichen Gutachtens Uber die gesundheitliche Eignung

anordnen. Die Behérde hat unbeschadet der Bestimmungen des Abs. 3a eine Nachschulung anzuordnen:
1. wenn die Entziehung in der Probezeit (8 4) erfolgt,
2. wegen einer zweiten in § 7 Abs. 3 Z 4 genannten Ubertretung innerhalb von zwei Jahren oder
3. wegen einer Ubertretung gemdal § 99 Abs. 1 oder 1a StVO 1960.

Die Behorde hat unbeschadet der Bestimmungen des Abs. 3a und sofern es sich nicht um einen
Probefiihrerscheinbesitzer handelt, bei der erstmaligen Ubertretung gemiR § 99 Abs. 1b StVO 1960 ein
Verkehrscoaching zur Bewusstmachung der besonderen Gefahren des Lenkens von Kraftfahrzeugen unter
Alkoholeinfluss oder Suchtgiftbeeintrachtigung und dessen Folgen, bei Begehung einer Ubertretung gemaR § 99 Abs.
1b StVO 1960 innerhalb von finf Jahren ab der Begehung einer Ubertretung gemaR § 99 Abs. 1 bis 1b StVO 1960
jedoch eine Nachschulung anzuordnen. Im Rahmen des amtsarztlichen Gutachtens kann die Beibringung der
erforderlichen facharztlichen oder einer verkehrspsychologischen Stellungnahme aufgetragen werden. Bei einer
Ubertretung gemaR § 99 Abs. 1 StVO 1960 ist unbeschadet der Bestimmungen des Abs. 3a zusétzlich die Beibringung
eines von einem Amtsarzt erstellten Gutachtens Uber die gesundheitliche Eignung gemal3 8 8 sowie die Beibringung
einer verkehrspsychologischen Stellungnahme anzuordnen. Wurde eine dieser Anordnungen innerhalb der
festgesetzten Frist nicht befolgt oder wurden die zur Erstellung des arztlichen Gutachtens erforderlichen Befunde nicht
beigebracht oder wurde die Mitarbeit bei Absolvierung der begleitenden MalRinahme unterlassen, so endet die
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Entziehungsdauer nicht vor Befolgung der Anordnung. Wurde von einem Probefuhrerscheinbesitzer die Anordnung
der Nachschulung nicht befolgt oder die Mitarbeit bei dieser unterlassen, so ist die Lenkberechtigung bis zur
Befolgung der Anordnung zu entziehen. Wurde die Anordnung der Absolvierung der fehlenden Stufe(n) gemal? 8 4c
Abs. 2 nicht befolgt oder wurde dabei die Mitarbeit unterlassen, so ist die Lenkberechtigung jener Klasse, fur die die
angeordnete(n) Stufe(n) nicht absolviert wurde(n), bis zur Befolgung der Anordnung zu entziehen. Eine diesbezlgliche
Entziehung der Klasse B zieht jedenfalls eine Entziehung der Klassen C(C1), CE(C1E), D(D1) und DE(D1E) nach sich. Die
Anordnung der begleitenden Malinahme oder des arztlichen Gutachtens hat entweder im Bescheid, mit dem die
Entziehung oder Einschrankung ausgesprochen wird, oder in einem gesonderten Bescheid zugleich mit dem
Entziehungsbescheid zu erfolgen. Die Behdrde hat eine angemessene Frist zu setzen, innerhalb derer das
Verkehrscoaching zu absolvieren ist. Wird das Verkehrscoaching nicht innerhalb dieser Frist absolviert, hat die
Behorde die Lenkberechtigung bis zur Befolgung der Anordnung zu entziehen.

(...)"
Ill.  Erwagungen:

Die Beschwerdefuhrerin bringt lediglich vor, am 14.10.2020 einen Termin zur Absolvierung der zweiten
Ausbildungsphase vereinbart zu haben. Ihr sei kein friihere Termin ,,angeboten” worden. Tatsachlich kommt es jedoch
nicht darauf an, Termine mit einer Fahrschule zu vereinbaren, sondern die fehlende Ausbildungsphase rechtzeitig zu
absolvieren. Nun ist es allgemein bekannt, dass die Fihrerscheinkandidaten von den Fahrschulen nach bestandener
FUhrerscheinprifung stets ausdricklich auf die Ausbildungsphasen hingewiesen und auch spater noch daran erinnert
werden. Ungeachtet dessen hat sie nicht innerhalb von 12 Monaten (!) nach Erteilung der Lenkberechtigung die zweite
Ausbildungsphase absolviert. Folgerichtig ordnete die BB die Absolvierung der 2. Ausbildungsphase mit Bescheid vom
19.2.2020 an. Aber auch diesen Bescheid ignorierte die Beschwerdefiihrerin, und handelte, nachdem sie von der
Behorde Uberdies mit einem Schreiben vom 7.7.2020 auf ihr rechtswidriges Verhalten hingewiesen wurde, weiterhin
derart sorglos, dass mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid die Lenkberechtigung - zwingend - zu entziehen war.
Das Argument, einen Termin vereinbart zu haben, geht sohin véllig ins Leere. Sie hatte ausreichend Zeit,
entsprechende Termine zu vereinbaren und so die fehlende Ausbildungsstufe rechtzeitig zu absolvieren. Augenfallig
legt die Beschwerdefiihrerin ein duf3erst sorgloses Verhalten an den Tag, dem - entsprechend der gesetzlichen
Vorgaben - nur mehr mit einer Entziehung der Lenkberechtigung begegnet werden kann.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.
IV.  Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage iSd Art 133 Abs 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht
als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diese Entscheidung kann binnen sechs Wochen ab der Zustellung Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof,
Freyung 8, 1010 Wien, oder aufllerordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof erhoben werden. Die
Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof ist direkt bei diesem, die auBerordentliche Revision an den
Verwaltungsgerichtshof ist beim Landesverwaltungsgericht Tirol einzubringen.

Die genannten Rechtsmittel sind von einem bevollméachtigten Rechtsanwalt bzw einer bevollmachtigten
Rechtsanwaltin abzufassen und einzubringen, und es ist eine Eingabegebuhr von Euro 240,00 zu entrichten.

Es besteht die Moglichkeit, auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim
Verfassungsgerichtshof zu verzichten. Ein solcher Verzicht hat zur Folge, dass eine Revision an den
Verwaltungsgerichtshof und eine Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof nicht mehr erhoben werden kénnen.

Landesverwaltungsgericht Tirol

Dr. Triendl|
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