jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2020/7/21 1407
1252878-5

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 21.07.2020

Entscheidungsdatum

21.07.2020
Norm

AsylG 2005 §10 Abs2
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 §58 Abs1
AsylG 2005 §58 Abs2
BFA-VG 818 Abs2 71
BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2

EMRK Art3

EMRK Art8

FPG 846

FPG 8§50

FPG 8§52

FPG §52 Abs1 Z1
FPG 8§52 Abs9

FPG 853 Abs1

FPG 8§53 Abs3 Z1
FPG 8§55 Abs4

StGB §127

StGB 8146

StGB 8148

StGB 883 Abs1
VwWGVG §24 Abs1
VwGVG §28 Abs1
VwWGVG §28 Abs2
Spruch

1407 1252878-5/16E

IM NAMEN DER REPUBLIK!


file:///

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Dr. Stefan MUMELTER als Einzelrichter Uber die
Beschwerde des XXXX (alias XXXX alias XXXX), geb. XXXX, StA. Nigeria (alias Guinea), vertreten durch den Verein
Menschenrechte Osterreich, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 09.04.2020, ZI.
322445905/200049274, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 09.07.2020 zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuhrer, ein nigerianischer Staatsangehoriger, stellte am 04.08.2003 nach illegaler Einreise
erstmals einen Antrag auf internationalen Schutz. Dieser Antrag wurde am 12.11.2003 mit Bescheid des
Bundesasylamtes rechtskraftig abgewiesen.

2. Am 07.11.2005 stellte er einen zweiten Antrag auf internationalen Schutz, welcher am 30.12.2005 als
gegenstandslos abgewiesen wurde.

3. Am 04.10.2006 stellte der Beschwerdeflhrer einen dritten Antrag auf internationalen Schutz. Dieser Antrag
wurde letztlich mit Entscheidung des VwGH vom 23.03.2010 rechtskraftig negativ erledigt.

4. Am 18.10.2012 wurde der Beschwerdefiihrer nach Nigeria abgeschoben.

5. Er reiste unter Umgehung der Grenzkontrollen erneut ein und wurde am 25.04.2013 beim Aufenthalt im
Bundesgebiet betreten, woraufhin die Schubhaft verhangt wurde. Aus dem Stand der Schubhaft stellte er am
26.04.2013 einen vierten Antrag auf internationalen Schutz. Dieser Antrag wurde am 23.11.2013 mit Bescheid des
Bundesasylamtes rechtskraftig abgewiesen.

6. Aus dem Stand der Schubhaft stellte der Beschwerdefihrer am 11.07.2014 einen funften Antrag auf
internationalen Schutz, dieser wurde am 02.01.2015 rechtskraftig zuriickgewiesen.

7. Am 14.06.2018 stellte der Beschwerdeflhrer einen sechsten Antrag auf internationalen Schutz, welcher am
30.08.2018 in erster Instanz rechtskraftig wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen wurde. Am 19.07.2018 wurde
der Beschwerdeflihrer zum zweiten Mal auf dem Luftweg nach Nigeria abgeschoben.

8. Durch die Verstandigung der belangten Behdrde von der Verhdngung der Untersuchungshaft gegen den
Beschwerdefihrer erlangte diese Kenntnis von der erneuten Einreise des Beschwerdefiihrers und forderte diesen mit
Schreiben vom 31.01.2020 unter Setzung einer zehntdgigen Frist zur Abgabe einer Stellungnahme bezlglich der
beabsichtigen Rickkehrentscheidung auf. Der Beschwerdeflhrer erstattete keine Stellungnahme.

9. Mit dem im Spruch genannten Bescheid der belangten Behdérde vom 09.04.2020 wurde dem Beschwerdefihrer
ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden gemal 8 57 AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt I.) und
gemal’ 8 10 Abs. 2 AsylG iVm 8 9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemal3 § 52 Abs. 1 Z 1 FPG erlassen (Spruchpunkt
I.). Gleichzeitig wurde festgestellt, dass eine Abschiebung gem. 8 46 FPG nach Nigeria zulassig sei (Spruchpunkt Ill.) und
gem. 8 55 Abs. 4 FPG keine Frist fur die freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt IV.). Einer Beschwerde gegen diese
Entscheidung wurde gemal3 § 18 Abs. 2 Z 1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt V.). Zuletzt
wurde gem. 8 53 Abs. 1 iVm Abs. 3 Z 1 FPG ein auf die Dauer von zehn Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen
(Spruchpunkt VL.).

10. Gegen diesen Bescheid wurde vom rechtsfreundlichen Vertreter des Beschwerdefihrers am 07.11.2018

fristgerecht Beschwerde erhoben und ausgefihrt, dass der Beschwerdefuhrer nicht zur Abgabe einer Stellungnahme
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in der Lage war, da die Aufforderung dazu in deutscher - und damit dem Beschwerdefihrer nicht verstandlicher -
Sprache erfolgte. AuBerdem sei die belangte Behorde unrichtigerweise von einer schwerwiegenden Gefahr der
offentlichen Ordnung und Sicherheit durch den Beschwerdeflhrer ausgegangen.

11. Am 23.05.2020 legte die belangte Behorde dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde samt
Verwaltungsakt vor.

12. Am 09.07.2020 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mundliche Verhandlung statt, in welcher der
Beschwerdefiihrer in Anwesenheit seiner Rechtsvertreterin, einer Vertreterin der belangten Behorde und einer
Dolmetscherin flir die Sprache Englisch mittels Videokonferenz einvernommen wurde. Dabei brachte der
Beschwerdefiihrer erstmals vor, bereits seit 2015 homosexuell zu sein und deshalb nach seiner letzten Abschiebung
geschlagen worden zu sein. Diesbezulglich legte er auch am 07.07.2020 die Kopie eines Zeitungsartikels, welcher den
Vorfall dokumentieren soll, vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der unter Punkt I. beschriebene Verfahrensgang wird als Sachverhalt festgestellt. Dartber hinaus werden folgende
Feststellungen getroffen:

1.1.  Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Der volljahrige Beschwerdefuhrer ist geschieden, Staatsangehdriger von Nigeria, Angehdriger der Volksgruppe der
Edo, stammt aus Benin City und bekennt sich zum christlichen Glauben (Penticostal). Seine Identitat steht nicht fest.

Der Beschwerdeflhrer halt sich seit Uber 16 Jahren beinahe durchgehend im Bundesgebiet auf, wobei der Aufenthalt
2012 und 2018 in Folge einer jeweiligen Abschiebung nach Nigeria fur wenige Monate unterbrochen wurde und der
Beschwerdefiihrer jeweils nach kurzer Zeit unter Umgehung der Einreisebestimmungen erneut nach Osterreich
einreiste. Der Aufenthalt war in weiten Teilen unrechtmaBig bzw. verbrachte der Beschwerdefuhrer diesen in Strafhaft
und nur fur die Dauer der Verfahren tber die insgesamt sechs letztlich unbegriindeten Asylantrage zuldssig.

Der Beschwerdefiihrer ist gesund und arbeitsfahig.

Er hat in Nigeria eine siebenjdhrige Schulbildung absolviert und eine Berufsausbildung zum Fahrer vorzuweisen.
Zuletzt hat er dort in einem Blro der Verwaltung der Stadt Benin City seinen Lebensunterhalt verdient.

Der Beschwerdefuhrer verflugt in Nigeria Uber freundschaftliche Anknupfungspunkte, zu welchen regelmaRiger
elektronischer Kontakt besteht.

In Osterreich hat der Beschwerdefiihrer eine am XXXX 2009 geborene Tochter, welche nigerianische Staatsbiirgerin ist.
Ansonsten bestehen weder familidgre, noch mal3gebliche private Anknupfungspunkte des Beschwerdefuhrers in
Osterreich.

In integrativer Hinsicht kdnnen beginnende Deutschkenntnisse auf Niveau A1 festgestellt werden. Dartber hinaus war
der Beschwerdeflihrer wahrend seines Aufenthaltes wiederholt als Verkaufer einer StraRenzeitung tatig. Eine
nachhaltige Verfestigung liegt nicht vor.

In der Strafregisterauskunft scheinen beim Beschwerdefihrer folgende Verurteilungen auf:

1. Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom 17.12.2003, ZI. XXXX, wurde der Beschwerdefuhrer uA. wegen schwerer
Korperverletzung und geschlechtlicher N6tigung nach 88 202 Abs. 1, 15 269 Abs. 1 erster Fall, 83 Abs. 1, 84 Abs. 1Z 4
StGB zu einer Freiheitsstrafe von 6 Monaten verurteilt, wobei die Strafe unter Setzung einer dreijahrigen Probezeit
bedingt nachgesehen wurde.

2. Mit Urteil des Bezirksgerichtes XXXX vom 08.05.2007, ZI. XXXX, wurde der Beschwerdefiihrer uA. wegen Betruges
nach 88 127, 146, 15, 146 StGB zu einer Freiheitsstrafe von 5 Monaten verurteilt, wobei die Strafe unter Setzung einer

dreijahrigen Probezeit bedingt nachgesehen wurde.

3. Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom 07.04.2008, ZI. XXXX , wurde der Beschwerdefiihrer wegen
gewerbsmaRigem Betrug nach 88 146, 148 erster Fall StGB zu einer unbedingten Freiheitsstrafe von einem Jahr

verurteilt.

4. Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom 12.05.2010, ZI. XXXX , wurde der Beschwerdefiihrer uA. wegen



gewerbsmaRigem Betrug nach 88 146, 148 erster Fall, 83 Abs. 1 StGB zu einer unbedingten Freiheitsstrafe von zwei
Jahren verurteilt.

5. Mit Urteil des Bezirksgerichtes XXXX vom 25.03.2014, ZI. XXXX , wurde der Beschwerdefihrer uA. wegen
Verleumdung nach 88 231 Abs. 1, 297 Abs. 1 erster Fall StGB zur einer unbedingten Freiheitsstrafe von 5 Monaten
verurteilt.

6. Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom 13.02.2015, ZI. XXXX , wurde der Beschwerdeflihrer wegen des

Verbrechens der versuchten geschlechtlichen Notigung nach 88 15, 202 Abs. 1 StGB und des Verbrechens des
versuchten sexuellen Missbrauchs von Unmiindigen nach 88 15 207 Abs. 1 StGB zur einer unbedingten Freiheitsstrafe

von drei Jahren verurteilt.

Der Verurteilung lag spruchgemaR zugrunde, dass der Beschwerdefiihrer eine zum Tatzeitpunkt Zehnjahrige mit
Gewalt zur Duldung einer geschlechtlichen Handlung, namlich zumindest Betasten der Briste und des
Genitalbereiches zu noétigen versuchte, indem er sie bei einer U-Bahnstation ansprach, am Arm packte und wegzerrte,
ihr schliellich im Keller eines Wohnhauses die Schultasche und Jacke abnahm, sie von hinten umklammerte, ihr das T-
Shirt auszuziehen versuchte und sie am Bauch und GesaR betastete, wobei es beim Versuch blieb, da die Genannte
dem Beschwerdefuhrer einen Stof3 versetzen und fliichten konnte.

7. Mit Urteil des Bezirksgerichtes XXXX vom 11.11.2015, ZI. XXXX , wurde der Beschwerdefiihrer wegen des
Vergehens der Korperverletzung nach 8 83 Abs. 1 StGB zur einer unbedingten Freiheitsstrafe von 2 Monaten verurteilt.

8. Mit Urteil des Bezirksgerichtes XXXX vom 23.01.2017, ZI. XXXX , wurde der Beschwerdefiihrer wegen des
Vergehens der Korperverletzung nach 8 83 Abs. 1 StGB zur einer unbedingten Freiheitsstrafe von 1 Monat verurteilt.

9. Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom 13.03.2020, ZI. XXXX , wurde der Beschwerdefiihrer wegen des
Vergehens der Korperverletzung nach 8 83 Abs. 1 StGB sowie des unerlaubten Waffenbesitzes nach8 50 Abs. 1 Z 3
WaffG zu einer unbedingten Freiheitsstrafe von 7 Monaten verurteilt.

Derzeit verbURt der Beschwerdefihrer seine Freiheitsstrafe in der JA XXXX . Errechnetes Entlassungsdatum ist der
13.08.2020.

Es haben sich im Verfahren mangels Glaubwirdigkeit keine Anhaltspunkte in Bezug auf eine homosexuelle
Orientierung des Beschwerdefuhrers ergeben und konnte nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdeflhrer in
Nigeria wegen seiner homosexuellen Orientierung verfolgt wird. Es kann nicht festgestellt werden, dass der
Beschwerdefiihrer sein Herkunftsland aufgrund asylrelevanter Verfolgung verlassen bzw. eine solche im Falle der
Ruckkehr zu befurchten habe.

1.3. Zur allgemeinen Situation in Nigeria:

Im angefochtenen Bescheid wurde das Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Nigeria zitiert. Im
Beschwerdeverfahren sind keine entscheidenden Anderungen der Sachverhaltselemente bekannt geworden. Im
gegebenen Zusammenhang sind daher mangels sonstiger Bezlige zum Vorbringen die folgenden Informationen auf
Basis 20.05.2020 von Relevanz und werden festgestellt:

Sicherheitslage

Es gibt in Nigeria keine klassischen Burgerkriegsgebiete oder -parteien (AA 16.1.2020). Im Wesentlichen lassen sich
mehrere Konfliktherde unterscheiden: Jener von Boko Haram im Nordosten; jener zwischen Hirten und Bauern im
Middle-Belt; sowie Spannungen im Nigerdelta (AA 16.1.2020; vgl. EASO 11.2018a) und eskalierende Gewalt im
Bundesstaat Zamfara (EASO 11.2018a). AulRerdem gibt es im Sudosten zwischen der Regierung und Igbo-Gruppen, die
far ein unabhangiges Biafra eintreten (EASO 11.2018a; vgl. AA 16.1.2020), sowie zwischen Armee und dem lIslamic
Movement in Nigeria (IMN) Spannungen (EASO 11.2018a). Beim Konflikt im Nordosten handelt es sich um eine
grenziberschreitende jihadistische Insurgenz. Im ,Middlebelt” kommt es zu gewalttdtigen Auseinandersetzungen um
knapper werdende Ressourcen zwischen Hirten und Bauern. Bei den Auseinandersetzungen im Nigerdelta geht es
sowohl um Konflikte zwischen regionalen militanten Gruppen einerseits und der Staatsgewalt andererseits, als auch
um Rivalitdten zwischen unterschiedlichen lokalen Gemeinschaften. Im Sitdosten handelt es sich (noch) um
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vergleichsweise beschrankte Konflikte zwischen einzelnen sezessionistischen Bewegungen und der Staatsgewalt. Die
Lage im Sudosten des Landes (,Biafra“) bleibt jedoch latent konfliktanfallig. IPOB ist allerdings derzeit in Nigeria nicht
sehr aktiv (AA 16.1.2020).

In Nigeria kénnen in allen Regionen unvorhersehbare lokale Konflikte aufbrechen. Ursachen und Anlasse der Konflikte
sind meist politischer, wirtschaftlicher, religidser oder ethnischer Art. Insbesondere die Bundesstaaten Zamfara, westl.
Taraba und der 6stl. Teil von Nassarawa, das ndrdliche Sokoto und die Bundesstaaten Plateau, Kaduna, Benue, Niger,
Kebbi sind derzeit von bewaffneten Auseinandersetzungen bzw. innerethnischen Konflikten betroffen. Weiterhin
bestimmen immer wieder gewalttatige Konflikte zwischen nomadisierenden Viehziichtern und sesshaften Farmern
sowie gut organisierten Banden die Sicherheitslage. Demonstrationen und Proteste sind insbesondere in Abuja und
Lagos, aber auch anderen groRen Stadten moglich und kénnen zu gewalttatigen Auseinandersetzungen fihren. Im
Juli/August 2019 forderten diese in Abuja auch wiederholt Todesopfer (AA 16.4.2020).

Das deutsche Auswartige Amt warnt vor Reisen auf dem Landweg in die norddstlichen Bundesstaaten Borno, Yobe
und Adamawa. Von nicht erforderlichen Reisen in die Gbrigen Landesteile Nordnigerias, in die Bundesstaaten Sokoto,
Katsina und Jigawa wird abgeraten. Von Reisen in die folgenden Bundesstaaten wird abgeraten, sofern diese nicht
direkt auf dem Luftweg in die jeweiligen Hauptstadte fiihren: in Zentral-und Nord-Nigeria Kaduna, Zamfara, Kano und
Taraba, in SUdnigeria: Ogun, Ondo, Ekiti, Edo, Delta, Bayelsa, Rivers, Imo, Anambra, Enugu, Abia, Ebonyi und Akwa
Ibom. Auch von Reisen in die vorgelagerten Kiistengewasser, Golf von Guinea, Nigerdelta, Bucht von Benin und Bucht
von Bonny, wird abgeraten (AA 16.4.2020).

In  den nordéstlichen Landesteilen werden fortlaufend terroristische Gewaltakte, wie Angriffe und
Sprengstoffanschldge von militanten Gruppen auf Sicherheitskrafte, Markte, Schulen, Kirchen und Moscheen veribt
(AA 16.4.2020). Das britische AuBenministerium warnt vor Reisen nach Borno, Yobe, Adamawa und Gombe, sowie vor
Reisen in die am Fluss gelegenen Regionen der Bundesstaaten Delta, Bayelsa, Rivers, Akwa Ibom and Cross River im
Nigerdelta, sowie Reisen nach Zamfara naher als 20km zur Grenze mit Niger. Abgeraten wird auBerdem von allen nicht
notwendigen Reisen in die Bundesstaaten Bauchi, Zamfara, Kano, Kaduna, Jigawa, Katsina, Kogi, Abia, im 20km
Grenzstreifen zu Niger in den Bundesstaaten Sokoto und Kebbi, nicht am Fluss gelegene Gebiete von Delta, Bayelsa
und Rivers, und Reisen im Bundesstaat Niger im Umkreis von 20km zur Grenze zu den Staaten Kaduna und Zamfara,
westlich des Flusses Kaduna (UKFCO 15.4.2020). Gewaltverbrechen sind in bestimmten Gebieten Nigerias ein ernstes
Problem, ebenso wie der Handel mit Drogen und Waffen (FH 1.2019).

In der Zeitspanne April 2019 bis April 2020 stechen folgende nigerianische Bundesstaaten mit einer hohen Anzahl an
Toten durch Gewaltakte besonders hervor: Borno (2.712), Zamfara (685), Kaduna (589) und Katsina (392). Folgende
Bundesstaaten stechen mit einer niedrigen Zahl hervor: Gombe (3), Kebbi (3), Kano (7), Jigawa (7), Kwara (8), Enugu (8)
und Ekiti (9) (CFR 2019).

Allgemeine Menschenrechtslage

Die am 29.5.1999 in Kraft getretene Verfassung Nigerias enthalt einen umfassenden Grundrechtskatalog. Dieser ist
zum Teil jedoch weitreichenden Einschrankungen unterworfen. Das in Art. 33 der Verfassung gewahrte Recht auf
korperliche Unversehrtheit wird z.B. unter den Vorbehalt gestellt, dass die betroffene Person nicht bei der Anwendung
legal ausgeUbter staatlicher Gewalt zur ,Unterdrickung von Aufruhr oder Meuterei” ihr Leben verloren hat. In vielen
Bereichen bleibt die Umsetzung der zahlreich eingegangenen menschenrechtlichen Verpflichtungen weiterhin deutlich
hinter internationalen Standards zurtick. Zudem wurden vélkerrechtliche Verpflichtungen zum Teil nur lickenhaft in
nationales Recht umgesetzt. Einige Bundesstaaten haben Vorbehalte gegen einige internationale Vereinbarungen
geltend gemacht und verhindern regional eine Umsetzung. Selbst in Bundesstaaten, welche grundsatzlich eine
Umsetzung beflrworten, ist die Durchsetzung garantierter Rechte haufig nicht gewahrleistet (AA 16.1.2020).

Die Menschenrechtssituation hat sich seit Amtsantritt einer zivilen Regierung 1999 zum Teil erheblich verbessert (AA
24.5.2019a; vgl. GIZ 3.2020), vor allem im Hinblick auf die Freilassung politischer Gefangener und die Presse- und
Meinungsfreiheit (GIZ 3.2020). Allerdings kritisieren Menschenrechtsorganisationen den Umgang der Streitkrafte mit
Boko Haram-Verdachtigen, der schiitischen Minderheit, Biafra-Aktivisten und Militanten im Nigerdelta. Schwierig
bleiben die allgemeinen Lebensbedingungen, die durch Armut, Analphabetismus, Gewaltkriminalitdt, ethnische
Spannungen, ein ineffektives Justizwesen und die Scharia-Rechtspraxis im Norden des Landes beeinflusst werden. Die
Gleichstellung von Angehdrigen sexueller Minderheiten wird gesetzlich verweigert, homosexuelle Handlungen sind mit



schweren Strafen belegt (AA 24.5.2019a). Es gibt viele Fragezeichen hinsichtlich der Einhaltung der Menschenrechte,
wie z.B. die Praxis des Scharia-Rechts (Tod durch Steinigung), Entfihrungen und Geiselnahmen im Nigerdelta,
Misshandlungen und Verletzungen durch Angehdrige der nigerianischen Polizei und Armee sowie Verhaftungen von
Angehorigen militanter ethnischer Organisationen (GIZ 3.2020). Zu den wichtigen Menschenrechtsproblemen gehéren
zudem u.a. rechtswidrige und willklrliche Tétungen, Verschwindenlassen, Folter und willkirliche Inhaftierung sowie
substanzielle Eingriffe in die Rechte auf friedliche Versammlung und Vereinigungsfreiheit (USDOS 11.3.2020).

Die in den Jahren 2000/2001 eingefihrten strengen strafrechtlichen Bestimmungen der Scharia in zwolf ndrdlichen
Bundesstaaten fUhrten zu Amputations- und Steinigungsurteilen. Die wenigen Steinigungsurteile wurden jedoch
jeweils von einer héheren Instanz aufgehoben; auch Amputationsstrafen wurden in den letzten Jahren nicht vollstreckt
(AA 16.1.2020; vgl. USDOS 13.3.2019). Menschenrechtsorganisationen mahnen allerdings an, dass die Dunkelziffer
gegebenenfalls hoher liegen kann (AA 16.1.2020).

Die Regierung bekennt sich ausdrucklich zum Schutz der Menschenrechte, und diese sind auch in der Verfassung als
einklagbar verankert. Dessen ungeachtet bleiben viele Probleme ungeldst, wie etwa Armut, Analphabetentum,
Gewaltkriminalitat, ethnische Spannungen, die Scharia-Rechtspraxis, Entfihrungen und Geiselnahmen sowie das
Problem des Frauen- und Kinderhandels. Daneben ist der Schutz von Leib und Leben der Burger gegen
Willkirhandlungen durch Vertreter der Staatsmacht keineswegs verldsslich gesichert und besteht weitgehend
Straflosigkeit bei VerstoRen der Sicherheitskrafte und bei Verhaftungen von Angehérigen militanter Organisationen.
Das hohe Mal} an Korruption auch im Sicherheitsapparat und der Justiz wirkt sich negativ auf die Wahrung der
Menschenrechte aus (OB 10.2019).

Es setzten sich nigerianische Organisationen wie z.B. CEHRD (Centre for Environment, Human Rights and
Development), CURE-NIGERIA (Citizens United for the Rehabilitation of Errants) und HURILAWS (Human Rights Law
Services) fur die Einhaltung der Menschenrechte in ihrem Land ein. Auch die Gewerkschaftsbewegung Nigeria Labour
Congress (NLC) ist im Bereich von Menschenrechtsfragen aktiv (GIZ 3.2020a).

Homosexuelle

Homosexuelle Handlungen jeglicher Art sind - unabhangig vom Geschlecht der betroffenen Personen - sowohl nach
sakularem Recht (AA 16.1.2020; vgl. GIZ 3.2020b) als auch nach Scharia-Recht (Kérperstrafen bis hin zum Tod durch
Steinigung in besonderen Fallen) strafbar (AA 16.1.2020; vgl. OB 10.2019). § 214 des Strafgesetzbuchs sieht 14 Jahre
Haft fur gleichgeschlechtliche Beziehungen vor (OB 10.2019). Der im Janner 2014 verabschiedete Same Sex Marriage
Prohibition Act (SSMPA) sieht zudem vor, dass homosexuelle Paare, die heiraten oder 6ffentlich ihre Zuneigung zeigen,
mit Haft bestraft werden kénnen. Das Gesetz sieht bis zu 14 Jahre Haft fir EheschlieBungen und zivilrechtliche
Partnerschaften zwischen zwei Frauen oder zwei Mannern vor (OB 10.2019; vgl. USDOS 11.3.2020, GIZ 3.2020b). Wer
seine Liebesbeziehung zu einem Menschen des gleichen Geschlechts direkt oder indirekt 6ffentlich zeigt, soll dem
Gesetz zufolge mit bis zu zehn Jahren Haft bestraft werden kénnen (OB 10.2019). Die gleiche Strafe ist fiir die
Grindung und Unterstitzung von Clubs, Organisationen oder anderen Einrichtungen fur Schwule und Lesben
vorgesehen (OB 10.2019; vgl. AA 16.1.2020).

In den zwolf ndrdlichen Bundesstaaten, wo das islamische Recht in Kraft ist, kbnnen homosexuelle Handlungen mit
Haft, Stockschlagen oder Tod durch Steinigung bestraft werden. Im Jahr 2019 wurden von Scharia-Gerichten keine
solchen Urteile verhangt. In den vergangenen Jahren kam es zu Verurteilungen zu Stockschlagen (USDOS 11.3.2020).

Homosexuelle versuchen aufgrund der gesetzlichen Bestimmungen und weitverbreiteter Vorbehalte in der
Bevolkerung, ihre sexuelle Orientierung zu verbergen (AA 16.1.2020). Der SSMPA hat zu einer weiteren Stigmatisierung
von Lesben und Schwulen gefuihrt. Diese werden oftmals von der Polizei schikaniert und misshandelt, sowie von der
Bevolkerung gemobbt oder mittels Selbstjustiz verfolgt (GIZ 3.2020b). Gewalt seitens der Gesellschaft tritt haufig auf,
ofter als seitens des Staates. Die meisten Menschenrechtsverletzungen gegen Homosexuelle gehen von nicht-
staatlichen Akteuren aus (EMB B 9./10.2019). Das AusmaR der physischen Gewalt ist allerdings zurtickgegangen (LNGO
C 9./10.2020). Der Staat ist in solchen Fallen nicht schutzfahig oder schutzwillig (EMB B 9./10.2019; vgl. LNGO C
9./10.2019; WHER 9./10.2019). Seit der Verabschiedung des SSMPA im Jahr 2014 ist es vorerst zu einem leichten
Ruckgang der Gewalt gegen Homosexuelle gekommen, aber zugleich zu einer Zunahme von Erpressungen (TIERS



12.2019; vgl. LNGO C 9./10.2019), Eindringen in die Privatsphare und willkurlichen Verhaftungen. Im Jahr 2019 ist es zu
einer sprunghaften Zunahme von illegalen Anhaltungen und Durchsuchungen, zielgerichtetem Missbrauch sowie
ungesetzlichen Verhaftungen gekommen (TIERS 12.2019).

Im Rahmen der Verabschiedung des SSMPA 2014 kam es zu einer Zunahme an Fallen von Belastigung und Drohung. Es
wurde von zahlreichen Verhaftungen berichtetet (USDOS 11.3.2020; vgl. WHER 9./10.2019). Im August 2018 wurden 57
Personen bei einer Hotelparty verhaftet, wo die Polizei ,homosexuelle Aktivitdten” feststellte. Ende 2019 lief das
Verfahren noch (USDOS 11.3.2020). Eine generelle bzw. systematische ,staatliche Verfolgung” ist derzeit nicht gegeben
(OB 10.2019; vgl. EMB A 9./10.2019). Die Rechtsédnderung hat bisher nicht zu einer flichendeckenden verschéarften
Strafverfolgung  gefuhrt (AA  16.1.2020). Allerdings dient der SSMPA zur Rechtfertigung von
Menschenrechtsverletzungen wie Folter, sexueller Gewalt, willklrlicher Haft, Erpressung von Geld sowie Verletzung
von Prozessrechten (USDOS 11.3.2020).

Gesellschaftliche Diskriminierung bei offenem Zurschaustellen der sexuellen Orientierung ist vorhanden (6B 10.2019;
vgl. AA 16.1.2020). Die Community wird nicht Gberwacht (EMB A 9./10.2019). Die Polizei wird nicht aus eigenem Antrieb
aktiv oder sucht gezielt nach Homosexuellen (EMB B 9./10.2019; vgl. WHER 9./10.2019). Sie verhaftet Verdachtige in
erster Linie mit dem Ziel, Geld zu erpressen (EMB A 9./10.2019; vgl EMB B 9./10.2019; LNGO C 9./10.2019; LHRL
9./10.2019). Grundsatzlich kommen Verdachtige nach der Zahlung einer ,Kaution” wieder frei (LNGO C 9./10.2019; vgl.
LHRL 9./10.2019).

Auch fur betroffene Homosexuellen-NGOs hatte der SSMPA kaum Auswirkungen, keine der Organisationen musste die
Arbeit einstellen. Kurzfristig hatten einige Organisationen den Eindruck, von der Bildflache verschwinden zu mussen.
Das taten sie teilweise kurz, und als nichts passierte, tauchten sie wieder auf. Derzeit sieht man eine
Professionalisierung bei den Organisationen. Zusammengefasst hatte das Gesetz kurz Auswirkungen auf NGOs, diese
ist jedoch vorubergegangen. Eine Bedrohung ist allerdings immer noch spurbar (EMB B 9./10.2019). Der SSMPA hat
neben einer Steigerung der Belastigungen von Homosexuellen auch zu einer erhdhten Sichtbarkeit der homosexuellen
Community gefiihrt, und zu dem Bewusstsein in der Bevdlkerung, das Homosexualitdt in Nigeria existiert (WHER
9./10.2019).

Verschiedene NGOs bieten Angehorigen sexueller Minderheiten rechtliche Beratung und Schulungen in
Meinungsbildung, Medienarbeit und Bewusstseinsbildung in Bezug auf HIV an (USDOS 11.3.2020). Gemal zweier
Quellen organisieren die Menschenrechtsgruppen im Bereich MSM und WSW (mannliche und weibliche Angehorige
sexueller Minderheiten) nach Anruf Anwalte, die im Falle einer Verhaftung tatig werden. Diese Gruppen kooperieren
fallweise miteinander (NJA 9/10.2019; vgl. EMB B 9/10.2019). Manchmal werden solche Organisationen auch direkt
seitens der Polizei kontaktiert (EMB B 9/10.2019). Die Organisation WHER organisiert bei betroffenen WSW eine
Freilassung auf Kaution (WHER 9/10.2019).

Es existieren Netzwerke von Menschenrechtsanwalten, welche - im Falle der Verhaftung eines Homosexuellen -
unmittelbar kontaktiert werden und die Person gegen ,Kaution” freizukaufen versuchen (101 20.11.2015). Allerdings
gibt es nicht sehr viele Anwaélte, die in diesem Bereich arbeiten wollen, da sie sich nicht exponieren wollen (NJA
9./10.2019) Homosexuellen-Netzwerke verschiedener Landesteile bzw. Stadte stehen miteinander in Kontakt (LHRL
9./10.2019). Die Netzwerke und Organisationen bieten auch Unterstitzung und Zufluchtsmoglichkeiten an (USDOS
11.3.2020). Es gibt einige Safe Houses aber die Finanzierung derselben ist nicht ausreichend (LNGO D 9/10.2019). Die
NGO WHER betreibt etwa ein Safe House fir Frauen, die etwa durch Familie oder Polizei einem unmittelbaren
Sicherheitsrisiko ausgesetzt sind (WHER 9/10.2019).

Es gibt viele Falle, in denen die Betroffenen nicht wissen, an wen sie sich wenden kénnen (NJA 9./10.2019). Nach
Angaben einer anderen Quelle sind die Homosexuellen-NGOs den Betroffenen Ublicherweise zumindest in grolReren
Stadten wie Lagos bekannt, in landlichen Gegenden allerdings oftmals nicht. Dort wissen Betroffene nicht, an wen sie
sich im Fall einer Verhaftung wenden kénnen (EMB B 9./10.2019).

Die Situation von homosexuellen Frauen ist einerseits besser als jene von homosexuellen Mannern, da von einem Teil
der Manner Homosexualitdt bei Frauen eher toleriert wird, andererseits sind Frauen in Nigeria generell mit
Schwierigkeiten konfrontiert. Fir homosexuelle Frauen ist es schwer denkbar, sich gegenliber Familie oder Freunden
zu outen. Frauen - wie Manner - heiraten manchmal als Deckmantel fur ihre Homosexualitat, z.B. eine homosexuelle



Frau einen homosexuellen Mann, um sozialen Normen zu genitgen. Der SSMPA gilt fur Frauen und Manner
gleichermalen. Im Strafrecht (penal code) und Scharia-Recht des Nordens sowie im Strafrecht (criminal code) im
Suden gibt es eigene Passagen, die sich mit weiblicher Homosexualitat befassen (WHER 9./10.2019).

Grundversorgung

Die nigerianische Wirtschaft hat sich 2017 allmahlich aus der schlimmsten Rezession seit 25 Jahren erholt, das BIP ist
um 0,55 Prozent gestiegen. Mehrere Faktoren haben dazu beigetragen, dass sich die nigerianische Wirtschaft seit Ende
2017 allmahlich wieder erholt, unter anderem eine Steigerung der Erddlférderleistung, die Erholung des Erdélpreises
und eine verbesserte Leistung von Landwirtschaft und Dienstleistungssektor (GIZ 3.2020c). 2018 wurde ein Wachstum
von 1,9 Prozent erreicht (AA 24.5.2019¢).

Etwa 80 Prozent der Gesamteinnahmen Nigerias stammen aus der Ol- und Gasférderung (AA 16.1.2019). Neben Erdél
verflgt das Land uber z.B. Zinn, Eisen-, Blei- und Zinkerz, Kohle, Kalk, Gesteine, Phosphat - gesamtwirtschaftlich
jedoch von geringer Bedeutung (GIZ 3.2020c). Von Bedeutung sind hingegen der (informelle) Handel und die
Landwirtschaft, welche dem grof3ten Teil der Bevdlkerung eine Subsistenzmoglichkeit bieten (AA 16.1.2020). Der
Industriesektor (Stahl, Zement, Dingemittel) machte 2016 ca. 20 Prozent des BIP aus. Neben der Verarbeitung von
Erdolprodukten werden Nahrungs- und Genussmittel, Farben, Reinigungsmittel, Textilien, Brennstoffe, Metalle und
Baumaterial produziert. Industrielle Entwicklung wird durch die unzureichende Infrastruktur (Energie und Transport)
behindert (GIZ 3.2020c). Vor allem im Bereich Stromversorgung und Transport ist die Infrastruktur weiterhin
mangelhaft und gilt als ein Haupthindernis flr die wirtschaftliche Entwicklung (AA 24.5.2019c¢).

Uber 60 Prozent (AA 24.5.2019¢) bzw. nach anderen Angaben (iber 70 Prozent (GIZ 3.2020c) der Nigerianer sind in der
Landwirtschaft beschaftigt. Der Agrarsektor wird durch die Regierung Buhari stark geférdert. Dadurch hat etwa der
Anteil an Grol3farmen zugenommen (GIZ 3.2020c; vgl. AA 24.5.2019¢). Die unterentwickelte Landwirtschaft ist jedoch
nicht in der Lage, den inlandischen Nahrungsmittelbedarf zu decken (AA 24.5.2019c). Das Land ist nicht autark,
sondern auf Importe - v.a. von Reis - angewiesen (OB 10.2019). Uber 95 Prozent der landwirtschaftlichen Produktion
kommt von kleinen Anbauflichen - in der Regel in Subsistenzwirtschaft (AA 24.5.2019c). Historisch war
Lebensmittelknappheit in fast ganz Nigeria aufgrund des glinstigen Klimas und der hohen agrarischen Tatigkeit so gut
wie nicht existent. In einzelnen Gebieten im duBersten Norden (Grenzraum zu Niger) gestaltet sich die Landwirtschaft
durch die fortschreitende Desertifikation allerdings schwierig. Experten schlieBen aufgrund der Wetterbedingungen,
aber auch wegen der Vertreibungen als Folge der Attacken durch Boko Haram Hungerperioden fir die nordlichen,
insbesondere die norddstlichen Bundesstaaten nicht aus. In Erndhrungszentren nahe der nérdlichen Grenze werden
bis zu 25 Prozent der unter funfjahrigen Kinder wegen starker Untererndhrung behandelt. Aufgrund fehlender
Transportmoglichkeiten verrotten bis zu 40 Prozent der Ernten (OB 10.2019).

Die Prozentsatze der Untererndahrung haben sich in den nérdlichen Staaten im Vergleich zu 2015 verbessert und liegen
nun unter der Alarmschwelle von 10 Prozent. Gemal Schatzungen von UNICEF unterliegen zwei Millionen Kinder unter
fuinf Jahren in Nordnigeria einem hohen Risiko von schwerer akuter Untererndhrung (OB 10.2019).

Die Einkommen sind in Nigeria héchst ungleich verteilt (BS 2020; vgl. GIZ 3.2020b). Uber 80 Prozent der ca. 190
Millionen Nigerianer leben unterhalb der Armutsgrenze - Tendenz steigend (GIZ 3.2020c). 48 Prozent der Bevdlkerung
Nigerias bzw. 94 Millionen Menschen leben in extremer Armut mit einem Durchschnittseinkommen von unter 1,90 US-
Dollar pro Tag (OB 10.2019). Die Armut ist in den landlichen Gebieten gréRer als in den stadtischen Ballungsgebieten
(GIZ 3.2020b). Mietkosten, Zugang zu medizinischer Versorgung, Lebensmittelpreise variieren ebenfalls nicht nur von
Bundesstaat zu Bundesstaat, sondern auch regional/ethnisch innerhalb jedes Teilstaates (OB 10.2019).

Die Arbeitslosigkeit ist hoch, bei den Jugendlichen im Alter von 15 bis 35 wird sie auf Uber 50 Prozent geschatzt (GIZ
3.2020b). Offizielle Statistiken Uber Arbeitslosigkeit gibt es aufgrund fehlender sozialer Einrichtungen und Absicherung
nicht. Geschatzt wird sie auf 20 bis 45 Prozent - in erster Linie unter 30-jahrige - mit groRen regionalen Unterschieden.
Die Chancen, einen sicheren Arbeitsplatz im &ffentlichen Dienst, staatsnahen Betrieben oder Banken zu finden, sind
gering, auBer man verfligt Uber eine europdische Ausbildung und vor allem (ber Beziehungen (OB 10.2019).
Verschiedene Programme auf Ebene der Bundesstaaten aber auch der Zentralregierung zielen auf die Steigerung der
Jugendbeschéftigung ab (OB 10.2019; vgl. BS 2020).

Der Mangel an lohnabhangiger Beschaftigung fuhrt dazu, dass immer mehr Nigerianer in den GroRstadten
Uberlebenschancen im informellen Wirtschaftssektor als "self-employed" suchen. Die Massenverelendung nimmt seit



Jahren bedrohliche Ausmal3e an (GIZ 3.2020b).

Die GroRfamilie unterstiitzt in der Regel beschaftigungslose Angehérige (OB 10.2019). Generell wird die Last fur Alter,
Krankheit, Arbeitslosigkeit und Unterbeschaftigung vom Netz der Grof3familie und vom informellen Sektor getragen
(BS 2020). Allgemein kann festgestellt werden, dass auch eine nach Nigeria zurlickgeflhrte Person, die in keinem
privaten Verband soziale Sicherheit findet, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Sie kann ihre
existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Rickkehrhilfe
angeboten wird (OB 10.2019).

Nur Angestellte des offentlichen Dienstes, des héheren Bildungswesens sowie von staatlichen, teilstaatlichen oder
grol3en internationalen Firmen geniel3en ein gewisses Mal? an sozialer Sicherheit. Eine immer noch geringe Anzahl von

Nigerianern (acht Millionen) ist im Pensionssystem (Contributory Pension Scheme) registriert (BS 2020).

Programme zur Armutsbekampfung gibt es sowohl auf Landerebene als auch auf lokaler Ebene. Zahlreiche NGOs im
Land sind in den Bereichen Armutsbekampfung und Nachhaltige Entwicklung aktiv. Frauenorganisationen, von denen
Women In Nigeria (WIN) die bekannteste ist, haben im traditionellen Leben Nigerias immer eine wichtige Rolle gespielt.

Auch Nigerianer, die in der Diaspora leben, engagieren sich fur die Entwicklung in ihrer Heimat (GIZ 3.2020c).

Die taglichen Lebenshaltungskosten differieren regional zu stark, um Durchschnittswerte zu berichten.
Verdienstmoglichkeiten far Ruckkehrerinnen: Eine der Berufsmoglichkeiten fiir Rickkehrerinnen ist die Er6ffnung einer
mobilen Kiche fir ,peppersoup”, ,garri” oder ,pounded yam®*, fir die man lediglich einen groRen Kochtopf und einige
Suppenschisseln benétigt. Die Grundausstattung fir eine mobile Kiche ist fir einen relativ geringen Betrag erhaltlich.
Hauptsachlich im Norden ist auch der Verkauf von bestimmten Holzstabchen zur Zahnhygiene eine Mdglichkeit,
genugend Einkommen zu erlangen. In den AulRenbezirken der gréReren Stadte und im landlichen Bereich bietet auch
»mini-farming” eine Moéglichkeit, selbstandig erwerbstéatig zu sein. Schneckenfarmen sind auf 10 m? Grund einfach zu
fihren und erfordern lediglich entweder das Sammeln der in Nigeria als ,bushmeat” gehandelten Wildschnecken zur
Zucht oder den Ankauf einiger Tiere. Ebenso werden nun ,grasscutter” (Bisamratten-dhnliche Kleintiere)
gewerbsmaRig in Kleinkafigen als ,bushmeat” geziichtet. Gro3farmen bieten Tagesseminare zur Aufzucht dieser
anspruchslosen und sich rasch vermehrenden Tiere samt Verkauf von Zuchtpaaren an. Rascher Gewinn und
gesicherte Abnahme des gezlichteten Nachwuchses sind gegeben. Schnecken und ,grasscutter” finden sich auf jeder
Speisekarte einheimischer Lokale. Fir handwerklich geschickte Frauen bietet auch das Einflechten von Kunsthaarteilen
auf offentlichen Markten eine selbstéandige Erwerbsmoglichkeit. Fir den Verkauf von Wertkarten erhdlt eine
Verkauferin wiederum pro 1.000 Naira Wert eine Provision von 50 Naira. Weiters werden im landlichen Bereich
Mobiltelefone fir Gesprache verliehen; pro Gesprach werden 10 Prozent des Gesprachspreises als Geblhr berechnet
(0B 10.2019).

Im Jahr 2019 bendtigten von der Gesamtbevélkerung von 13,4 Millionen Menschen, die in den Staaten Borno,
Adamawa und Yobe leben, schatzungsweise 7,1 Millionen Menschen humanitdre Hilfe. Von den auf Hilfe
Angewiesenen (7,1 Millionen) sind schatzungsweise 80 Prozent Frauen und Kinder (IOM 17.3.2020).

Rickkehr

Generell kann kein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schiitzende persénliche Sphare des
Einzelnen festgestellt werden, welcher geeignet ware, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des
Heimatstaates zu begriinden. Die allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt keine Bedrohung i.S.v Art. 2 MRK, 3
MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar. Aul3erdem kann allgemein festgestellt werden, dass eine nach
Nigeria zurlckgefihrte Person, die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit finden kann, keiner
lebensbedrohlichen Situation Gberantwortet wird. Sie kann ihre existenziellen Grundbedirfnisse aus selbststandiger
Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Riickkehrhilfe angeboten wird (OB 10.2019).

Abschiebungen erfolgen auf dem Luftweg, in Linien- oder Chartermaschinen. Rickfihrungen aus EU-Staaten erfolgen
meist durch Charterfllge, die auch durch FRONTEX durchgefuhrt werden (AA 16.1.2020). Die 6sterreichische Botschaft
in Abuja unterstltzt regelmaRig die Vorbereitung und Durchfiihrung von Joint Return Operations (JROs) gemeinsam
mit FRONTEX (OB 10.2019). Ohne giiltigen nigerianischen Pass oder einen von einer nigerianischen Botschaft
ausgestellten vorlaufigen Reiseausweis ist eine Einreise aus Europa kommender nigerianischer Staatsangehdriger nicht
moglich. Dies gilt auch fur zwangsweise Riuckfihrungen (AA 16.1.2020).



Erkenntnisse daruber, ob abgelehnte Asylbewerber bei Rickkehr nach Nigeria allein wegen der Beantragung von Asyl
mit staatlichen Repressionen zu rechnen haben, liegen nicht vor. Verhaftung aus politischen Griinden oder andere
auBBergewohnliche Vorkommnisse bei der Einreise von abgeschobenen oder freiwillig riickkehrenden Asylwerbern sind
nicht bekannt (AA 16.1.2020). Die Erfahrungen mit den JROs seit dem Jahre 2005 lassen kaum Probleme erkennen (OB
10.2019). Abgeschobene Personen werden im Allgemeinen nach ihrer Ankunft in Lagos von der zustandigen Behdrde
(Nigerian Immigration Service), manchmal auch von der NDLEA (National Drug Law Enforcement Agency) befragt (AA
16.1.2020) bzw. erkennungsdienstlich behandelt (OB 10.2019) und kénnen danach das Flughafengeldnde unbehelligt
verlassen (AA 16.1.2020; vgl. OB 10.2019). Meist steigen sie in ein Taxi ein oder werden von ihren Familien abgeholt. Es
kann jedoch nicht mit ganzlicher Sicherheit ausgeschlossen werden, dass die abgeschobenen Personen keine weiteren
Probleme mit den Behorden haben. Das fehlende Meldesystem in Nigeria lasst allerdings darauf schlieBen, dass nach

Verlassen des Flughafengeldndes eine Ausforschung Abgeschobener kaum mehr méglich ist (OB 10.2019).

Wegen Drogendelikten im Ausland verurteilte Nigerianer werden nach Ruckkehr an die NDLEA Uberstellt. Ein zweites
Strafverfahren in Nigeria wegen derselben Straftat haben diese Personen jedoch trotz anderslautender Vorschriften im
~Decree 33" nicht zu befiirchten (AA 16.1.2020). Aus menschenrechtlichen Erwdagungen wird gegenutber nigerianischen
Behérden als Grund fir Abschiebungen stets ,overstay” angegeben, da dieser kein strafrechtliches Delikt darstellt (OB
10.2019).

Staatliche oder sonstige Aufnahmeeinrichtungen fir zurtickkehrende unbegleitete Minderjahrige sind in Lagos und
anderen Landesteilen grundsatzlich vorhanden. Sie sind jedoch in schlechtem Zustand, so dass z.B. die Angebote nicht
bekannt sind oder eine ausreichende Versorgung dort nicht ohne weiteres gewahrleistet ist. Internationale Akteure
bemuhen sich, neue Ruckkehrer- bzw. Migrationsberatungszentren aufzubauen. Eine entsprechende Einrichtung von
IOM in Benin-City, Edo State, wurde 2018 erdffnet. Gleichermal3en haben im Herbst 2018 in Lagos, Abuja und Benin
City Migrationsberatungszentren der GIZ ihren Betrieb aufgenommen. Gemeinsam mit dem nigerianischen
Arbeitsministerium wird dort Uber berufliche Perspektiven in Nigeria informiert (AA 16.1.2020).

Dokumente

Zwar existiert mit der ,National Identity Database (NID) eine Art Datenbank fir nigerianische und nicht-nigerianische
Burger, die in Nigeria wohnhaft sind, jedoch nur, sofern diese sich in der Datenbank registriert haben (bislang nur 39
Millionen Menschen). Auch im Zusammenhang mit der nigerianischen Lebenswirklichkeit kann dies nicht als lickenlose
Registrierung und damit flachendeckendes Meldewesen gesehen werden (AA 16.1.2020).

Mit der EinfUhrung des elektronischen Passes (mit elektronisch gespeicherten Fingerabdrticken) im Jahr 2007 haben
die Behdrden einen wichtigen Schritt unternommen, die Dokumentensicherheit zu erhéhen. Es sind auch so gut wie
keine gefadlschten nigerianischen Passe im Umlauf. Allerdings ist es aufgrund des nicht vorhandenen Meldewesens,
verbreiteter Korruption in den Passbehdrden sowie Falschangaben der Antragsteller ohne weiteres mdoglich, einen
nigerianischen Reisepass zu erhalten, der zwar echt, aber inhaltlich falsch ist - u.a. unter Vorlage gefdlschter
Dokumente (AA 16.1.2020). Mangels eines geordneten staatlichen Personenstandwesens ist die Uberpriifung der
Echtheit von Dokumenten durch nigerianische Behérden mit einem groRen Aufwand verbunden. Angesichts der in
Nigeria allgemein nicht gegebenen Dokumentensicherheit ist die blo formale Bestatigung der Echtheit einer
Unterschrift oder eines Siegels eines nigerianischen Ministeriums nicht dazu geeignet, eine Beglaubigung unter
Einhaltung der gesetzlichen notariellen Sorgfaltspflicht und im Einklang mit den vélkerrechtlichen Verpflichtungen
vorzunehmen (OB 10.2019).

Gefélschte Dokumente (Geburts- und Heiratsurkunden, Zeugnisse von Schulen und Universitaten etc.) sind in Lagos
und anderen Stadten ohne Schwierigkeiten zu erwerben. Sie sind professionell gemacht und von echten Dokumenten
kaum zu unterscheiden. Inhaltlich unwahre, aber von den zustdndigen Behorden ausgestellte (Gefalligkeits-
)Bescheinigungen  sowie  Gefalligkeitsurteile in  Familiensachen kommen vor. Vorgelegte angebliche
Fahndungsersuchen nigerianischer Sicherheitsbehérden sind in der Form oft fehlerhaft oder enthalten falsche
Darstellungen behordlicher Zustandigkeiten und sind dadurch als Falschungen zu erkennen. Aufrufe von
Kirchengemeinden - z.B. genannten Asylbewerbern Zuflucht und Schutz zu gewahren - sind oft gefdlscht (AA
16.1.2020).

Kinder leiten ihre Staatsbirgerschaft von ihren Eltern ab (USDOS 11.3.2020). Geburten werden insbesondere im
landlichen Raum, in dem mehr als die Halfte der Bevolkerung lebt, kaum registriert (OB 10.2019). Es gibt keine



Vorschrift zur Registrierung von Geburten. Der Grol3teil der Geburten wird nicht registriert; Daten zeigen dass
landesweit bei den Kindern unter 5 Jahren nur jede dritte Geburt ordnungsgemaR registriert ist (USDOS 11.3.2020).
Nach der nigerianischen Verfassung vom 5.5.1999 soll der Verzicht auf die nigerianische Staatsangehorigkeit nach
Artikel 29 durch Abgabe einer formgebundenen Verzichtserklarung und durch die anschlieRende Registrierung des
Verzichtes eintreten. Tatsachlich kann ein rechtswirksamer Verzicht auf die nigerianische Staatsangehdrigkeit derzeit
nicht erreicht werden. Da in Nigeria keine Vorschriften Uber eine formelle Registrierung bestehen, ist eine
Registrierung im Sinne der Verfassungsbestimmung und damit ein rechtswirksamer Verzicht auf die nigerianische
Staatsangehorigkeit praktisch nicht durchfihrbar (AA 16.1.2020).

2. Beweiswurdigung:

Der erkennende Einzelrichter des Bundesverwaltungsgerichtes hat nach dem Grundsatz der freien Beweiswurdigung
Uber die Beschwerde folgende Erwagungen getroffen:

2.1. Zum Verfahrensgang:

Der oben unter Punkt I. angeflhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Inhalt des
vorgelegten  Verwaltungsaktes der belangten Behdérde und des vorliegenden Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes. Auskunfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR) sowie der
Grundversorgung (GVS) wurden erganzend zum vorliegenden Akt eingeholt.

2.2. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Die Feststellungen zur Volljdhrigkeit, zum Familienstand, zur Staatsangehorigkeit, zur Volks- und
Religionsgruppenzugehdrigkeit sowie zur Herkunft des Beschwerdeflihrers ergeben sich aus seinen diesbeziglichen
glaubhaften Angaben. Es ist im Verfahren nichts hervorgekommen, dass Zweifel an der Richtigkeit dieser
Feststellungen zur Person des Beschwerdeflihrers aufkommen lasst.

Mangels Vorlage eines unbedenklichen nationalen Identitdtsdokuments bzw. sonstigen Bescheinigungsmittels steht
die Identitat des Beschwerdefihrers nicht zweifelsfrei fest.

Die Feststellungen zum Aufenthalt in Osterreich und den beiden erfolgten Abschiebungen nach Nigeria beruhen auf
dem unzweifelhaften Inhalt des vorliegenden Verwaltungsaktes, der Einsichtnahme in das Zentrale Melderegister
sowie auf den damit Ubereinstimmenden Angaben des Beschwerdeflhrers in der mindlichen Verhandlung am
09.07.2020.

Die Feststellung zum Gesundheitszustand und zur Arbeitsfahigkeit des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus den
Angaben des Beschwerdefihrers in der mindlichen Verhandlung. Auch aus der Aktenlage sind keinerlei Hinweise auf
etwaige gesundheitliche Beeintrachtigungen ableitbar.

Die Feststellungen zur Ausbildung, beruflichen Tatigkeit und den freundschaftlichen AnknUpfungspunkten des
Beschwerdefiihrers in Nigeria beruhen auf seinen Angaben in der mindlichen Verhandlung (Verhandlungsprotokoll,
Seiten 7 und 10).

Die Feststellungen zu den familidren Verhiltnissen des Beschwerdefiihrers in Osterreich beruhen auf seinen Angaben
in der mindlichen Verhandlung.

Der Beschwerdeflihrer hat eine Bestatigung Uber die Absolvierung eines Deutschkurses auf Niveau A1 vorgelegt,
auBerdem konnte der Beschwerdeflihrer im Rahmen der mindlichen Verhandlung einfache Fragen auf Deutsch
beantworten (Verhandlungsprotokoll, Seite 11), sodass die entsprechende Feststellung zu treffen war.

Die Feststellung zum Verkauf einer Stral3enzeitung ergibt sich aus den Angaben des Beschwerdefiihrers, mangels
Vorbringens bzw. sonstiger dahingehender Anhaltspunkte konnten keine weiteren nennenswerten integrativen
Merkmale festgestellt werden.

Die Feststellungen zu den strafgerichtlichen Verurteilungen des Beschwerdeflhrers beruhen auf dem eingeholten
Auszug aus dem Strafregister sowie auf der im Akt einliegenden Kopie der Verurteilung vom 13.02.2015, ZI. XXXX .

Der Beschwerdefiihrer brachte unmittelbar vor der mindlichen Verhandlung erstmals vor, dass er Nigeria verlassen
habe, da er aufgrund seiner Homosexualitit verfolgt worden sei und es in Nigeria zu einem Ubergriff gekommen sei,
bei dem ein Freund des Beschwerdeflhrers verstorben sei. Dieses Vorbringen ist aus den folgenden Erwagungen nicht



glaubhaft:

Zunachst ist festzuhalten, dass der Beschwerdefuhrer diesen neuen Fluchtgrund erstmals am 07.07.2020, also zwei
Tage vor der mundlichen Verhandlung, vorbrachte. Er legte dazu einen Zeitungsartikel vor, welcher den
fluchtrelevanten Vorfall belegen soll. Er gab dazu an, den Artikel bereits Anfang 2019 erhalten zu haben. Daraus ergibt
sich bereits die massive Belastung mit Unglaubwurdigkeit des gesamten Vorbringens hinsichtlich seiner angeblichen
Homosexualitat, da der Beschwerdeflihrer weder im Rahmen seiner Stellungnahme noch in der Beschwerde die
Moglichkeit nutzte, seine angebliche Homosexualitat und den fluchtauslésenden Vorfall vorzubringen. Hatte der Vorfall
tatsachlich stattgefunden bzw. ware der Beschwerdeflhrer tatsachlich aufgrund seiner angeblichen homosexuellen
Orientierung verfolgt worden, hatte er zweifelsohne bereits friher eine der zahlreichen Gelegenheiten genutzt, ein
dementsprechendes Vorbringen zu erstatten.

Neben der mangelhaften Glaubwurdigkeit des Zeitungsartikels wegen der kurzfristigen und verspateten Vorlage kame
diesem auch unter AuBerachtlassung dieses Umstandes nur eine geringe Beweiskraft zu, da aus den
Landerfeststellungen klar hervorgeht, dass in Nigeria gefdlschte Dokumente jeder Art leicht zu bekommen sind und
dies zweifelsfrei auch fiir Medienberichte gilt.

Im Zuge des vorangegangenen Asylverfahrens brachte der Beschwerdefiihrer seine angebliche Homosexualitat
Uberhaupt nicht vor. Auf Nachfrage in der mindlichen Verhandlung, warum er seinen fluchtauslésenden Vorfall nicht
bereits damals erwahnt hat gab an, bei seiner letzten Asyleinvernahme 2018 noch nicht homosexuell gewesen zu sein
(Verhandlungsprotokoll, Seite 14). Auch daraus ergibt sich ein offensichtlicher Widerspruch, da der Beschwerdefihrer
ja angeblich gerade wegen seiner Homosexualitat aus Nigeria gefllichtet sei und daher nicht nachvollziehbar ist,
warum er bei seiner Asyleinvernahme nicht homosexuell gewesen soll. Zudem widersprach sich der Beschwerdefihrer
in der mundlichen Verhandlung selbst, als er angab, bereits seit 2015 homosexuell zu sein (Verhandlungsprotokoll,
Seite 15), jedoch nicht bei seiner Asylantragstellung im Jahr 2018.

Zusammengefasst geht das Bundesverwaltungsgericht aufgrund dieser unplausiblen und widerspruchlichen Angaben
des Beschwerdeflihrers davon aus, dass das gesamte Vorbringen nicht der Realitdt entspricht und nur dazu dient,
(erneut) einen Fluchtgrund zu konstruieren. In Zusammenschau mit den sechs bereits rechtskraftig erledigten
Asylverfahren des Beschwerdeflhrers ist vielmehr davon auszugehen, dass dieser in Kenntnis seiner drohenden
Abschiebung erneut versuchte, eine Fluchtgeschichte zu konstruieren, um seinen unrechtmaRigen Aufenthalt in
Osterreich weiter zu verlangern.

2.3. Zum Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf dem aktuellen Landerinformationsbericht der
Staatendokumentation vom 20.05.2020 samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen. Dieser
Landerinformationsbericht stimmt, soweit unter 11.1.3 zitiert, inhaltlich mit jenem durch die belangte Behdrde zitierten
Uberein und stutzt sich auf Berichte verschiedener auslandischer Behdrden, etwa die allgemein anerkannten Berichte
des Deutschen Auswartigen Amtes, und auf jene von internationalen Organisationen, wie z. B. dem UNHCR, sowie
Berichte von allgemein anerkannten unabhéangigen Nachrichtenorganisationen.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefiihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln.

Der Beschwerdeflhrer trat diesen Quellen und deren Kernaussagen zur Situation im Herkunftsland nicht substantiiert
entgegen.

Da die vorgebrachte Homosexualitat des Beschwerdeflhrers - wie oben ausgefuhrt - nicht vorliegt, kommt diesem
Punkt der Landerfeststellungen keine Entscheidungsrelevanz zu.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde:

3.1. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus berlcksichtigungswirdigen Grinden (Spruchpunkt 1. des
angefochtenen Bescheides):



GemalR § 58 Abs. 1 AsylG hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemalR8 57 AsylG (Aufenthaltstitel
besonderer Schutz) von Amts wegen zu prtifen, wenn ein Fremder sich nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalt und
nicht in den Anwendungsbereich des 6. Hauptstiickes des FPG fallt (Z 5).

Indizien daflr, dass der Beschwerdefihrer einen Sachverhalt verwirklicht, bei dem ihm ein Aufenthaltstitel gemafi§ 57
AsylG (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu erteilen ware, sind weder vorgebracht worden, noch hervorgekommen:
Weder war der Aufenthalt des Beschwerdefuhrers seit mindestens einem Jahr im Sinne des § 46 Abs. 1 Z 1 oder Z 1a
FPG geduldet, noch ist dieser zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur
Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren
Handlungen notwendig, noch ist der Beschwerdefiihrer Opfer von Gewalt im Sinne des 8 57 Abs. 1 Z 3 AsylG. Ein
Aufenthaltstitel gemaR § 57 AsylG war daher nicht zu erteilen.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes I. des

angefochtenen Bescheides gemal 8 28 Abs. 2 VWGVG iVm § 57 AsylG abzuweisen war.
3.2. Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides):

Gemal § 58 Abs. 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel gemaR§ 55 AsylG 2005 von Amts wegen zu
erteilen, wenn eine Rickkehrentscheidung rechtskraftig auf Dauer unzuldssig erklart wurde. Es ist daher zu prifen, ob

eine Ruckkehrentscheidung auf Basis des 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG fur unzulassig zu erkldren ist.
Der mit "Schutz des Privat- und Familienlebens" betitelte 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG lautet wie folgt:

"8 9. (1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemal38 52 FPG, eine Anordnung zur Aullerlandesbringung gemal3 8
61 FPG, eine Ausweisung gemal3 § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemal3 § 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2

EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.
(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu berUcksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war,
2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoBe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemal § 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemal? 8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbulrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 88 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005)

verfligen, unzulassig ware.

Gemal Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung

und seines Briefverkehrs. Gemal Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behdrde in die Austibung dieses
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Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.

Der Verwaltungsgerichtshof geht in standiger Rechtsprechung davon aus, dass bei einem mehr als zehn Jahre
dauernden inlandischen Aufenthalt des Fremden regelméaRig von einem Uberwiegen der persénlichen Interessen an
einem Verbleib in Osterreich auszugehen ist. Nur wenn der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit Giberhaupt nicht
genultzt hat, um sich sozial und beruflich zu integrieren, wurde eine aufenthaltsbeendende Malnahme bzw. die
Nichterteilung eines humanitdren Aufenthaltstitels ausnahmsweise nach so langem Inlandsaufenthalt noch fur
verhaltnismaRig angesehen (siehe zuletzt etwa das Erkenntnis des VwGH vom 4. August 2016, Ra 2015/21/0249 bis
0253, mwN).

Der Verwaltungsgerichtshof hat unter anderem folgende Umstdnde - zumeist in Verbindung mit anderen Aspekten -
als Anhaltspunkte dafiir anerkannt, dass der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit zumindest in gewissem AusmaR
genutzt hat, um sich zu integrieren:

Dazu zahlen die Erwerbstatigkeit des Fremden (vgl. etwa die Erkenntnisse des VwWGH vom 26. Februar 2015, Ra
2014/22/0025, vom 18. Oktober 2012, 2010/22/0136, sowie vom 20. Janner 2011, 2010/22/0158), das Vorhandensein
einer Beschaftigungsbewilligung (vgl. das zitierte Erkenntnis Ra 2015/21/0249 bis 0253), eine Einstellungszusage (vgl.
das Erkenntnis des VwGH vom 30. Juni 2016, Ra 2016/21/0165, sowie das Erkenntnis des VwGH vom 26. Marz 2015, Ra
2014/22/0078 bis 0082), das Vorhandensein ausreichender Deutschkenntnisse (vgl. das zitierte Erkenntnis Ra
2015/21/0249 bis 0253 sowie das Erkenntnis des VWGH vom 14. April 2016, Ra 2016/21/0029 bis 0032), familidre
Bindungen zu in Osterreich lebenden, aufenthaltsberechtigten Familienangehérigen (vgl. die Erkenntnisse des VwGH
vom 23. Mai 2012, 2010/22/0128, sowie (betreffend nicht zur Kernfamilie zahlende Angehdrige) vom 9. September
2014, 2013/22/0247), ein Freundes- und Bekanntenkreis in Osterreich bzw. die Vorlage von Empfehlungsschreiben (vgl.
die Erkenntnisse des VWGH vom 18. Marz 2014, 2013/22/0129, sowie vom 31. Janner 2013, 2011/23/0365), eine aktive
Teilnahme an einem Vereinsleben (vgl. das Erkenntnis des VWGH vom 10. Dezember 2013, 2012/22/0151), freiwillige
Hilfstatigkeiten (vgl. das zitierte Erkenntnis Ra 2015/21/0249 bis 0253), ein Schulabschluss (vgl. das Erkenntnis des
VWGH vom 16. Oktober 2012, 2012/18/0062) bzw. eine gute schulische Integration in Osterreich (vgl. die zitierten
Erkenntnisse Ra 2015/21/0249 bis 0253 sowie Ra 2014/22/0078 bis 0082) oder der Erwerb des Fihrerscheins (vgl. das
zitierte Erkenntnis 2011/23/0365).

Umgekehrt hat der Verwaltungsgerichtshof in mehreren Entscheidungen zum Ausdruck gebracht, dass ungeachtet
eines mehr als zehnjahrigen Aufenthaltes und des Vorhandenseins gewisser integrationsbegriindender Merkmale
auch gegen ein Uberwiegen der personlichen Interessen bzw. fiir ein gréReres &ffentliches Interesse an der
Verweigerung eines Aufenthaltstitels (oder an der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme) sprechende
Umstande in Anschlag gebracht werden kénnen. Dazu zahlen das Vorliegen einer strafgerichtlichen Verurteilung (vgl.
etwa die Erkenntnisse des VwWGH vom 30. Juni 2016, Ra 2016/21/0165, und vom 10. November 2015, Ro 2015/19/0001,
sowie die Beschlisse des VWGH vom 3. September 2015, Ra 2015/21/0121, und vom 25. April 2014, Ro 2014/21/0054),
VerstoRRe gegen Verwaltungsvorschriften (wie etwa das Auslanderbeschaftigungsgesetz; siehe das Erkenntnis des
VwWGH vom 16. Oktober 2012, 2012/18/0062, sowie den Beschluss des VWGH vom 25. April 2014, Ro 2014/21/0054),
eine zweifache Asylantragstellung (vgl. den Beschluss des VwGH vom 20. Juli 2016, Ra 2016/22/0039, sowie das zitierte
Erkenntnis Ra 2014/22/0078 bis 0082), unrichtige ldentitdtsangaben, sofern diese fur die lange Aufenthaltsdauer
kausal waren (vgl. die zitierten Erkenntnisse Ra 2015/21/0249 bis 0253 sowie Ra 2016/21/0165), sowie die Missachtung
melderechtlicher Vorschriften (vgl. das Erkenntnis des VwGH vom 31. Janner 2013, 2012/23/0006).

Im Hinblick darauf ist fur den vorliegenden Fall Folgendes festzuhalten:

Der Beschwerdefiihrer stellte im Bundesgebiet am 22.12.2003 seinen ersten Antrag auf international

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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