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W131 2232363-3/2E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag Reinhard GRASBOCK als Einzelrichter betreffend einen
Antrag der anwaltlich vertretenen XXXX auf Nachprtfung und Nichtigerkldrung einer Zuschlagsentscheidung iZm dem
Vergabeverfahren der Bundesimmobiliengesellschaft m.b.H. mit der Bezeichnung "Universitat Innsbruck, Neubau Lehr-
und Burogebaude - Betonfertigteilfassade" iZm den Pauschalgebihrenersatzbegehren fir die fur den
Nachprifungsantrag und den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung (= eV) entrichteten
Pauschalgeblhren beschlossen:

A)

Die Bundesimmobiliengesellschaft m.b.H. ist schuldig, der XXXX zu Handen der XXXX binnen 14 Tagen bei sonstiger
Exekution 4.052,00 Euro an PauschalgebUhrenersatz zu bezahlen.

B)

Die Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig.

Text

BEGRUNDUNG:


file:///

I. Verfahrensgang:

Die Antragstellerin begehrte iZm dem im Entscheidungskopf ersichtlichen Vergabeverfahren neben der
Nichtigerklarung einer Zuschlagsentscheidung auch die Erlassung einer einstweiligen Verfliigung; und weiters
Pauschalgebuhrenersatz.

Auftraggeberseitig wurde die Zuschlagsentscheidung klaglosstellend zurickgenommen und wurde danach
antragstellerseitig der Nachprufungs- und insb Nichtigerklarungsantrag zurickgezogen.

Zuvor wurde eine einstweilige Verfligung erlassen.
Die Antragstellerin hat fir ihre Antrége insgesamt 4.862 Euro an Pauschalgebtihren entrichtet.

Der geschatze Auftragswert fur die hier streitige Losvergabe eines Bauauftrags im Oberschwellenbereich im offenen
Vergabeverfahren betrug - fir die strittigin Leistungen - gemaR Auftraggebermitteilung weniger als die
Oberschwellenbereichsgrenze.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (samt Beweiswirdigung)

Die obige Verfahrensgangschilderung mit den darin festgehaltenen Vergabeverfahrenstatsachen wird als
spruchrelevanter Sachverhalt festgestellt und ergibt sich aus den Gerichtsakten.

2. Zur Pauschalgebihrenauferlegung
Zu A)

Da das streitige Los des hier gegenstandlichen Bauauftrags im Oberschwellenbereich auftragswertmaRig dem
Unterschwellenbereich zuzurechen ist, waren fur den Nachprifungsantrag gemaR 8 340 Abs 1 Z 6 BVergG, BGBI |
2018/65, iVm der Verordnung BGBI Il 2018/212 ursprunglich 3.241 Euro an Pauschalgebuhren zu entrichten. Und fur
den Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung gemal § 340 Abs 1 Z 4 BvergG gerundet gemal3 § 340 Abs 1Z 8
BVergG sohin 1.621 Euro.

Die Auftraggeberin hat gegenstandlich nach antragsgemdfBer Erlassung der eV und nach klaglosstellender
Zurlucknahme der Zuschlagsentscheidung gemal? § 341 BVergG unter Berlcksichtigung der nachtraglichen Reduktion
der Nachprufungsgebihr auf 75% gemalR § 340 Abs 1 Z 7 BVergG Pauschalgebihrenersatz wie folgt zu leisten.

Fur den eV - Antrag nach eV - Erlassung 1.621 Euro.

Fur den Nachprifungsantrag gemald 8 340 Abs 1 Z 8 BVergG gerundet 75% der Nachprufungsgebuhr, das sind 2.431
Euro.

Sohin waren insgesamt (2431 + 1621 =) 4.052 Euro gemal § 341 BVergG zum Ersatz aufzuerlegen, dies gemaR§ 19a
RAO zH der Rechtsvertretung.

Klargestellt wird, dass Uber den Rickzahlungsanspruch iHv 25% der NachprifungsgebUhr der senat zu entscheiden
haben wird - VfGH E 4474/2018.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision

GemalR§ 25a Abs 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art 133 Abs 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision war gemall Art 133 Abs 4 B-VG gegenstandlich nicht zuzulassen, weil gegenstandlich eine
Einzelfallentscheidung auf Basis einer eindeutigen Rechtslage war.

Schlagworte
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