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W214 2186914-1/19E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. SOUHRADA-KIRCHMAYER als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. am XXXX , StA. Iran, vertreten durch die ARGE Rechtsberatung - Diakonie
Fluchtlingsdienst, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 19.01.2018, XXXX, zu Recht:

A)

Der Beschwerde wird gemal3 § 28 Abs. 2 VWGVG stattgegeben und XXXX gemal’ &8 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status des
Asylberechtigten zuerkannt.

Gemald § 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
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I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer, ein iranischer Staatsangehdriger und Zugehoriger der persischen Volksgruppe, stellte am
XXXX .07.2016 einen Antrag auf internationalen Schutz. Bei der Erstbefragung noch am selben Tag gab der
Beschwerdefiihrer an, am XXXX mit einem Flugzeug legal aus seinem Heimatland ausgereist und auch legal in das
Osterreichische Bundesgebiet eingereist zu sein. Zum Fluchtgrund gab er an, dass er zum Christentum konvertiert sei
und er deswegen im Iran in Gefahr sein wiirde. AuRerdem wolle er in Osterreich studieren.

Am XXXX .01.2018 wurde der Beschwerdefuhrer vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (belangte Behoérde
vor dem Bundesverwaltungsgericht) im Beisein eines Dolmetschers fur Farsi niederschriftlich einvernommen. Der
Beschwerdefiihrer gab an, geschieden zu sein, keine Kinder zu haben und zuletzt in der Stadt XXXX gelebt zu haben,
wo er auch geboren sei. Weiters gab er an, im Iran zwdlf Jahre lang die Schule besucht und danach ein Masterstudium
an einer Universitat im Iran abgeschlossen zu haben. Von 1997 bis zu seiner Ausreise aus dem Herkunftsland sei er als
XXXX tatig gewesen und daneben habe er drei Semester lang als Professor an einer Universitat gearbeitet. Im Iran
wlrden seine Mutter, ein Bruder und eine Schwester leben, zu denen auch regelmaRiger Kontakt bestehe. Dartber
hinaus habe er andere Verwandte im Herkunftsland. Auf Nachfrage, ob der BeschwerdefUhrer Verwandte oder
Familienangehdrige in Osterreich oder in einem anderen EU-Staat habe, verneinte er dies. In Osterreich lebe er von

der Grundversorgung.

Nach dem Fluchtgrund befragt fuhrte der Beschwerdefihrer aus, dass sein Leben im Iran aufgrund der Konversion
zum Christentum in Gefahr ware. Drei Monate nach seiner Ankunft in XXXX sei er auf einer Konferenz gewesen, die im
Zeitraum von XXXX bis XXXX stattgefunden habe. Bei dieser Konferenz sei auch ein Universitatskollege namens XXXX
(im Folgenden: "M."), der sehr eifersiichtig Gber den Beschwerdeflhrer gewesen sei, anwesend. Der Beschwerdefihrer
sei im Iran ein XXXX gewesen, der besonders gute Leistungen habe zeigen kdnnen. Der Universitatskollege hatte sich
immer die Mihe gegeben, bei anderen Leuten ein schlechtes Bild Gber den Beschwerdefihrer zu machen. Am letzten
Tag in XXXX habe der Kollege beim Mittagessen den BeschwerdeflUhrer gefragt, ob dieser ein Ladegerat hatte.
Daraufhin habe der Beschwerdefihrer geantwortet, dass er das Ladegerat aus dem Rucksack nehmen kénne. Der
Beschwerdefiihrer habe in seinem Rucksack immer eine Bibel dabeigehabt und diese Gelegenheit habe der Kollege
genutzt, um Fotos davon zu machen. Einige Tage spater habe dieser vom Iran aus den Beschwerdeflhrer angerufen
und gefragt, ob er Christ geworden sei, was der Beschwerdefuhrer zundchst bestritten habe. Daraufhin habe ihm M.
die Fotos vom Rucksack gezeigt und ihm mitgeteilt, dass er nun einen Schwachpunkt vom Beschwerdefuhrer hatte
und er dem Beschwerdeflhrer etwas antun wirde. M. sei ein aktives Mitglied der Basij-Milizen und seine Familie
gehore zum Sepah. Er sei sowohl beim Basij als auch beim Sepah einflussreich. Er habe in der Universitat immer
wieder beruflich aufsteigen wollen und deshalb habe er der Disziplinarkommission der Universitdt die Fotos gezeigt.
Dies habe ein (namentlich genannter) Universitatsprofessor, mit dem der Beschwerdefiihrer gut befreundet sei,
erzahlt. Zum ersten Mal mit dem Christentum in Kontakt gekommen sei er Uber einen Kameraden beim Wehrdienst im
Iran. Uber ihn habe der Beschwerdefiihrer mehrere armenische Christen in einem XXXX kennengelernt.

Der Beschwerdefiihrer sei nun evangelischer Christ und seine Taufe habe am XXXX .2017 stattgefunden. In Osterreich
sei er durch den Pastor XXXX mit dem Christentum in Kontakt gekommen. Das ware an einem Samstag gewesen, als
dieser gepredigt habe. Wenn keine Einheiten des Deutschkurses stattfinden, versuche der Beschwerdeflihrer am
Donnerstag und am Freitag die Kirche zu besuchen. An Samstagen kénne er meistens nicht in die Kirche, weil er als
XXXX arbeiten musse. Trotzdem bemduhe er sich am Abendmahl, das einmal im Monat an einem Samstag stattfinden
wlrde, teilzunehmen. Die Bibel lese er auch privat. Auf die Frage, was die Unterschiede zwischen Islam und
Christentum waren, gab der Beschwerdeflhrer an, dass Christentum fiir Liebe zu den Nachsten, Hoffnung und
Glauben stehen wirde. Die Liebe zu den Nachsten sei das wichtigste, was er im Christentum habe erkennen kénnen,
im Islam aber nicht. Von der Konversion wirden die Universitat, die Sportféderation und auch alle anderen wissen, er
sei ein bekannter Sportler. Daher wirde ihm im Falle einer Rickkehr in seinen Herkunftsstaat der Tod drohen.

Dem Beschwerdefiihrer wurde bei der Einvernahme eine Reihe von detaillierten Fragen zum Christentum und
Protestantismus gestellt, von denen er einige nicht richtig beantworten konnte.

Im Heimatland sei der Beschwerdefiihrer nicht politisch oder religids tatig gewesen und sei auch nie Mitglied einer
Partei oder Organisation gewesen.

Der Beschwerdeflhrer legte im Verfahren einen iranischen Reisepass, eine Aufenthaltsbewilligung Studierender der



MA 35, Kopien iranischer Ausweise, ein Taufzeugnis vom XXXX .2017 von der XXXX , iranische Schul-,
Universitatsdiplome und -zeugnisse samt amtlich beglaubigten Ubersetzungen, Empfehlungsschreiben vom XXXX und
von Caritas, Deutschkursbestatigungen und weitere Dokumente vor.

2. Mit dem angefochtenen Bescheid, wies die belangte Behdérde den Antrag des Beschwerdefiihrers auf internationalen
Schutz sowie auf Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten ab (Spruchpunkt I. und Il.), erteilte keinen
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden, erlielR eine Ruckkehrentscheidung, stellte fest, dass die
Abschiebung in den Iran zuldssig sei (Spruchpunkt IIl.) und setzte eine Frist von 14 Tagen fur die freiwillige Ausreise ab
Rechtskraft der Entscheidung (Spruchpunkt IV.).

Die belangte Behdrde stellte neben allgemeinen herkunftsbezogenen Landerfeststellungen und der Identitat des
BeschwerdefUhrers fest, dass der Beschwerdeflhrer iranischer Staatsangehériger und Zugehériger der Volksgruppe
der Perser sei. Im Bundesgebiet habe er keine Kinder und keine Verwandte oder Familienangehorige. Der
Beschwerdefuhrer habe im Iran zwolf Jahre lang die Schule besucht und habe anschlieRend ein Masterstudium der
XXXX an einer iranischen Universitat absolviert. Er habe mehrjahrige Arbeitserfahrung als XXXX sowie als Professor an
der Universitat. Ferner sei der Beschwerdefihrer legal mit einem Studentenvisum in das Bundesgebiet eingereist und
sei in Osterreich bisher nicht straffallig geworden. Er sei gesund und sei in Osterreich zum Christentum konvertiert.

Nicht festgestellt werden kénne von der belangten Behérde, dass der Beschwerdefilhrer aus innerer Uberzeugung
zum Christentum konvertiert sei. Es konnte auch nicht festgestellt werden, dass er im Iran asylrelevanter Verfolgung
oder Gefahrdung durch staatliche Organe oder Privatpersonen ausgesetzt sein wirde bzw. sei. Weiters kénne keine
stichhaltigen Griinde fur die Annahme festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer Gefahr liefe, im Iran einer
unmenschlichen Behandlung oder Strafe oder Todesstrafe bzw. einer sonstigen konkreten individuellen Gefahr

unterworfen zu werden.

Auch eine Gefdhrdung im Falle einer Ruckkehr kdénne nicht festgestellt werden. Es sei dem Beschwerdeflhrer
zuzumuten, sich mit Hilfe der eigenen Arbeitsleistung und der Unterstlitzung seiner Familienangehorigen den
Lebensunterhalt zu sichern. Festgestellt werde, dass im Entscheidungszeitpunkt seine Zurtckweisung, Zurtick- oder
Abschiebung in den Iran keine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6
oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten oder fur ihn als Zivilperson ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen kdnnte.

Zum Privat- und Familienleben des Beschwerdefiihrers wurde festgehalten, dass dieser in Osterreich weder Verwandte
noch Familienangehorige iSd Art. 8 EMRK habe. Er gehdre keinem Verein an, sei aber flir die Caritas als XXXX
ehrenamtlich tatig. Der Beschwerdefiihrer sei XXXX . Er habe eine 0&sterreichische Freundin und seine
Deutschkenntnisse seien mittelmaRig.

Beweiswirdigend fiihrte die belangte Behorde aus, dass der Beschwerdefuihrer in Bezug auf die Nachfluchtgriinde
(Bedrohung durch Konversion) keine individuelle und konkrete Bedrohungssituation, der er ausgesetzt gewesen ware,
habe schildern kénnen. Letztendlich gehe aus seiner Niederschrift hervor, dass er mit den Behdrden in seiner Heimat
keinerlei Probleme gehabt habe. Dem Beschwerdeflhrer sei es beim Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl nicht
gelungen, ein fundiertes und substantiiertes Vorbringen rund um seine etwaige Fluchtgrinde darzulegen, sein
Vorbringen sei vage und abstrakt. Dartber hinaus sei ihm nicht gelungen in persdnlicher Hinsicht als glaubwirdig in
Erscheinung zu treten, seine Angaben zu den Fluchtgrinden rund um Bedrohungen auf Grund seiner behaupteten
Konversion erscheine konstruiert und nicht glaubhaft. Unglaubwiirdig seien die Angaben Uber den eifersichtigen
Universitatskollegen, da es nicht nachvollziehbar sei, warum der Beschwerdeflhrer diesem feindlich gesinnten
Kollegen ein derartiges Vertrauen entgegenbringe, unbeaufsichtigt ein Ladekabel aus seinem Rucksack holen zu
lassen, Uberhaupt dann, wenn sich darin eine Bibel befinde.

Zudem sei die belangte Behérde der Ansicht, dass beim Beschwerdefiihrer keine innere Uberzeugung fiir den
Religionswechsel vorliegen wirde. In Summe gesehen wirde die belangte Behérde zum Schluss kommen, dass der
mafgebliche, den Fluchtgrund betreffende Sachverhalt nicht den Tatsachen entspreche und der Beschwerdeflhrer
mit seinem Vorbringen keine asylrelevante Verfolgung habe glaubhaft machen kénnen.

Auch das Erfordernis der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten wurde von der belangten Behoérde
verneint, da von einer allgemeinen, lebensbedrohenden Notlage im Iran, welche die Gefahr einer unmenschlichen



Behandlung iSd Art. 3 EMRK bei einer allfalligen Rlckkehr indizieren wirde, nicht gesprochen werden koénne.
Grundsatzlich bestinden bezuglich Iran keine Anhaltspunkte dafir, dass dort gegenwartig eine extreme Gefahrenlage
herrsche, durch die praktisch jeder der konkreten Gefahr einer Verletzung der durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten
Rechte ausgesetzt ware. Es sei dem Beschwerdefihrer zuzumuten, im Falle einer Rlckkehr einer Erwerbstatigkeit
nachzugehen und sich seinen Lebensunterhalt zu sichern. Wie bereits erwahnt, kénne im gegenstandlichen Fall von
einer Glaubhaftmachung der Fluchtgrinde nicht gesprochen werden, weshalb auch nicht vom Vorliegen einer Gefahr

iSd 8 50 FPG ausgegangen werden kénnte.

Da die Grinde fur eine Aufenthaltsberechtigung gemal38 57 AsylG nicht vorldgen, wurde ein Aufenthaltstitel aus

bericksichtigungswuirdigen Grinden ebenfalls nicht erteilt.

Weiters erliel3 die belangte Behodrde eine Rickkehrentscheidung und fuhrte hierzu aus, dass diese zulassig sei, da der
Beschwerdefiihrer dadurch nicht in seinem Recht auf Familienleben oder Privatieben verletzt sei. In Osterreich befinde
sich keinerlei Verwandte bzw. Familienangehdrige und er gehdre auch keinem Verein an. Der Beschwerdefiihrer sei
ehrenamtlich fur die Caritas als Bewegungstrainer tatig, sei XXXX beim Didzesansportgemeinschaft und bestatige sich
sportlich. Er habe eine ¢sterreichische Freundin und habe mittelmaRige Deutschkenntnisse. Aufgrund der genannten
Darlegung des Familien- und Privatlebens des Beschwerdefuhrers sei nicht davon auszugehen, dass er wesentliche
integrative Bindungen zu Osterreich habe. In Abwégung sei dem Interesse der Offentlichkeit an einem geordneten
Vollzug des Fremdenwesens und der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit mehr Gewicht einzurdumen als den bloR
privaten Interessen des Beschwerdefiihrers. Daher sei die Riickkehrentscheidung nach § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG zuldssig.
Die Abschiebung in den Iran sei auch zuldssig, da keine Hinderungsgrinde des & 50 FPG vorldgen und habe die
Ausreise des BeschwerdefUhrers binnen 14 Tagen ab Rechtskraft des Bescheides zu erfolgen (8 55 FPG).

3. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefuhrer fristgerecht Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht und
fUhrte aus, dass die belangte Behérde verkannt habe, dass theoretisches Wissen vollkommen ungeeignet sei, um eine
innere Uberzeugung zu einer Religion zu beweisen. Die Begriindung, weshalb dem Beschwerdefiihrer nicht geglaubt
werde, dass er zum Christentum konvertiert sei, kdnne nicht darauf gestutzt werden, dass sein theoretisches Wissen
mangelhaft ware. Zudem hatte die Behorde zur Beurteilung der Glaubwurdigkeit des Beschwerdefihrers hinsichtlich
der Konversion aus innerer Uberzeugung eine fachkundige Person beiziehen sollen. Dem Vorwurf der
Scheinkonversion sei auch das Unterstitzungsschreiben der XXXX vom 08.02.2018 entgegenzuhalten, da es u.a.
bestatige, dass der Beschwerdefuhrer ein treues Mitglied der Gemeinde sei, nach seiner Taufe weiter Veranstaltungen
der XXXX besuche und sich gerne im Gemeindeleben beteilige. Der Beschwerdeflhrer wirde im Iran von staatlicher
Seite verfolgt werden, da er vom Islam abgefallen und zum Christentum konvertiert sei. Der Abfall vom Islam wére im
Iran mit der Todesstrafe bedroht. Der Beschwerdefiihrer lasse sich daher unter dem Fluchtlingsbegriff der GFK
subsumieren, da offensichtlich eine religidse Verfolgung iSd Art. 10 Abs. 1 lit. b der Statusrichtlinie vorliege. Die Gefahr
des Bekanntwerdens seiner Konversion habe sich in seinem Fall bereits realisiert, die Fotos der Bibel seien der
Disziplinarkommission gezeigt worden, infolgedessen habe der Beschwerdeflhrer seinen Job an der Universitat
verloren. Sogar mangels seiner inneren Uberzeugung des Beschwerdefiihrers hitte dieser im Falle seiner Riickkehr in
den Iran mit einer asylrelevanten Verfolgung sowohl von staatlicher als auch gesellschaftlicher Seite zu rechnen.

4. Die Beschwerde wurde von der belangten Behdrde - ohne von der Méglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung
Gebrauch zu machen - dem Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt.

5. Am 04.09.2018 Ubermittelte der Beschwerdefihrer im Wege seiner Rechtsvertretung einen Flhrerschein,
Deutschkursbestatigungen und Bestatigungen der XXXX Uber die Teilnahme an verschiedenen Informationsmodulen

vor.

6. Am 29.05.2019 langten beim Bundesverwaltungsgericht die Heiratsurkunde und diverse Integrationsunterlagen des
Beschwerdefuhrers ein.

7. Am 29.01.2020 fand eine mindliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht im Beisein des
Beschwerdefiihrers, dessen rechtlicher Vertretung und im Beisein einer Dolmetscherin fur die Sprache Farsi statt. Der
Beschwerdefiihrer legte in der mindlichen Verhandlung einen Sozialbericht zur Familie XXXX fur das BFA vom Caritas-
Betreuer und eine Teilnahmebestatigung am Basiskurs PC-Anwenderkenntnisse, Lernen macht Schule, vor.

Der Beschwerdefiihrer gab an, dass er mittlerweile mit einer (namentlich genannten) Frau, die iranische Staatsbirgerin
und Asylwerberin sei, verheiratet sei. Seine Mutter, seine Schwester, sein Bruder und weitere Verwandten wuirden
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nach wie vor im Iran leben, mit seiner Mutter und seinen Geschwistern habe er ein- bis zweimal im Monat Kontakt.
AuRerhalb des Irans wirden sich keine Verwandten befinden. In Osterreich sei der Beschwerdefiihrer in
verschiedenen Vereinen, im XXXX und in verschiedenen Buchereien in Wien als Vorleser fir Kinder ehrenamtlich tatig,
lebe allerdings von der Grundversorgung.

Befragt nach seinen Fluchtgriinden fihrte der Beschwerdefuhrer aus, dass er aufgrund der Konversion nicht mehr in
den Iran kdnne, weil man dort dafir mit dem Tod bestraft werde. Erganzend zu seiner Einvernahme bei der belangten
Behorde gab er noch an, dass sein Kollege M. fir ihn ein Freund und Kollege gewesen sei. Sie seien im Iran in
derselben Klasse gewesen und er hatte sich nie gedacht, dass sein Kollege ihn derart verraten wirde. Zudem habe der
Beschwerdefiihrer nie unmittelbar erlebt, dass M. schlecht Uber ihn geredet habe. Auf Nachfrage, warum der
Beschwerdefihrer trotz der Warnungen durch seinen Professor dem Kollegen Zugang zu seiner Bibel gewahrt habe,
antwortete er, dass er sich an jenem Tag mit ca. 10 Personen unterhalten habe und er nicht daran gedacht hatte, dass
sich die Bibel in seinem Rucksack befunden habe. Von der Konversion wirden seine Mutter, seine Geschwister, alle
seine Freunde, die iranische FuBBballféderation und die Universitat wissen.

In Osterreich gehe der Beschwerdefiihrer seit XXXX .07.2016 in die XXXX und nehme jeden Tag an Bibelkursen, ein
Treffen mit den Bridern und Schwestern aus der Kirchengemeinde, teil. Er sei zur XXXX gegangen, weil er das
Christentum habe kennenlernen wollen. In der Zeit zwischen 2016 bis Mai 2018 habe es in der Gemeinde vier Treffen
in der Woche gegeben, namlich der Kurs fir Jlingerschaftstreffen, der Gebetskreis, der Bibelkreis und der Gottesdienst
am Samstag. Der BeschwerdefiUhrer hatte an allen diesen Treffen teilgenommen, wenn er keinen Deutschkurs gehabt
habe. Seit Mai 2018 gebe es nur noch zwei Veranstaltungen, wobei der Beschwerdefihrer an den Veranstaltungen am
Montag immer teilnehme, zu den Gottesdiensten am Samstag wuirde er immer hingehen, wenn er kdnne. Manchmal
sei es ihm aufgrund der Tatigkeit als XXXX nicht moglich am Samstagabend beim Gottesdienst teilzunehmen, er habe
aber inzwischen dem XXXX mitgeteilt, ihn moglichst nicht zu dieser Zeit einzuteilen. Christsein im Alltag bedeute fur ihn
Jesus besser kennenzulernen und jeden Tag mit dem Christentum oder Jesus Kontakt zu haben. Wenn er Jesus
kennenlerne, kdnne er mehr lieben, das sei die Nachstenliebe. Der Beschwerdeflihrer habe auch Freunde sowie seine
Mutter und seine Schwester missioniert und wirde regelmdaBig beten. In der Gemeinde helfe er bei der Vorbereitung
von Speisen und Getranken und auch bei sonstigen diversen Tatigkeiten mit. Er sei aus der islamischen
Glaubensgemeinschaft ausgetreten und im Falle einer Ruckkehr wirde er auf keinen Fall wieder zum islamischen
Glauben konvertieren, sondern sich weiterhin zum Christentum bekennen. Dem Beschwerdeflihrer wurden in der
Verhandlung eine Reihe von detaillierten Fragen zum Christentum gestellt, von denen er die meisten Fragen richtig

beantworten konnte.

In der mindlichen Verhandlung wurde der Pastor der XXXX , XXXX , als Zeuge (Z) einvernommen. Er gab an, den
Beschwerdefihrer seit XXXX zu kennen, seitdem komme dieser zu den Veranstaltungen. Spater hatte sich der
Beschwerdefihrer fir die Taufe interessiert und habe sich taufen lassen wollen. Daraufhin habe Z ihm mitgeteilt, dass
zwei Einheiten fur die Taufvorbereitung bestehen wirden und er beide Einheiten regelmaRig besuchen musse.
SchlieBlich sei der Beschwerdefihrer vom Z nach der Absolvierung der Taufkurse am XXXX 2017 getauft worden.
Danach sei er weiterhin zu den Veranstaltungen gekommen, soweit es ihm maoglich gewesen sei. In der Gemeinde sei
der BeschwerdeflUhrer bei verschiedenen Veranstaltungen prasent, rede Uber seinen Glauben, sei sehr offen und
bekenne sich als Christ. Vor der Taufe sei fur Z wichtig, dass der zu Taufende regelmaRig die Taufvorbereitung besucht,
sich mit der Bibel auseinandersetzt und sich dazu zu bekennt, dass man Jesus brauche. Beim Beschwerdefihrer sei
alles in Ordnung gewesen. Ferner sei Z der Meinung, dass der Beschwerdefuhrer seinen christlichen Glauben
verinnerlicht hatte, weil er dessen Aktivitaten beobachtet habe. Der Beschwerdefiihrer konne nicht in den Iran
zuruckkehren, weil er ein engagierter Christ und aul3erdem eine bekannte Persdnlichkeit sei, was eine Gefahr fur ihn
bedeute.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

Der unter Punkt I. ausgefuhrte Verfahrensgang wird als mal3geblich festgestellt.
1.1 Zur Person des Beschwerdefuhrers und zum Fluchtvorbringen

Der Beschwerdefuhrer ist iranischer Staatsangehdriger und Zugehdriger der persischen Volksgruppe. Er tragt den im



Spruch angefuhrten Namen und das im Spruchkopf genannte Geburtsdatum. Der Beschwerdefihrer wurde als
Moslem geboren; mittlerweile ist er evangelischer Christ. Er ist verheiratet und hat keine Kinder. Der
Beschwerdefiihrer wurde im Iran in der Stadt XXXX geboren und war zuletzt auch in dieser Stadt wohnhaft. Er hat
zwolf Jahre lang die Schule besucht und hat anschlieBend ein Masterstudium der XXXX an einer iranischen Universitat
absolviert. Er hat eine mehrjahrige Arbeitserfahrung als XXXX sowie als Professor an der Universitat. Der
Beschwerdefihrer ist am XXXX legal mit einem Studentenvisum in das dsterreichische Bundesgebiet eingereist und hat
am XXXX .07.2016 einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt.

Im Herkunftsstaat leben noch seine Mutter, seine Schwester, sein Bruder sowie Onkeln und Tanten des
Beschwerdeflihrers. Zu seiner Mutter und zu seinen Geschwistern hat der Beschwerdefiihrer Kontakt.

Der Beschwerdeflhrer ist mit Frau XXXX , einer iranischen Staatsburgerin, in Osterreich verheiratet und lebt mit dieser
zusammen. Ansonsten hat er keine Angehdrige im Bundesgebiet. Der Beschwerdefiihrer hat Freunde und Bekannte in
Osterreich, insbesondere in seinem sportlichen Umfeld und in der Kirchengemeinde.

Der Beschwerdeflhrer geht keiner legalen Arbeit nach und ist nicht selbsterhaltungsfahig, er ist aber ehrenamtlich
tatig. Seit der Antragstellung befand sich der Beschwerdefihrer lediglich aufgrund einer vorubergehenden
Aufenthaltsberechtigung nach dem Asylgesetz durchgangig rechtmaBig im Bundesgebiet. Davor griindete sich sein
Aufenthaltsrecht auf eine Aufenthaltsbewilligung fir Studierende. Der Beschwerdefiihrer bezieht Leistungen aus der
Grundversorgung des Bundes. Der Beschwerdeflhrer ist gesund und arbeitsfahig. Er beherrscht die Sprachen Farsi
(Muttersprache) und Azari (sehr gut) und hat Deutschkenntnisse.

Der Beschwerdefihrer ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten.
Der Beschwerdefiihrer war vor seiner Ausreise aus Iran keiner konkreten individuellen Verfolgung ausgesetzt.

Als maRgeblich wird festgestellt, dass der Beschwerdefiihrer spatestens in Osterreich im Jahr 2017 zum Christentum
konvertiert ist. Er hat bei der XXXX Taufkurse absolviert und wurde am XXXX 2017 getauft. Seit Juli 2016 nimmt der
Beschwerdefiihrer regelmaRig an Veranstaltungen der Gemeinde teil, er liest die Bibel und betet. Der
Beschwerdefiihrer ist sowohl in der Gemeinde als auch bei Vereinen u.a. als XXXX ehrenamtlich tatig. Der
Beschwerdefiihrer ist vom christlichen Glauben Uberzeugt.

Der Beschwerdefiihrer hat sich wahrend seines Aufenthaltes in Osterreich aus freier persénlicher Uberzeugung und
von Ernsthaftigkeit und Nachhaltigkeit getragen zum christlichen Glauben hingewendet. Es ist davon auszugehen, dass
der Beschwerdefuhrer seinen christlichen Glauben (in seinem Herkunftsstaat Iran) nicht verleugnen wirde.

Der Beschwerdeflihrer hatte das Bedurfnis, den christlichen Glauben auch bei seiner Ruckkehr in den Iran innerlich
und auBerlich auszuleben. Die Konversion des Beschwerdeflhrers ist im Iran jedenfalls seiner Familie bekannt. Es kann
nicht ausgeschlossen werden, dass seine Konversion auch den iranischen Behdrden bekannt ist.

Im Entscheidungszeitpunkt kann im Hinblick auf die aktuelle Lage im Iran fur konvertierte Christen nicht mit der
erforderlichen Sicherheit ausgeschlossen werden, dass der Beschwerdeflihrer im Falle seiner Rickkehr in den Iran auf
Grund seiner nunmehr christlichen Religion keiner asylrelevanten Verfolgung unterliegt. Vielmehr genieRt der
Beschwerdefiihrer als XXXX und XXXX im Iran einen gewissen Bekanntheitsgrad, was die Gefahr eines grof3eren
Interesses der Behorden an seiner Person bei einer Rickkehr und einer Verfolgung fir seinen Glaubenswechsel
verstarkt. Es ist daher anzunehmen, dass er mit mafRgeblicher Wahrscheinlichkeit fir seine Hinwendung zum
Christentum verfolgt wirde.

Dem Beschwerdefiihrer steht als vom Islam zum Christentum Konvertierten keine innerstaatliche Fluchtalternative
offen.

Es liegen keine Grinde vor, nach denen der Beschwerdeflihrer von der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
auszuschlieBen ist oder nach denen ein Ausschluss des Beschwerdefihrers hinsichtlich der Asylgewahrung zu erfolgen
hat. Solche Griinde sind im Verfahren nicht hervorgekommen.

1.2 Zur hier relevanten Situation im Iran
Rechtsschutz / Justizwesen

Seit 1979 ist Iran eine Islamische Republik. in welcher versucht wird. demokratische und islamische Elemente
miteinander zu verbinden. Die iranische Verfassung besagt. dass alle Gesetze sowie die Verfassung auf islamischen



Grundsatzen beruhen mussen. Mit einer demokratischen Verfassung im europdischen Sinne kann sie daher nicht
verglichen werden (OB Teheran 12.2018). Das in der iranischen Verfassung enthaltene Gebot der Gewaltentrennung ist
praktisch stark eingeschrankt. Der Revolutionsfuhrer ernennt fur jeweils funf Jahre den sogenannten Chef der
Judikative. Dieser ist laut Art.157 der Verfassung die hochste Autoritat in allen Fragen der Justiz; der Justizminister hat
demgegenuber vorwiegend Verwaltungskompetenzen. Die Unabhéangigkeit der Gerichte ist in der Verfassung
festgeschrieben. unterliegt jedoch Begrenzungen. Immer wieder wird deutlich. dass Exekutivorgane. v.a. der
Sicherheitsapparat. trotz des formalen Verbots. in Einzelfallen massiven Einfluss auf die Urteilsfindung und die
Strafzumessung nehmen. Zudem ist zu beobachten. dass fast alle Entscheidungen der verschiedenen
Staatsgewaltenbei Bedarf informell durch den Revolutionsfiihrer und seine Mitarbeiter beeinflusst und gesteuert
werden kdnnen. Auch ist das Justizwesen nicht frei von Korruption. Nach belastbaren Aussagen von Rechtsanwalten ist
ca. ein Drittel der Richter bei entsprechender Gegenleistung zu einem Entgegenkommen bereit. In Iran gibt es eine als
unabhangige Organisation aufgestellte Rechtsanwaltskammer ("lranian Bar Association"; IBA). Allerdings sind die
Anwadlte der IBA staatlichem Druck und EinschiichterungsmafBnahmen, insbesondere in politischen Verfahren,
ausgesetzt. Die Liste der Verteidiger in politischen Verfahren ist auf 20 Anwalte beschrankt worden, die z. T dem
Regime nahestehen (AA 12.1.2019). Das Justizsystem wird als Instrument benutzt, um Regimekritiker und
Oppositionelle zum Schweigen zu bringen (FH 4.2.2019)

Obwohl das Beschwerderecht rechtlich garantiert ist, ist es in der Praxis eingeschrankt, insbesondere bei Fallen, die
die nationale Sicherheit oder Drogenvergehen betreffen (BTl 2018).

Richter werden nach religiésen Kriterien ernannt. Internationale Beobachter kritisieren weiterhin den Mangel an
Unabhangigkeit des Justizsystems und der Richter und, dass die Verfahren internationale Standards der Fairness nicht
erfallen (US DOS 13.3.2019). Iranische Gerichte, insbesondere die Revolutionsgerichte, verletzen immer wieder die
Regeln fir faire Gerichtsverfahren. Gestandnisse, die wahrscheinlich unter Anwendung von Folter erlangt wurden,
werden als Beweis vor Gericht verwendet (HRW 17.1.2019). Die Behdrden setzen sich standig Uber die Bestimmungen
hinweg, welche die Strafprozessordnung von 2015 fiir ein ordnungsgemalies Verfahren vorsieht, wie das Recht auf
einen Rechtsbeistand unmittelbar nach der Festnahme und wahrend der Untersuchungshaft (Al 22.2.2018, vgl. HRW
17.1.2019).

In der Normenhierarchie der Rechtsordnung Irans steht die Scharia an oberster Stelle. Darunter stehen die Verfassung
und das Ubrige kodifizierte Recht. Die Richter sind nach der Verfassung angehalten, bei der Rechtsanwendung zuerst
auf Grundlage des kodifizierten Rechts zu entscheiden. Im Zweifelsfall kann jedoch gemal} den Art. 167 und 170 der

iranischen Verfassung die Scharia vorrangig angewendet werden (AA 9.12.2015, vgl. US DOS 29.5.2018).

In der Strafjustiz existieren mehrere voneinander getrennte Gerichtszweige. Die beiden wichtigsten sind die
ordentlichen Strafgerichte und die Revolutionsgerichte. Daneben sind die Pressegerichte flir Taten von Journalisten,
Herausgebern und Verlegern zustandig. Die "Sondergerichte fir die Geistlichkeit" sollen abweichende Meinungen
unter schiitischen Geistlichen untersuchen und ihre Urheber bestrafen. Sie unterstehen direkt dem Revolutionsfuhrer
und sind organisatorisch aulRerhalb der Judikative angesiedelt (AA 9.12.2015, vgl. BTl 2018).

Die Zustandigkeit der Revolutionsgerichte beschrankt sich auf folgende Delikte: Straftaten betreffend die innere und
auBere Sicherheit des Landes, bewaffneter Kampf gegen das Regime, Verbrechen unter Einsatz von Waffen,
insbesondere "Feindschaft zu Gott" und "Korruption auf Erden"; Anschlage auf politische Personen oder Einrichtungen;
Beleidigung des Grunders der Islamischen Republik Iran und des jeweiligen Revolutionsfuhrers; Spionage fur fremde
Machte; Rauschgiftdelikte, Alkoholdelikte und Schmuggel; Bestechung, Korruption, Unterschlagung offentlicher Mittel
und Verschwendung von Volksvermdgen (AA 9.12.2015).

Gerichtsverfahren, vor allem Verhandlungen vor Revolutionsgerichten, finden nach wie vor unter Ausschluss der
Offentlichkeit statt und sind extrem kurz. Manchmal dauert ein Verfahren nur wenige Minuten (Al 22.2.2018).

Die iranische Strafrechtspraxis unterscheidet sich stark von jener der europaischen Staaten: Kérperstrafen sowie die
Todesstrafe werden verhangt (OB Teheran 12.2018, vgl. AA 12.1.2019). Nach Art. 278 iStGB kénnen in bestimmten
Fallen des Diebstahls Amputationen von Gliedmal3en

auch fur Ersttater - vom Gericht angeordnet werden (AA 12.1.2019). Amputation eines beispielsweise Fingers bei
Diebstahl fallt unter Vergeltungsstrafen ("Qisas"), ebenso wie die Blendung, die auch noch immer angewendet werden



kann. Durch Erhalt eines Abstandsgeldes ("Diya") kann der urspringlich Verletzte jedoch auf die Anwendung einer
Blendung verzichten (OB Teheran 12.2018).

Aussagen hinsichtlich einer einheitlichen Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis sind nur eingeschrankt
moglich, da diese sich durch scheinbare Willkir auszeichnet. Rechtlich méglich wird dies vorrangig durch unbestimmte
Formulierungen von Straftatbestanden und Rechtsfolgen sowie eine uneinheitliche Aufsicht der Justiz Uber die
Gerichte. Auch willktrliche Verhaftungen kommen vor und fihren dazu, dass Personen ohne ein anhangiges
Strafverfahren festgehalten werden. DarUiber hinaus ist die Strafverfolgungspraxis auch stark von aktuellen politischen
und wirtschaftlichen Entwicklungen bestimmt. Im August 2018 wurde angesichts der kritischen Wirtschaftslage ein
Sondergericht fur Wirtschaftsstraftaten eingerichtet, das bislang schon sieben Menschen wegen Korruption zum Tode
verurteilt hat (AA 12.1.2019).

Wohl hiufigster Anknipfungspunkt fiir Diskriminierung im Bereich der Strafverfolgung ist die politische Uberzeugung.
Beschuldigten bzw. Angeklagten werden grundlegende Rechte vorenthalten, die auch nach iranischem Recht
garantiert sind. Untersuchungshaftlinge werden bei

Verdacht eines Verbrechens unbefristet ohne Anklage festgehalten, ihre Familien werden nicht oder sehr spat
informiert. Oft erhalten Gefangene wahrend der laufenden Ermittlungen keinen rechtlichen Beistand, weil ihnen
dieses Recht verwehrt wird oder ihnen die finanziellen Mittel fehlen. Insbesondere bei politisch motivierten Verfahren
gegen Oppositionelle erheben Gerichte oft Anklage aufgrund konstruierter oder vorgeschobener Straftaten. Die
Strafen sind in Bezug auf die vorgeworfene Tat zum Teil unverhaltnismaRig hoch. Hinsichtlich der Ausibung von
Sippenhaft liegen gegensatzliche Informationen vor, sodass eine belastbare Aussage nicht moglich ist (AA

Hafterlass ist nach Ableistung der Halfte der Strafe moglich. Amnestien werden unregelmaRig vom Revolutionsfihrer
auf Vorschlag des Chefs der Justiz im Zusammenhang mit hohen religidsen Feiertagen und dem iranischen
Neujahrsfest am 21. Marz ausgesprochen. Bei Vergeltungsstrafen kénnen die Angehdrigen der Opfer gegen Zahlung
eines Blutgeldes auf den Vollzug der Strafe verzichten. Unter der Prasidentschaft Rohanis hat die Zahl der Aussetzung
der hohen Strafen bis hin zur Todesstrafe wegen des Verzichts der Angehdrigen auf den Vollzug der Strafe stark
zugenommen (AA 12.1.2019).

Rechtsschutz ist oft nur eingeschrankt mdoglich. Anwalte, die politische Falle Ubernehmen, werden systematisch
eingeschiichtert oder an der Ubernahme der Mandate gehindert. Der Zugang von Verteidigern zu staatlichem
Beweismaterial wird haufig eingeschrankt oder verwehrt. Die Unschuldsvermutung wird mitunter - insbesondere bei
politisch aufgeladenen Verfahren - nicht beachtet. Zeugen werden durch Drohungen zu belastenden Aussagen
gezwungen. Es gibt zahlreiche Berichte Uber durch Folter und psychischen Druck erzwungene Gestandnisse.

Insbesondere Isolationshaft wird genutzt, um politische Gefangene und Journalisten psychisch unter Druck zu setzen.
Gegen Kautionszahlungen kdnnen Familienmitglieder die Isolationshaft in einzelnen Fallen verhindern oder verkirzen
(AA 12.1.2019).
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Sicherheitsbehérden

Diverse Behodrden teilen sich die Verantwortung fur die innere Sicherheit; etwa das Informationsministerium. die
Ordnungskrafte des Innenministeriums. die dem Prasidenten berichten. und die Revolutionsgarden (Sepah-e
Pasdaran-e Enghelab-e Islami - IRGC). welche direkt dem Obersten Fihrer Khamenei berichten. Die Basij-Krafte. eine
freiwillige paramilitarische Gruppierung mit lokalen Niederlassungen in Stadten und Doérfern. sind zum Teil als
Hilfseinheiten zum Gesetzesvollzug innerhalb der Revolutionsgarden tatig. Basij-Einheiten sind oft bei der
Unterdrickung von politischen Oppositionellen oder bei der Einschiichterung von Zivilisten. die den strikten
Moralkodex nicht befolgen, involviert (US DOS 13.3.2019). Organisatorisch sind die Basij den Pasdaran
(Revolutionsgarden) unterstellt und ihnen gehdren auch Frauen und Kinder an (AA 12.1.2019). Basijis sind
ausschliel3lich gegentiber dem Obersten Fuhrer loyal und haben oft keinerlei reguldre polizeiliche Ausbildung. die sie
mit rechtlichen Grundprinzipien polizeilichen Handelns vertraut gemacht hatten. Basijis haben StlUtzpunkte u.a. in
Schulen und Universitaten. wodurch die permanente Kontrolle der iranischen Jugend gewahrleistet ist. Schatzungen

Uber die Zahl der Basijis gehen weit auseinander und reichen bis zu mehreren Millionen (OB Teheran 12.2018).

Die Polizei unterteilt sich in Kriminalpolizei. Polizei fur Sicherheit und 6ffentliche Ordnung (Sittenpolizei).
Internetpolizei.  Drogenpolizei.  Grenzschutzpolizei.  Kustenwache.  Militarpolizei.  Luftfahrtpolizei.  eine
Polizeispezialtruppe zur Terrorbekampfung und Verkehrspolizei. Die Polizei hat auch einen eigenen Geheimdienst.
Eine Sonderrolle nehmen die Revolutionsgarden ein. deren Auftrag formell der Schutz der Islamischen Revolution ist.
Als Parallelarmee zu den reguldren Streitkraften durch den Staatsgriinder Khomeini aufgebaut. haben sie neben ihrer
herausragenden Bedeutung im Sicherheitsapparat im Laufe der Zeit Wirtschaft. Politik und Verwaltung durchsetzt und
sich zu einem Staat im Staate entwickelt. Militarisch kommt ihnen eine héhere Bedeutung als dem reguldren Militar zu.
Sie verflugen Uber eigene Gefangnisse und eigene Geheimdienste sowie engste Verbindungen zum Revolutionsfihrer
(AA 12.1.2019). Die Revolutionsgarden sind eng mit der iranischen Wirtschaft verbunden (FH 4.2.2019). Sie betreiben
den Imam Khomeini International Airport in der iranischen Hauptstadt und verfliigen damit allein durch Start- und
Landegebuhren Uber ein duBBerst lukratives Geschaft. Auch an den anderen Flug- und Seehéafen im Land kontrollieren
die Truppen der IRGC Irans Grenzen. Sie entscheiden, welche Waren ins Land gelassen werden und welche nicht. Sie
zahlen weder Zoll noch Steuern. Sie verfigen Uber Land-, See- und Luftstreitkrafte, kontrollieren Irans strategisches
Waffenarsenal und werden auf eine Truppenstarke von mehr als 120.000 geschatzt. AuRerdem sind die
Revolutionswachter ein gigantisches Wirtschaftsunternehmen, das Augenkliniken betreibt, Kraftfahrzeuge,
Autobahnen, Eisenbahnstrecken und sogar U-Bahnen baut. Sie sind eng mit der Ol- und Gaswirtschaft des Landes
verflochten, bauen Staudédmme und sind im Bergbau aktiv (DW 18.2.2016). Heute gehéren Khamenei und den
Revolutionsgarden rund 80% der iranischen Wirtschaft. Sie besitzen auller den gréBten Baufirmen auch
Fluggesellschaften, Minen, Versicherungen, Banken, Elektrizitatswerke, Telekommunikationsfirmen, FuBBballklubs und
Hotels. Fur die Auslandsaktivitaten gibt das Regime Milliarden aus (Menawatch 10.1.2018). Langst ist aus den
Revolutionsgarden ein bedeutender Machtfaktor geworden - gesellschaftlich, wirtschaftlich, militérisch und politisch.
Sehr zum Leidwesen von Hassan Rohani. Der wiedergewahlte Pradsident versucht zwar, die Garden und ihre Chefebene
in die Schranken zu weisen. Das gelingt ihm jedoch kaum. Die paramilitéarischen Einheiten schalten und walten nach



wie vor nach Belieben. Nicht nur in Iran, sondern in der Region. Es gibt nur wenige Konflikte, an denen sie nicht
beteiligt sind. Libanon, Irak, Syrien, Jemen - Uberall mischen die Revolutionsgarden mit und versuchen, die islamische
Revolution zu exportieren. lhre Al-Quds-Brigaden sind als Kommandoeinheit speziell fur Einsatze im Ausland trainiert
(Tagesspiegel 8.6.2017, vgl. BTI 2018).

Das Ministerium flr Information ist als Geheimdienst (Vezarat-e Etela'at) mit dem Schutz der nationalen Sicherheit,
Gegenspionage und der Beobachtung religidser und illegaler politischer Gruppen beauftragt. Aufgeteilt ist dieser in
den Inlandsgeheimdienst, Auslandsgeheimdienst, Technischen Aufkldrungsdienst und eine eigene Universitat (Imam
Ali Universitat). Dabei kommt dem Inlandsgeheimdienst die bedeutendste Rolle bei der Bekdmpfung der politischen
Opposition zu. Der Geheimdienst tritt bei seinen MalRnahmen zur Bekampfung der politischen Opposition nicht als
solcher auf, sondern bedient sich Uberwiegend der Basij und der Justiz. Das regulare Militdr (Artesh) erfullt im
Wesentlichen Aufgaben der Landesverteidigung und Gebaudesicherung. Neben dem "Hohen Rat fir den Cyberspace"
beschaftigt sich die iranische Cyberpolice mit Internetkriminalitdt mit Fokus auf Wirtschaftskriminalitat, Betrugsfallen
und Verletzungen der Privatsphare im Internet sowie der Beobachtung von Aktivitdten in sozialen Netzwerken und
sonstigen politisch relevanten AuRerungen im Internet. Sie steht auf der EU- Menschenrechtssanktionsliste (AA
12.1.2019).

Die Regierung hat volle Kontrolle tber die Sicherheitskrafte und Gber den gréf3ten Teil des Landes, mit Ausnahme
einiger Grenzgebiete. Irans Polizei ist traditionellerweise verantwortlich fir die innere Sicherheit und im Falle von
Protesten oder Aufstanden. Sie wird von den Revolutionsgarden (IRGC) und den Basij Milizen unterstitzt. Im Zuge der
steigenden inneren Herausforderungen verlagerte das herrschende System die Verantwortung fir die innere
Sicherheit immer mehr zu den IRGC. Die Polizeikrafte arbeiten ineffizient. Getrieben von religidsen Ansichten und
Korruption, geht die Polizei gemeinsam mit den Kraften der Basij und der Revolutionsgarden rasch gegen soziale und
politische Proteste vor, ist aber weniger eifrig, wenn es darum geht, die Birger vor kriminellen Aktivitaten zu schiitzen
(BTl 2018). Der Oberste Fuhrer hat hochste Autoritat unter allen Sicherheitsorganisationen. Straffreiheit innerhalb des
Sicherheitsapparates ist weiterhin ein Problem. Menschenrechtsgruppen beschuldigen regulare und paramilitérische
Sicherheitskrafte (wie zum Beispiel die Basij), zahlreiche Menschenrechtsverletzungen begangen zu haben. Es gibt
keinen transparenten Mechanismus, um Missbrauche der Sicherheitskrafte zu untersuchen oder zu bestrafen. Es gibt
nur wenige Berichte, dass die Regierung Tater diszipliniert. Eine nennenswerte Ausnahme stellt der Fall des friheren
Teheraner Staatsanwaltes dar, der im November 2017 flr seine mutmaRliche Verantwortung fiir Folter und Todesfalle
unter Demonstranten im Jahr 2009, zu zwei Jahren Haft verurteilt wurde (US DOS 13.3.2019).

Mit willktrlichen Verhaftungen kann und muss jederzeit gerechnet werden, da die Geheimdienste (der Regierung und
der Revolutionsgarden) sowie die Basijis nicht einmal nach iranischen rechtsstaatlichen Standards handeln. Auch
Verhaltensweisen, die an sich (noch) legal sind, kénnen das Misstrauen der Basijis hervorrufen. Bereits auffalliges
Héren von (insb. westlicher) Musik, ungewdhnliche Bekleidung oder Haarschnitt, die AuBerung der eigenen Meinung
zum Islam, Partys oder gemeinsame Autofahrten junger nicht miteinander verheirateter Manner und Frauen kénnte
den Unwillen zufdllig anwesender Basijis bzw. mit diesen sympathisierenden Personen hervorrufen. Willkurliche
Verhaftungen oder Verpriigelungen durch Basijis kénnen in diesem Zusammenhang nicht ausgeschlossen werden (OB
Teheran 12.2018).

In Bezug auf die Uberwachung der Bevélkerung, ist nicht bekannt, wie groR die Kapazitat der iranischen Behérden ist.
Die Behorden kdnnen nicht jeden zu jeder Zeit Uberwachen, haben aber eine Atmosphare geschaffen, in der die
Burger von einer standigen Beobachtung ausgehen (DIS/DRC 23.2.2018).
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https://www.ecoi.net/de/dokument/2004255.html. Zugriff 27.5.2019

Folter und unmenschliche Behandlung

Folter ist nach Art. 38 der iranischen Verfassung verboten. Verschiedenen Berichten zufolge schlieBen
Verhérmethoden und Haftbedingungen in Iran in einzelnen Fallen seelische und koérperliche Folter sowie
unmenschliche Behandlung nicht aus. Dazu kommt es vorrangig in nicht registrierten Gefangnissen. aber auch aus
offiziellen Gefangnissen wird von derartigen Praktiken berichtet. insbesondere dem berlchtigten Trakt 209 im
Teheraner Evin-Gefangnis. welcher unmittelbar dem Geheimdienstministerium untersteht. Foltervorwirfen von
Inhaftierten gehen die Behorden grundsatzlich nicht nach (AA 12.1.2019. vgl. US DOS 13.3.2019). Die Justizbehorden
verhangen und vollstrecken weiterhin grausame und unmenschliche Strafen. die Folter gleichkommen. In einigen
Fallen werden die Strafen 6ffentlich vollstreckt. Zahlreiche Personen. unter ihnen auch Minderjahrige. erhalten Strafen
von bis zu 100 Peitschenhieben (Al 22.2.2018. vgl. US DOS 13.3.2019). Sie wurden wegen Diebstahls oder tatlichen
Angriffen verurteilt. aber auch wegen Taten. die laut Volkerrecht nicht strafbar sind. wie z. B. aul3ereheliche
Beziehungen. Anwesenheit bei Feiern. an denen sowohl Manner als auch Frauen teilnehmen. Essen in der
Offentlichkeit wéhrend des Fastenmonats Ramadan oder Teilnahme an friedlichen Protestkundgebungen. Gerichte
verhdngten Amputationsstrafen. die vom Obersten Gerichtshof bestdtigt wurden. Die Behdérden vollstrecken auch
erniedrigende Strafen (Al 22.2.2018).

Bei Delikten. die im krassen Widerspruch zu islamischen Grundsatzen stehen. kdnnen jederzeit Korperstrafen
ausgesprochen und auch exekutiert werden. Bereits der Besitz geringer Mengen von Alkohol kann zur Verurteilung zu
Peitschenhieben fihren (eine zweistellige Zahl an Peitschenhieben ist dabei durchaus realistisch). Es kann auch nicht
ausgeschlossen werden, dass Personen zu Peitschenhieben verurteilt werden, die selbst Alkohol weder besessen noch
konsumiert haben, unter Umstanden ist bereits die bloRe Anwesenheit bei einer Veranstaltung, bei der Alkohol
konsumiert wird, fir die Betroffenen gefahrlich. Die hdufigsten Falle, fur welche die Strafe der Auspeitschung
durchgefihrt wird, sind illegitime Beziehungen, auBerehelicher Geschlechtsverkehr, Teilnahme an
gemischtgeschlechtlichen Veranstaltungen, Drogendelikte und Vergehen gegen die 6ffentliche Sicherheit. Auch werden
Auspeitschungen zum Teil 6ffentlich vollstreckt (OB Teheran 12.2018). Dariiber hinaus gibt es Berichte, wonach
politische Gefangene mit Elektroschocks gefoltert werden. Weitere berichtete Foltermethoden sind Verprugeln,
Schlagen auf FuBBsohlen und andere Korperteile, manchmal wahrend die Haftlinge mit dem Kopf nach unten an der
Decke aufgehangt waren, Verbrennungen mit Zigaretten und heilRen Metallgegenstanden, Scheinhinrichtungen (davon



wissen praktisch alle politischen Gefangene aus eigener Erfahrung zu berichten), Vergewaltigungen - teilweise durch
Mitgefangene - die Androhung von Vergewaltigung, Einzelhaft, Entzug von Licht, Nahrung und Wasser, und die
Verweigerung medizinischer Behandlung (OB Teheran 12.2018).

Folter und andere Misshandlungen passieren haufig in der Ermittlungsphase, um Gestandnisse zu erzwingen. Dies
betrifft vor allem Falle von auslandischen und Doppelstaatsbirgern, Minderheiten, Menschenrechtsverteidiger und
jugendlichen Straftatern. Obwohl unter Folter erzwungene Gestandnisse vor Gericht laut Verfassung unzuldssig sind,
legt das Strafgesetzbuch fest, dass ein Gestdndnis allein dazu verwendet werden kann, eine Verurteilung zu
begrinden, unabhdngig von anderen verfligbaren Beweisen. Es besteht eine starke institutionelle Erwartung,
Gestandnisse zu erzielen. Dies wiederum ist einem fairen Verfahren nicht dienlich (HRC 8.2.2019, vgl. HRW 17.1.2019).

Frihere Gefangene berichten, dass sie wahrend der Haft geschlagen und gefoltert wurden, bis sie Verbrechen
gestanden haben, die von Vernehmungsbeamten diktiert wurden (FH 4.2.2019).

Quellen:
- AA - Auswartiges Amt (12.1.2019): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der

Islamischen Republik Iran, https://www.ecoi.net/en/file/local/1457257/4598 1548938794 auswaertiges-amt-bericht-
ueber-die-asyl-und-abschiebungsrelevante-lage-in-der-islamischen-republik-iran-stand-november-2018-12-01-
2019.pdf, Zugriff 31.5.2019

- Al - Amnesty International (22.2.2018): Amnesty International Report 2017/18 - The State of the World's Human Rights
- Iran, https://www.ecoi.net/de/dokument/1425078.html. Zugriff 28.5.2019

- FH - Freedom House (4.2.2019): Freedom in the World 2019 - Iran, https://www.ecoi.net/de/dokument/2006369.html.
Zugriff 31.5.2019

- HRC - UN Human Rights Council (formerly UN Commission on Human Rights) (8.2.2019): Report of the Secretary-
General on the situation of human rights in the Islamic Republic of Iran [A/ HRC/40/24],
https://www.ecoi.net/en/file/local/2005822/a hrc 40 24 E.pdf, Zugriff 28.5.2019

- HRW - Human Rights Watch (17.1.2019): World Report 2019 - Iran, https://www.ecoi.net/de/dokument/2002197.html,
Zugriff 28.5.2019

- 0B Teheran (12.2018): Asyllanderbericht Iran, https://www.ecoi.net/en/file/local/2007543/Asyll
%C3%A4nderbericht+2018.pdf. Zugriff 28.5.2019

- US DOS - US Department of State (13.3.2019): Country Reports on Human Rights Practices 2018 Iran,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2004255.html. Zugriff 28.5.2019

Korruption

Das Gesetz sieht Strafen fir Korruption im 6ffentlichen Bereich vor, aber die Regierung implementiert dieses Gesetz
willkdrlich. Manchmal werden Korruptionsfélle gegen Beamte rechtmaRig verfolgt, gleichzeitig werden politisch
motivierte Anklagen gegen Regimekritiker oder politische Opponenten vorgebracht. Die meisten Beamten betatigen
sich weiterhin korrupt und kdnnen mit Straffreiheit rechnen. Religidse Wohltatigkeitsorganisationen, sogenannte
"bonyads", leisten zwischen einem Viertel und einem Drittel der wirtschaftlichen Leistung des Landes. Bonyads
erhalten Beglnstigungen durch die Regierung, ihr Finanzgebaren wird jedoch nicht kontrolliert. Oppositionspolitiker
und internationale Organisationen bezichtigen diese bonyads regelmaRig der Korruption. Geleitet werden diese
steuerbefreiten Organisationen von Personen, die der Regierung nahestehen, wie z.B. Angehorige des Militars oder der
Geistlichkeit. Zahlreiche Firmen, die in Verbindung mit den Revolutionsgarden stehen, betatigen sich teils rechtswidrig
in Handel und Gewerbe, einschliellich der Bereiche Telekommunikation, Bergbau und Bauwesen. Andere
Unternehmen der Revolutionsgarden betdatigen sich im Schmuggel von Medikamenten, Drogen und Rohstoffen. Von
allen Regierungsmitgliedern (einschlielRlich Mitglieder des Minister-, Wachter- und Schlichtungsrats und der
Expertenversammlung) wird ein jahrlicher Bericht Uber die Vermdgenslage verlangt. Es gibt keine Information, ob diese
Personen sich an die Gesetze halten (US DOS 13.3.2019, vgl. FH 4.2.2019).

Auch das Justizwesen ist nicht frei von Korruption; nach belastbaren Aussagen von Rechtsanwaélten ist ca. ein Drittel
der Richter bei entsprechender Gegenleistung zu einem Entgegenkommen bereit. Im August 2018 wurde angesichts
der kritischen Wirtschaftslage ein Sondergericht fUr Wirtschaftsstraftaten eingerichtet, das bislang schon sieben



Menschen wegen Korruption zum Tode verurteilt hat (AA 12.1.2019).

Transparency International fuhrt Iran in seinem Korruptionsindex von 2018 mit 28 (von 100) Punkten (0=highly
corrupt, 100=very clean) auf Platz 138 von 180 untersuchten Landern (Tl 30.1.2019). Es konnte sich in Iran kaum eine
eigenstandige Wirtschaft entwickeln, dieses Problem wird durch die weit verbreitete Korruption noch verscharft (GIZ
3.2019b).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (12.1.2019): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran,
https://www.ecoi.net/en/file/local/1457257/4598_1548938794_auswaertiges-amt-bericht-ueber-die-
asyl-und-abschiebungsrelevante-lage-in-der-islamischen-republik-iran-stand-november-2018-12-
01-2019.pdf, Zugriff 30.4.2019

- FH - Freedom House (4.2.2019): Freedom in the World 2019 - Iran,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2006369.html, Zugriff 31.4.2019

- GIZ - Gesellschaft fir Internationale Zusammenarbeit (3.2018b): Wirtschaft und Entwicklung,
https://www.liportal.de/iran/wirtschaft-entwicklung/#c4412, Zugriff 30.4.2019

- Transparency International (30.1.2019): Corruption Perspective Index 2018 - Iran,
https://www.transparency.org/whatwedo/publication/corruption_perceptions_index_2018. Zugriff 30.4.2019

- US DOS - US Department of State (13.3.2019): Country Reports on Human Rights Practices 2018 Iran,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2004255.html, Zugriff 30.4.2019

Allgemeine Menschenrechtslage

Die iranische Verfassung vom 15. November 1979 enthdlt einen umfassenden Grundrechtskatalog. Der
Generalvorbehalt des Einklangs mit islamischen Prinzipien des Art. 4 IRV lasst jedoch erhebliche Einschrankungen zu.
Der im Jahr 2001 geschaffene "Hohe Rat fiir Menschenrechte" untersteht unmittelbar der Justiz. Das Gremium erfullt
allerdings nicht die Voraussetzungen der 1993 von der UN-Generalversammlung verabschiedeten "Pariser Prinzipien"
(AA 12.1.2019).

Iran hat folgende UN-Menschenrechtsabkommen ratifiziert:

- Internationaler Pakt Uber wirtschaftliche, soziale und kulturelle Rechte

- Internationaler Pakt Uber burgerliche und politische Rechte

- Internationales Ubereinkommen zur Beseitigung jeder Form von Rassendiskriminierung

- Ubereinkommen (iber die Rechte des Kindes (unter Vorbehalt des Einklangs mit islamischen Recht)
- Konvention Uber die Verhltung und Bestrafung des Volkermordes

- UNESCO Konvention gegen Diskriminierung im Unterrichtswesen

- Konvention Uber die Rechte behinderter Menschen

- UN-Apartheit-Konvention

- Internationales Ubereinkommen gegen Apartheid im Sport (AA 12.1.2019)

Iran hat folgende UN-Menschenrechtsabkommen nicht ratifiziert:

- Ubereinkommen gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe
- Ubereinkommen zur Beseitigung jeder Form von Diskriminierung der Frau

- Ubereinkommen zum Schutz aller Personen vor dem Verschwindenlassen (AA 12.1.2019).

Der Iran zahlt zu den Landern mit einer anhaltend beunruhigenden Lage der Menschenrechte, die jedoch besser ist als
in der Mehrzahl der Nachbarlander (OB Teheran 12.2018). Die Menschenrechtsbilanz der Regierung bleibt schlecht



und verschlechterte sich in mehreren Schlusselbereichen. Zu den Menschenrechtsfragen gehéren Hinrichtungen fur
Verbrechen, die nicht dem internationalen Rechtsstandard der "schwersten Verbrechen" entsprechen, zahlreiche
Berichte Uber rechtswidrige oder willkurliche Tétungen, Verschwindenlassen und Folter durch Regierungsbeamte,
harte und lebensbedrohliche Haftbedingungen, systematische Inhaftierungen einschlieBlich Hunderter von politischen
Gefangenen. Weiters unrechtmafiige Eingriffe in die Privatsphdre, Beschrankungen der freien MeinungsauRerung, der
Presse und des Internets, einschlieBlich Zensur, Blockieren von Webseiten und Kriminalisierung von Verleumdungen;
erhebliche Eingriffe in das Recht auf friedliche Versammlung und Vereinigungsfreiheit, wie z.B. die restriktiven Gesetze
far Nichtregierungsorganisationen (NGO); Einschrankungen der Religionsfreiheit, Beschrankungen der politischen
Beteiligung, weit verbreitete Korruption auf allen Regierungsebenen, rechtswidrige Rekrutierung von Kindersoldaten
durch Regierungsakteure zur Unterstitzung des Assad-Regimes in Syrien, Menschenhandel, strenge staatliche
Beschrankungen der Rechte von Frauen und Minderheiten, Kriminalisierung von sexuellen Minderheiten, Verbrechen,
die Gewalt oder Gewaltdrohungen gegen LGBTI-Personen beinhalten, und schlieflich das Verbot unabhangiger
Gewerkschaften. Die Regierung unternahm wenige Schritte um verantwortliche Beamte zur Rechenschaft zu ziehen.
Viele dieser Missstande sind im Rahmen der Regierungspolitik zu verantworten. Straffreiheit ist auf allen Ebenen der
Regierung und der Sicherheitskrafte weit verbreitet (US DOS 13.3.2019).

Besonders schwerwiegend und verbreitet sind staatliche Repressionen gegen jegliche Aktivitat, die als Angriff auf das
politische System empfunden wird oder die islamischen Grundsatze in Frage stellt. Als rechtliche Grundlage dienen
dazu weit gefasste Straftatbestande (vgl. Art. 279 bis 288 iStGB sowie Staatsschutzdelikte insbesondere Art. 1 bis 18
des 5. Buches des iStGB). Personen, deren 6ffentliche Kritik sich gegen das System der Islamischen Republik Iran als
solches richtet und die zugleich intensive Auslandskontakte unterhalten, kdnnen der Spionage beschuldigt werden (AA
12.1.2019). Besonders unter Druck stehen Mitglieder bzw. Grinder von Menschenrechtsorganisationen (zumeist
Strafverteidiger bzw. Menschenrechtsanwaélte), wie etwa des "Defenders of Human Rights Center", deren
GrUndungsmitglieder nahezu allesamt wegen ihrer Tatigkeit hohe Haftstrafen verbiRen. Zum Teil wurden auch
Korperstrafen sowie Berufs- und Reiseverbote Uber sie verhangt. Es ist davon auszugehen, dass sie in Haftanstalten
physischer und schwerer psychischer Folter ausgesetzt sind. Oft werden auch Familienmitglieder und Freunde von
Strafverteidigern unter Druck gesetzt (verhort oder verhaftet). Die Tatigkeit als Frauen- und Menschenrechtsaktivist
wird regelmaRig strafrechtlich verfolgt (Vorwurf der Propaganda gegen das Regime 0.3.) und hat oft die Verurteilung zu
Haft- oder auch Kérperstrafen zur Folge (OB Teheran 12.2018).

Die Rechte auf Meinungs-, Vereinigungs-, Versammlungs- und Religionsfreiheit sind weiterhin stark eingeschrankt. Die
Behorden inhaftierten zahlreiche Personen, die friedlich Kritik gedulRert hatten. Die Gerichtsverfahren waren in aller
Regel unfair. Folter und andere Misshandlungen von Gefangenen sind noch immer an der Tagesordnung und bleiben
straflos. Es werden weiterhin Auspeitschungen, Amputationen und andere grausame Korperstrafen vollstreckt. Die
Behorden billigten, dass Menschen wegen ihres Geschlechts, ihres Glaubens, ihrer politischen Uberzeugung,
ethnischen Zugehorigkeit, sexuellen Orientierung, Geschlechtsidentitdt oder einer Behinderung in starkem Male
diskriminiert und Opfer von Gewalt wurden. Hunderte Menschen wurden hingerichtet, einige von ihnen in der
Offentlichkeit. Tausende saRen weiterh

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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