jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2020/5/27 W231
22122471

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 27.05.2020

Entscheidungsdatum

27.05.2020
Norm

AsylG 2005 8§10
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 8§88 Abs4
AsylG 2005 8§89 Abs1 Z1
BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4
FPG 846

FPG 8§52

FPG 855

VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
Spruch

W231 2212247-1/17E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Birgit HAVRANEK als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX , geboren am XXXX , Staatsangehorigkeit Afghanistan, vertreten durch den Verein
Menschenrechte Osterreich, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 11.04.2019, ZI.
XXXX, zu Recht:

A)

I. Der Beschwerde wird gemal? 8 28 Abs. 1 und Abs. 2 VWGVG stattgegeben. Die Spruchpunkte I., IIl,, IV., V. und VI. des
angefochtenen Bescheides werden ersatzlos behoben.

Il. Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides wird dahingehend abgeandert, dass dem Antrag vom 18.10.2018 auf
Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung gemall § 8 Abs. 4 AsylG 2005 stattgegeben und die befristete
Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter fur zwei Jahre verlangert wird.

B)

Die Revision ist gemald Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
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Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I.1. Verfahrensgang:

I.1.1. Der Beschwerdefuhrer (kinftig BF), ein afghanischer Staatsangehdriger, stellte am 02.05.2015 einen Antrag auf
Gewahrung von internationalem Schutz in Osterreich.

I.1.2. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Niederdsterreich, vom 01.12.2015
wurde dieser Antrag gemal? 8 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.), der Status des
subsidiar Schutzberechtigten wurde ihm gemal3 8 8 Abs. 1 AsylG 2005 zuerkannt (Spruchpunkt I.) und ihm gemaR38 8
Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 01.12.2016 erteilt (Spruchpunkt IIl.). Dieser
Bescheid wurde rechtskraftig.

Die befristete Aufenthaltsberechtigung wurde mit Bescheid des BFA vom 01.12.2016 bis 01.12.2018 verlangert, weil
das Vorliegen der Voraussetzungen fur die Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung als glaubwurdig
erachtet wurden.

I.1.3. Am 18.10.2018 brachte der BF bei der belangten Behorde den gegenstandlichen Antrag auf Verlangerung des
befristeten subsidiaren Schutzes ein.

I.1.4. Daraufhin wurde von der belangten Behérde am 03.12.2018 eine Einvernahme des BF durchgefihrt. Der BF legte
Unterlagen zum Nachweis seiner Integration vor. Dem BF wurde vorgehalten, dass sich seine Lage im Vergleich zum
Zeitpunkt der Zuerkennung von subsididrem Schutz geandert habe und ihm eine Rickkehr nach Afghanistan (insb.
Herat und Mazar-e-Sharif) zumutbar sei. Der BF gab eine Stellungnahme dazu ab, dass er als schiitischer Hazara

nirgendwo in Afghanistan leben kénne.

[.1.5. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 04.12.2018
erkannte die belangte Behdrde den mit Bescheid vom 01.12.2015 zuerkannten Status des subsidiar Schutzberechtigten
gemal § 9 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 von Amts wegen ab (Spruchpunkt I.) und wies den Antrag vom 18.10.2018 auf
Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung gemalR§ 8 Abs. 4 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt IL.). Ein
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden wurde dem BF gemaR § 57 AsylG 2005 nicht erteilt
(Spruchpunkt lIl.). Die Behorde erlie eine Rlckkehrentscheidung gemalR 8 52 FPG (Spruchpunkt IV.). Es wurde
festgestellt, dass die Abschiebung des BF nach Afghanistan gemal 8 46 FPG zulassig sei (Spruchpunkt V.). Die Frist fur

die freiwillige Ausreise wurde mit zwei Wochen bemessen (Spruchpunkt V1.).

Die Griinde fur die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten lagen nicht mehr vor. Die subjektive Lage
des BF habe sich gedndert. Es bestehe eine taugliche IFA flir den BF. Der BF kdnne seinen Lebensunterhalt in Herat
oder Mazar-e-Sharif bestreiten (angefochtener Bescheid, Seite 8f). Der BF kénne dort auf eine Vielzahl an
internationalen Einrichtungen zurlckgreifen, die Rickkehrer unterstitzen wirden und es kdnne auch Ruckkehrhilfe
(auch gem.8 52a BFA-VG) gewahrt werden. Der BF kdnne seinen Lebensunterhalt in Herat oder Mazar-e-Sharif
bestreiten, der BF habe glaubhaft gemacht, dass er Gber Schulbildung und Arbeitserfahrung verfige. Zudem seien
Herat oder Mazar-e-Sharif gefahrlos Uber den Luftweg zu erreichen (angefochtener Bescheid, Seite 115f). Aus der
allgemeinen Lage in Afghanistan alleine ergebe sich keine Gefdhrdungslage iSd § 8 AsylG 2005. Die Sicherheitslage in
Herat und Mazar-e-Sharif sei ausreichend stabil. Der BF kénne im Rahmen seiner Volksgruppenzugehorigkeit
Unterstltzung erfahren, Loyalitdt und Unterstutzungswille herrsche gemaR Anmerkungen UNHCR vom Dezember
2016 innerhalb der Volksgruppen, auch gemaR RUTTNIG, 12.4.2017, wiirde man innerhalb einer Ethnie aufeinander
schauen, eine solche Unterstitzung sei in Herat und Mazar-e-Sharif auch zu erwarten, der BF wirde so auch ohne
(nahe) Verwandte dort in keine ausweglose Lage geraten. Eine etwaige Ortsunkenntnis schade nicht, dabei wird auf die
rezente Rechtsprechung des VWGH verwiesen. Ebenso sei gemall Rechtsprechung des VwWGH kein soziales oder
familiares Netz vor Ort gefordert. Zusammengefasst lagen die Voraussetzungen fir die Zuerkennung von subsididrem
Schutz nicht mehr vor.

I.1.6. Gegen diesen Bescheid erhob der BF fristgerecht die zulassige, verfahrensgegenstandliche Beschwerde. Darin
wird im Wesentlichen ausgefuhrt, dass die Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten rechtswidrig
erfolgt sei, da sich die Lage in Afghanistan und insbesondere auch die personliche Situation des BF seit Zuerkennung
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des Schutzstatus nicht wesentlich geandert (bzw. verbessert) habe. Im Falle der Ruckkehr des BF nach Afghanistan
ware er der realen Gefahr einer Verletzung von Art. 2 und 3 EMRK geschuitzten Rechte ausgesetzt.

I.1.7. Die Beschwerde und der Verwaltungsakt langten am 07.01.2019 beim Bundesverwaltungsgericht ein. Anlasslich
der Beschwerdevorlage verzichtete das BFA auf die Durchfuhrung und Teilnahme an einer mandlichen Verhandlung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
II.1. Feststellungen:

Auf Grundlage des Asylaktes (Verwaltungs- und Gerichtsakt) und des Aktes zum Aberkennungsverfahren einschlief3lich
der Niederschrift Uber die Einvernahme des BF durch die belangte Behdérde am 03.12.2018, sowie des
verfahrensgegenstandlichen Bescheides und der Beschwerde dagegen werden folgende Feststellungen getroffen:

I1.1.1. Der BF fuhrt den im Spruch genannten Namen, ist am XXXX geboren, Staatsangehoriger Afghanistans,
Angehoriger der Volksgruppe der Hazara und bekennt sich zur schiitischen Glaubensrichtung des Islam. Die
Muttersprache des BF ist Dari.

Der BF wurde in Maidan Wardak, Afghanistan, geboren und lebte mit seinen Angehdrigen vor seiner Ausreise in Kabul.
Er hat 7 Jahre eine Schulbildung absolviert und als Autowascher gearbeitet. Der BF hat Afghanistan verlassen, weil
seine Eltern drogenabhangig waren und sein Onkel, bei dem der BF zuletzt in Kabul gelebt hat, sich in einer
wirtschaftlich prekaren Situation befand.

Der BF ist gesund und leidet nicht an lebensbedrohenden Krankheiten.

I1.1.2. Mit Bescheid der belangten Behorde vom 01.12.2015 wurde der Antrag auf internationalen Schutz bezuglich der
Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten abgewiesen, der Status des subsididr Schutzberechtigten wurde ihm
jedoch zuerkannt und eine befristete Aufenthaltsberechtigung erteilt. Dieser Bescheid ist rechtskraftig.

Zur Person des BF stellte die belangte Behorde fest, dass der BF afghanischer Staatsburger sei, der Volksgruppe der
Hazara angehore und sich zum islamischen Glauben schiitischer Richtung bekenne. Er leide an keinen
lebensbedrohlichen Erkrankungen, habe 7 Jahre Grund- und Mittelschule absolviert, sei ledig und habe keine Kinder
(Bescheid vom 01.12.2015, Seite 7).

Der BF habe sein Herkunftsland aufgrund des dort herrschenden Burgerkrieges und der damit verbundenen prekaren
Sicherheitslage verlassen (Bescheid vom 01.12.2015, Seite 7):

Die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten stutzte sich auf folgende Feststellungen zur
Rlckkehrsituation des BF (Bescheid vom 01.12.2015, Seite 8):

"In Ihrem Fall liegt ein Abschiebehindernis vor, fuRend auf der aktuell instabilen Sicherheitslage in Afghanistan.
Aufgrund des derzeit herrschenden innerstaatlichen Konflikts in Ihrem Herkunftsstaat kann fur Sie als Zivilperson im
Fall einer Riickkehr eine ernsthafte Bedrohung lhres Lebens oder der Unversehrtheit nicht ausgeschlossen werden. Es
kann seitens der erkennenden Behorde nicht ausgeschlossen werden, dass Sie im Falle einer Ruckkehr in eine
aussichtslose, lhre Existenz bedrohende Lage kommen wuirden."

Korrespondierend dazu findet sich in der Beweiswirdigung, dass die Griinde fur die Asyl-Antragstellung, ndmlich, dass
der BF aufgrund der Drogenabhangigkeit seiner Eltern und der wirtschaftlich schlechten Situation seines Onkels, der
den BF und seine Geschwister an seiner Eltern statt versorgt habe, Afghanistan verlassen habe, glaubhaft seien. Die
Feststellungen zur Ruckkehrsituation seien auf Basis der zugrunde gelegten Landerberichte der Staatendokumentation
sowie der aktuellen Medienberichte zu treffen (Bescheid vom 01.12.2015, Seite 47f).

Rechtlich schloss die belangte Behorde zur Zuerkennung des subsididren Schutzes daraus, dass von der realen Gefahr
einer Bedrohung des BF in seinen Rechen gem. Art. 2, 3 EMRK auszugehen sei, da aus den Landerberichten der
Staatendokumentation eine aktuell instabile Sicherheitslage in Afghanistan zu erkennen sei. Wegen des momentanen
innerstaatlichen Konflikts in Afghanistan sei dem BF der Status des subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, zumal
far ihn als Zivilperson eine reale Gefahr einer ernsthaften individuellen Bedrohung des Lebens nicht ausreichend
ausgeschlossen werden kdnne. Ebenso sei zu beurteilen, on er in eine ausweglose Situation geraten kénne, die seine
Existenz an sich gefdhrden kdnne. Im Fall des BF werde dies insoweit festgestellt, als es nicht mit Sicherheit feststellbar
sei, dass er bei einer eventuellen Ruckkehr im sozialen Netz der Familie, also seiner Eltern bzw. seines Onkels,
aufgefangen werden kdnne (Bescheid vom 01.12.2015, Seite 50f).



Die befristete Aufenthaltsberechtigung wurde dem BF bis 01.12.2018 verlangert, weil die Voraussetzungen weiter
vorlagen. Am 18.10.2018 stellte der BF den gegenstandlichen Antrag auf weitere Verlangerung des subsididaren
Schutzes.

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde (u.a.) die Aberkennung des Status eines subsididr Schutzberechtigen sowie
der Entzug der befristeten Aufenthaltsberechtigung ausgesprochen.

11.1.3. Der BF hat in Osterreich Deutschkurse besucht, an einem Werte- und Orientierungskurs sowie dem Modul
"Polizei- und Sicherheit" teilgenommen und die Integrationserkldrung unterzeichnet. Er hat sich in Osterreich
ehrenamtlich betatigt und arbeitet aktuell als Leiharbeiter.

Er ist zum Zeitpunkt dieser Entscheidung strafrechtlich unbescholten.

I1.1.4. Unter Berucksichtigung der individuellen Situation des BF und der Sicherheits- und Versorgungslage in
Afghanistan (einschlieBlich der urbanen Gebiete, insbesondere Herat und Mazar-e-Sharif) wird festgestellt, dass sich
die Umstande, die zur Gewahrung subsididren Schutzes gefiihrt haben, seit der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten mit Bescheid der belangten Behdrde vom 01.12.2015 nicht wesentlich und nachhaltig verandert
bzw. verbessert haben.

[1.1.5. Zur Lage in Afghanistan

Auszug aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation Afghanistan in der Fassung der
Gesamtaktualisierung vom 13.11.2019 - LIB)

Allgemeine Sicherheitslage

Afghanistan ist ein Zentralstaat mit 34 Provinzen, die in Distrikte gegliedert sind. Auf einer Flache von ca. 632.000
Quadratkilometern leben ca. 32 Millionen Menschen (LIB, Kapitel 2).

Die Sicherheitslage in Afghanistan bleibt insgesamt volatil und weist starke regionale Unterschiede auf. Provinzen und
Distrikten mit aktiven Kampfhandlungen stehen anderen gegeniber, in denen die Lage trotz punktueller
Sicherheitsvorfalle vergleichsweise stabil ist. Die afghanische Regierung behalt die Kontrolle tber Kabul, groRere
Bevolkerungszentren, Transitrouten, Provinzhauptstadte und den Grof3teil der Distriktzentren (LIB, Kapitel 3). Die
Hauptlast einer unsicheren Sicherheitslage in der jeweiligen Region tragt die Zivilbevolkerung (UNHCR, Kapitel II. B).

Fir die Sicherheit in Afghanistan sind verschiedene Organisationseinheiten der afghanischen Regierungsbehérden
verantwortlich. Die Afghan National Defense and Security Forces (ANDSF) umfassen militarische, polizeiliche und
andere Sicherheitskrafte. Das Innenministerium ist primar fur die interne Ordnung zustandig, dazu zahlt auch die
Afghan National Police (ANP) und die Afghan Local Police (ALP). Die Afghan National Army (ANA) ist fir die externe
Sicherheit verantwortlich, dennoch besteht ihre Hauptaufgabe darin, den Aufstand im Land zu bekampfen. Die ANP
gewahrleistet die zivile Ordnung und bekampft Korruption sowie die Produktion und den Schmuggel von Drogen. Der
Fokus der ANP liegt derzeit in der Bekampfung von Aufstandischen gemeinsam mit der ANA. Die ALP wird durch die
USA finanziert und schitzt die Bevolkerung in Dérfern und landlichen Gebieten vor Angriffen durch Aufstandische (LIB,
Kapitel 5).

In Afghanistan sind unterschiedliche regierungsfeindliche Gruppierungen aktiv, welche eine Bedrohung fur die
gesamte regionale Sicherheit und Stabilitat in Afghanistan darstellen. Eine Bedrohung fur Zivilisten geht insbesondere
von Kampfhandlungen zwischen den Konfliktparteien sowie improvisierten Sprengkorpern, Selbstmordanschlagen
und Angriffen auf staatliche Einrichtungen und gegen Glaubige und Kultstatten bzw. religiose Minderheiten aus (LIB,
Kapitel 3).

Balkh

Balkh liegt im Norden Afghanistans. Balkh ist eine ethnisch vielfdltige Provinz, welche von Paschtunen, Usbeken,
Hazara, Tadschiken, Turkmenen, Aimaq, Belutschen, Arabern und sunnitischen Hazara (Kawshi) bewohnt wird. Die
Provinz hat 1.475.649 Einwohner (LIB, Kapitel 3.5).

Balkh zahlt zu den relativ stabilen und ruhigen Provinzen Nordafghanistans, in welcher die Taliban in der
Vergangenheit keinen Full fassen konnten. Die vergleichsweise ruhige Sicherheitslage war vor allem auf das
Machtmonopol des ehemaligen Kriegsherrn und spateren Gouverneurs von Balkh, Atta Mohammed Noor,



zurlckzufiihren. In den letzten Monaten versuchen Aufstdndische der Taliban die ndérdliche Provinz Balkh aus
benachbarten Regionen zu infiltrieren. Drei SchlUsseldistrikte, Zari, Sholagara und Chahar Kant, zahlen zu jenen
Distrikten, die in den letzten Monaten von Sicherheitsbedrohungen betroffen waren. Die Taliban Uberrannten keines
dieser Gebiete. Einem UN-Bericht zufolge, gibt es eine Gruppe von rund 50 Kadmpfern in der Provinz Balkh, welche mit
dem Islamischen Staat (IS) sympathisiert. Bei einer Militdroperation im Februar 2019 wurden unter anderem in Balkh
IS-Kampfer getotet (LIB, Kapitel 3.5)..

Im Jahr 2018 dokumentierte UNAMA 227 zivile Opfer (85 Tote und 142 Verletzte) in Balkh. Dies entspricht einer
Steigerung von 76% gegenuber 2017. Die Hauptursache fur die Opfer waren Bodenkampfe, gefolgt von improvisierten
Bomben (IEDS; ohne Selbstmordattentate) und gezielten Tétungen. UNAMA verzeichnete fur das Jahr 2018 insgesamt
99 zivile Opfer durch Bodenkampfe in der Provinz. Hinsichtlich der nérdlichen Region, zu denen UNAMA auch die
Provinz Balkh zahlt, konnte in den ersten 6 Monaten ein allgemeiner Anstieg ziviler Opfer verzeichnet werden (LIB,
Kapitel 3.5).

Die ANDSF fuhren weiterhin regelmdaig Operationen in der Provinz unter anderem mit Unterstlitzung der US-
amerikanischen Luftwaffe durch. Taliban-Kampfer griffen Einheiten der ALP, Mitglieder regierungsfreundlicher Milizen
und Sicherheitsposten beispielsweise in den Distrikten Chahrbulak, Chemtal, Dawlatabad und Nahri Shahi an (LIB,
Kapitel 3.5).

Berichten zufolge, errichten die Taliban auf wichtigen VerbindungsstraRen, die unterschiedliche Provinzen miteinander
verbinden, immer wieder Kontrollpunkte. Dadurch wird das Pendeln fir Regierungsangestellte erschwert.
Insbesondere der Abschnitt zwischen den Provinzen Balkh und Jawjzan ist von dieser Unsicherheit betroffen (LIB,
Kapitel 3.5).

Herat (LIB Kapitel 4.13)

Herat liegt im Westen Afghanistans. Die wichtigsten ethnischen Gruppen in der Provinz sind Paschtunen, Tadschiken,
Hazara, Turkmenen, Usbeken und Aimags, wobei Paschtunen in elf Grenzdistrikten die Mehrheit stellen. Die Provinz
hat 2.095.117 Einwohner. Die Provinz ist Uber einen Flughafen in der Nahe von Herat-Stadt zu erreichen (LIB, Kapitel
3.13).

Herat gehort zu den relativ ruhigen Provinzen im Westen Afghanistans, jedoch sind Taliban-Kdmpfer in einigen
abgelegenen Distrikten aktiv und versuchen oft terroristische Aktivitaten durchzufihren. Je mehr man sich von Herat-
Stadt (die als "sehr sicher" gilt) und den angrenzenden Distrikten Richtung Norden, Westen und Stden entfernt, desto
groBer wird der Einfluss der Taliban. Der Distrikt mit den meisten sicherheitsrelevanten Vorfallen ist der an Farah
angrenzende Distrikt Shindand, in dem die Taliban zahlreiche Gebiete kontrollieren. In der Provinz Herat kommt es
regelmafig zu militdrischen Operationen. Unter anderem kam es dabei auch zu Luftangriffen durch die afghanischen
Sicherheitskrafte. Im Jahr 2018 gab es 259 zivile Opfer (95 Tote und 164 Verletzte) in Herat. Dies entspricht einem
Ruckgang von 48% gegenulber 2017. Die Hauptursache fur die Opfer waren improvisierten Sprengkdrper (improvised
explosive devices, IEDs; ohne Selbstmordanschlage), gefolgt von Kampfen am Boden und gezielten Tétungen (LIB,
Kapitel 3.13).

Auch im Vergleich zu Kabul gilt Herat-Stadt einem Mitarbeiter von IO0M-Kabul zufolge zwar als sicherere Stadt, doch
gleichzeitig wird ein Anstieg der Gesetzlosigkeit und Kriminalitdt verzeichnet: Raububerfdlle nahmen zu und ein
Mitarbeiter der Vereinten Nationen wurde beispielsweise Uberfallen und ausgeraubt. Entfihrungen finden gelegentlich
statt, wenn auch in Herat nicht in solch einem Ausmalf3 wie in Kabul (LIB, Kapitel 3.13).

Der Distrikt mit den meisten sicherheitsrelevanten Vorfallen ist der an Farah angrenzende Distrikt Shindand, wo die
Taliban zahlreiche Gebiete kontrollieren. Wegen der grolRen US-Basis, die in Shindand noch immer operativ ist,
kontrollieren die Taliban jedoch nicht den gesamten Distrikt. Aufgrund der ganz Afghanistan betreffenden territorialen
Expansion der Taliban in den vergangenen Jahren sah sich jedoch auch die Provinz Herat zunehmend von
Kampfhandlungen betroffen. Dennoch ist das Ausmal3 der Gewalt im Vergleich zu einigen Gebieten des Ostens,
Sudostens, Sidens und Nordens Afghanistans deutlich niedriger (LIB, Kapitel 3.13).

Im Jahr 2018 dokumentierte UNAMA 259 zivile Opfer (95 Tote und 164 Verletzte) in Herat. Dies entspricht einem
Ruckgang von 48% gegenuliber 2017. Die Hauptursache fur die Opfer waren improvisierten Sprengkdrper (improvised
explosive devices, IEDs; ohne Selbstmordanschlage), gefolgt von Kampfen am Boden und gezielten Tétungen (LIB,



Kapitel 3.13).
In der Provinz Herat kommt es regelmaRig zu militarischen Operationen (LIB, Kapitel 3.13).

Auf der Autobahn zwischen Kabul und Herat sowie Herat und Farah werden Reisende immer wieder von Taliban
angehalten; diese fordern von Handlern und anderen Reisenden Schutzgelder (LIB, Kapitel 3.13).

Kabul:

Die Provinz Kabul liegt im Zentrum Afghanistans. Kabul-Stadt ist die Hauptstadt Afghanistans und auch ein Distrikt in
der Provinz Kabul. Die Stadt Kabul ist die bevidlkerungsreichste Stadt Afghanistans, sie hat 5.029.850 Einwohner. Kabul
ist Zielort fur verschiedene ethnische, sprachliche und religiése Gruppen, und jede von ihnen hat sich an bestimmten
Orten angesiedelt (LIB, Kapitel 3.1). Die Stadt Kabul ist Uber HauptstraBen mit den anderen Provinzen des Landes
verbunden und verflgt Gber einen internationalen Flughafen (LIB Kapitel 3.1 und Kapitel 3.35).

Die afghanische Regierung behdlt die Kontrolle Uber Kabul. Nichtsdestotrotz, fihrten Aufstandische, Taliban und
andere militante Gruppierungen, im gesamten Jahr 2018, als auch in den ersten funf Monaten 2019, insbesondere in
der Hauptstadtregion weiterhin Anschlage auf hochrangige Ziele durch, um die Aufmerksamkeit der Medien auf sich
zu ziehen, die Legitimitat der afghanischen Regierung zu untergraben und die Wahrnehmung einer weit verbreiteten
Unsicherheit zu schaffen. Die Hauptursache fur zivile Opfer in der Provinz Kabul (596 Tote und 1.270 Verletzte im Jahr
2018) waren Selbstmord- und komplexe Angriffe, gefolgt von improvisierten Sprengkdérpern (improvised explosive
devices, IEDs) und gezielten Tétungen (LIB, Kapitel 3.1).

In Kabul leben 70.000 bis 80.000 Binnenvertriebene (LIB, Kapitel 3.1).

Afghanistans jahrliche Wachstumsrate der stadtischen Bevolkerung gehért zu den hdchsten der Welt. Kabul war in den
letzten Jahren das Zentrum dieses Wachstums. Schatzungsweise 70% der Bevdlkerung Kabuls lebt in informellen
Siedlungen (Slums), welche den meisten Einwohnern der Stadt preiswerte Wohnmaglichkeiten bieten. (EASO, Kapitel
Common analysis: Afghanistan, V).

Kabul ist das wichtigste Handels- und Beschaftigungszentrum Afghanistans und hat ein groReres Einzugsgebiet in den
Provinzen Parwan, Logar und Wardak. Es gibt eine dynamischere Wirtschaft mit einem geringeren Anteil an
Arbeitssuchenden, Selbstandigen und Familienarbeitern. Menschen aus kleinen Doérfern pendeln taglich oder
wochentlich nach Kabul, um landwirtschaftliche Produkte zu handeln oder als Wachen, Hausangestellte oder
Lohnarbeiter zu arbeiten. Die besten (Arbeits-)Moglichkeiten fur Junge existieren in Kabul. Trotz der niedrigeren
Erwerbsquoten ist der Frauenanteil in hoch qualifizierten Berufen in Kabul (49,6 %) am groften (LIB, Kapitel 21).

In der Stadt Kabul besteht Zugang zu 6ffentlichen und privaten Gesundheitsdiensten. Nach verschiedenen Quellen gibt
es in Kabul ein oder zwei 6ffentliche psychiatrische Kliniken (EASO, Kapitel Common analysis: Afghanistan, V).

Allgemeine Wirtschaftslage

Afghanistan ist nach wie vor eines der drmsten Lander der Welt und stark von internationalen Hilfsgeldern abhangig.
Dabei bleibt das Gefélle zwischen urbanen Zentren und landlichen Gebieten Afghanistans eklatant. Lebensgrundlage
far rund 80% der Bevdlkerung ist die Landwirtschaft (LIB, Kapitel 21).

Der Zugang zum Arbeitsmarkt ist angespannt und die Arbeitslosigkeit ist hoch. Persdnliche Kontakte, Empfehlungen
sowie ein Netzwerk sind wichtig um einen Job zu finden. Arbeitgeber bewerten persdnliche Beziehungen und
Netzwerke hoher als formelle Qualifikationen. Fahigkeiten, die sich Rickkehrer im Ausland angeeignet haben, kénnen
eine wichtige Rolle bei der Arbeitsplatzsuche spielen. Der afghanische Arbeitsmarkt ist durch eine starke Dominanz des
Agrarsektors, eine Unterreprdsentation von Frauen und relativ wenigen Mdoglichkeiten fir junge Menschen
gekennzeichnet. Ebenso korreliert ein Mangel an Bildung mit Armut, wobei ein niedriges Bildungsniveau und
Analphabetismus immer noch weit verbreitet sind. In Afghanistan existiert keine finanzielle oder sonstige
Unterstutzung bei Arbeitslosigkeit (LIB, Kapitel 21).

Situation flr Ruckkehrer/innen

In den ersten vier Monaten des Jahres 2019 kehrten insgesamt 63.449 Menschen nach Afghanistan zurtick. Im Jahr
2018 kamen 775.000 aus dem Iran und 46.000 aus Pakistan zuruck (LIB, Kapitel 23).

Soziale, ethnische und familidre Netzwerke sind fir einen Ruckkehrer unentbehrlich. Der GroRteil der nach



Afghanistan zuruckkehrenden Personen verflugt Gber ein familidres Netzwerk, auf das in der Regel zuruckgegriffen
wird. Wegen der schlechten wirtschaftlichen Lage, den ohnehin groRen Familienverbanden und individuellen Faktoren
ist diese Unterstutzung jedoch meistens nur temporar und nicht immer gesichert. Neben der Familie als zentrale
Stutze der afghanischen Gesellschaft, kommen noch weitere wichtige Netzwerke zum Tragen, wie z.B. der Stamm, der
Clan und die lokale Gemeinschaft. Diese basieren auf Zugehorigkeit zu einer Ethnie, Religion oder anderen beruflichen
Netzwerken sowie politische Netzwerke usw. Ein Netzwerk ist fiir das Uberleben in Afghanistan wichtig. Ein Mangel an
Netzwerken stellt eine der grofsten Herausforderungen fur Rickkehrer dar. Die Rolle sozialer Netzwerke - der Familie,
der Freunde und der Bekannten - ist fUr junge Rlckkehrer besonders ausschlaggebend, um sich an das Leben in
Afghanistan anzupassen. Sollten diese Netzwerke im Einzelfall schwach ausgepragt sein, kann die Unterstitzung
verschiedener Organisationen und Institutionen in Afghanistan in Anspruch genommen werden (LIB, Kapitel 23).

Ruckkehrer aus dem Iran und aus Pakistan, die oft Gber Jahrzehnte in den Nachbarlandern gelebt haben und zum Teil
dort geboren wurden, sind in der Regel als solche erkennbar. Offensichtlich sind sprachliche Barrieren, von denen vor
allem Ruckkehrer aus dem Iran betroffen sind, weil sie Farsi (die iranische Landessprache) oder Dari (die afghanische
Landessprache) mit iranischem Akzent sprechen. Es gibt jedoch nicht viele Falle von Diskriminierung afghanischer
Ruckkehrer aus dem Iran und Pakistan aufgrund ihres Status als Rickkehrer. Fast ein Viertel der afghanischen
Bevolkerung besteht aus Rickkehrern. Diskriminierung beruht in Afghanistan groRteils auf ethnischen und religiésen
Faktoren sowie auf dem Konflikt (LIB, Kapitel 23).

Ruckkehrer aus Europa oder dem westlichen Ausland werden von der afghanischen Gesellschaft haufig misstrauisch
wahrgenommen. Es sind jedoch keine Falle bekannt, in denen Ruckkehrer nachweislich aufgrund ihres Aufenthalts in
Europa Opfer von Gewalttaten wurden. Wenn ein Rickkehrer mit im Ausland erlangten Fahigkeiten und Kenntnissen
zurGickkommt, stehen ihm mehr Arbeitsmdoglichkeiten zur Verfigung als den Ubrigen Afghanen, was bei der hohen
Arbeitslosigkeit zu Spannungen innerhalb der Gemeinschaft fihren kann (LIB, Kapitel 23).

Der Mangel an Arbeitsplatzen stellt fir den Grof3teil der Riickkehrer die groRte Schwierigkeit dar. Der Zugang zum
Arbeitsmarkt hangt mal3geblich von lokalen Netzwerken ab. Die afghanische Regierung kooperiert mit UNHCR, IOM
und anderen humanitaren Organisationen, um IDPs, Fluchtlingen, rickkehrenden Flichtlingen und anderen
betroffenen Personen Schutz und Unterstltzung zu bieten. Fir Afghanen, die im Iran geboren oder aufgewachsen sind
und keine Familie in Afghanistan haben, ist die Situation problematisch (LIB, Kapitel 23).

Viele Ruckkehrer leben in informellen Siedlungen, selbstgebauten Unterkiinften oder gemieteten Wohnungen. Die
meisten Ruckkehrer im Osten des Landes leben in Uberbelegten Unterkiinften und sind von fehlenden Méglichkeiten
zum Bestreiten des Lebensunterhaltes betroffen (LIB, Kapitel 23).

Personen, die freiwillig oder zwangsweise nach Afghanistan zurlckgekehrt sind, kdnnen verschiedene
Unterstlitzungsformen in Anspruch nehmen. Rickkehrer erhalten Unterstitzung von der afghanischen Regierung, den
Landern, aus denen sie zurilickkehren, und internationalen Organisationen (z.B. IOM) sowie lokalen
Nichtregierungsorganisationen (NGOs) (LIB, Kapitel 23).

Fur Ruckkehrer leisten UNHCR und IOM in der ersten Zeit in Afghanistan Unterstltzung. Bei der
Anschlussunterstitzung ist die Transition von humanitarer Hilfe hin zu Entwicklungszusammenarbeit nicht immer
lickenlos. Es gibt keine dezidiert staatlichen Unterbringungen fur Rickkehrer. Der GroBteil der (freiwilligen bzw.
zwangsweisen) Ruckkehrer aus Europa kehrt direkt zu ihren Familien oder in ihre Gemeinschaften zurlck. Es befinden
sich viele Ruckkehrer in Gebieten, die fur Hilfsorganisationen aufgrund der Sicherheitslage nicht erreichbar sind (LIB,
Kapitel 23).

Die "Reception Assistance" umfasst sofortige Unterstlitzung oder Hilfe bei der Ankunft am Flughafen: IOM trifft die
freiwilligen Ruckkehrer vor der Einwanderungslinie bzw. im internationalen Bereich des Flughafens, begleitet sie zum
Einwanderungsschalter und unterstltzt bei den Formalitaten, der Gepackabholung, der Zollabfertigung, usw. Dartber
hinaus arrangiert IOM den Weitertransport zum Endziel der Rickkehrer innerhalb des Herkunftslandes und bietet
auch grundlegende medizinische Unterstitzung am Flughafen an. 1.279 Ruckkehrer erhielten Unterstitzung bei der
Weiterreise in ihre Heimatprovinz. Fur die Provinzen, die Uber einen Flughafen und Flugverbindungen verflgen,
werden Fluge zur Verfligung gestellt. Der Ruckkehrer erhalt ein Flugticket und Unterstiitzung bezlglich des Flughafen-
Transfers. Der Transport nach Herat findet in der Regel auf dem Luftweg statt (LIB, Kapitel 23).

Familien in Afghanistan halten in der Regel Kontakt zu ihrem nach Europa ausgewanderten Familienmitglied und



wissen genau Bescheid, wo sich dieses aufhalt und wie es ihm in Europa ergeht. Dieser Faktor wird in Asylinterviews
meist heruntergespielt und viele Migranten, vor allem Minderjahrige, sind instruiert zu behaupten, sie hatten keine
lebenden Verwandten mehr oder jeglichen Kontakt zu diesen verloren (LIB, Kapitel 23).

Auszug aus der fur den Fall des BF eingeholten Anfragebeantwortung der Staatendokumentation AFGHANISTAN |IOM-
Reintegrationsprogramm RESTART I, 06.04.2020:

Als erstes Projekt des Integrationsprogrammes begann RESTART mit 1.7.2015 und lief bis 31.12.2016, wahrend
RESTART Il im Zeitraum von 1.1.2017 - 31.12.2019 aktiv war.

Das Projekt RESTART lll, welches ebenso wie RESTART Il auf drei Jahre befristet ist (bis 31.12.2022), verfiigt Uber eine
Kapazitat von 400 Personen und ist auf die Zielgruppe der freiwilligen Rickkehrerlnnen nach Afghanistan ausgerichtet.
Fir alle diese 400 Personen ist neben Beratung und Information, sowohl in Osterreich, als auch Afghanistan, eine
Bargeldunterstltzung in der H6he von 500 Euro, so wie auch die Unterstiitzung durch Sachleistungen in der Héhe von
2.800 Euro geplant.

RESTART und die beiden Folgeprojekte RESTART Il und RESTART Il unterscheiden sich nur minimal voneinander. So ist
beispielsweise die Hohe der Barzahlung und auch die Unterstitzung durch Sachleistungen gleichgeblieben, wobei im
ersten RESTART Projekt und in der ersten Halfte von RESTART Il nur 2.500 Euro in Sachleistung investiert wurden und
die restlichen 300 Euro fur Wohnbedurfnisse, Kinderbetreuung oder zusatzlich fir Bildung zur Verfligung standen. Dies
wurde im Verlauf von RESTART Il gedndert und es ist nun auch in RESTART IIl der Fall, sodass die gesamte Summe fur
eine einkommensgenerierende Tatigkeit verwendet werden kann. Wahrend das Projekt RESTART neben Afghanistan
auch Staatsburgerinnen aus Pakistan bzw. der Russischen Fdéderation (Tschetschenlnnen) und RESTART Il auch
Ruckkehrerinnen aus dem lIran zur Verfligung stand, so ist das aktuelle Projekt RESTART Il ausschlieBlich auf
afghanische Staatsbirgerlnnen ausgerichtet.

I.2. Beweiswirdigung:

[1.2.1. Die Identitdt des BF ergibt sich aus seinen im verwaltungsbehérdlichen, wie auch im verwaltungsgerichtlichen
Verfahren getatigten gleichbleibenden Angaben dazu, wobei mangels Vorlage von Identitdtsdokumenten die
Feststellungen zur Identitat des BF ausschlieBlich fur die Identifizierung seiner Person im Asylverfahren gelten. Sein
Geburtsdatum wurde nach Einholung von medizinischen Gutachten im Asylverfahren festgelegt.

Die Feststellungen zu seiner Geburt in Maidan Wardak und Aufenthalt in Kabul bei seinen Angehdrigen, sowie seiner
Schulbildung und Berufserfahrung basieren auf den widerspruchsfreien und Ubereinstimmenden, sohin
glaubwurdigen Angaben im gesamten Asyl- und Aberkennungsverfahren, und ging auch die belangte Behérde davon

aus.

Dass der BF in Osterreich verschiedene Bildungsmalinahmen absolviert hat, und aktuell als Leiharbeiter arbeitet, ist
durch entsprechende Unterlagen nachgewiesen.

Die Feststellung zum Gesundheitszustand des BF im Entscheidungszeitpunkt ergibt sich aus seiner Aussage in der
Einvernahme am 03.12.2018.

Dass der BF sowohl zum Zeitpunkt der Zuerkennung des Status eines subsidiar Schutzberechtigten als auch zum
Zeitpunkt der Aberkennung des Schutzstatus Uber Schulbildung und Berufserfahrung sowie Angehérige in Afghanistan
(insb. auch Kabul) verfuigte, ergibt sich aus allen seinen Einvernahmen vor der Behorde, zuletzt am 03.12.2018. Auch
die belangte Behdrde ging in ihren Feststellungen im Bescheid vom 01.12.2015 Uber die Zuerkennung des subsididren
Schutzes, davon aus, dass der BF eine 7-jdhrige Schulbildung in Afghanistan absolviert habe, und seine
(drogensuchtigen) Eltern sowie sein Onkel, der den BF und seine Geschwister versorgt habe, sich dort (in Kabul)
aufhalten.

Dass der BF in Osterreich nicht straffallig geworden ist, zeigt sich aus dem vom Bundesverwaltungsgericht erstellten
aktuellen Auszug aus dem Strafregister.

I1.2.2. Die Feststellungen Uber den Zeitpunkt der Asylantragstellung, den Gegenstand des Bescheides des Bundesamtes
fir Fremdenwesen und Asyl, den Eintritt der formellen und materiellen Rechtskraft dieses Bescheides, die
Verlangerungen der befristeten Aufenthaltsberechtigung sowie den Gegenstand des angefochtenen Bescheides
stUtzen sich auf den Inhalt des Verwaltungs- bzw. Gerichtsaktes.



Die Grinde, aus denen die belangte Behorde dem BF den Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt hat,
ergeben sich zweifelsfrei aus dem aktenkundigen Bescheid vom 01.12.2015.

I.2.3. Die Feststellungen zur aktuellen Lage in Afghanistan beruhen auf den oben angefUhrten Quellen. Das
Bundesverwaltungsgericht bediente sich hierbei einer ausgewogenen Auswahl verschiedener - im
Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zitierter - Quellen staatlichen und nichtstaatlichen Ursprungs, um
sich so ein méglichst umfassendes Bild tber die Lage in Afghanistan machen zu kénnen. Angesichts der Seriositat der
angefihrten Erkenntnisquellen und der Plausibilitat der Aussagen besteht kein Grund, an der Zuverlassigkeit und
Richtigkeit der Darstellung zu zweifeln. Den Verfahrensparteien ist das Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation zu Afghanistan, welches das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl seinen Bescheiden
regelmalig zugrunde legt und auch im angefochtenen Bescheid (in der Fassung der Gesamtaktualisierung vom
29.06.2018, KI vom 23.11.2018) herangezogen bekannt. Mittlerweile liegt das Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation in der Fassung der Gesamtaktualisierung 13.11.2019 vor, jedoch haben sich in Bezug auf den
entscheidungswesentlichen Sachverhalt keine Anderungen ergeben. Zur Unterstiitzungsméglichkeit von Riickkehrern
im Rahmen des Programmes RESTART von 2015 bis 2020 hat das Bundesverwaltungsgericht eine
Anfragebeantwortung der Staatendokumentation eingeholt. Diese wurde den Parteien zur Stellungnahme Ubermittelt
(OZ 11). Beide Parteien haben davon Abstand genommen, eine Stellungnahme einzubringen.

I.3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A) Stattgabe der Beschwerde:

I1.3.1. Die im vorliegenden Fall maRgeblichen Bestimmungen der 88 8, 9 AsylG 2005 lauten (auszugsweise) wie folgt:
"Status des subsidiar Schutzberechtigten

8 8. (1) Der Status des subsidiar Schutzberechtigten ist einem Fremden zuzuerkennen,

1. der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung

des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird oder
2. dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist,

wenn eine Zuruckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale
Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten
wurde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher

Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wiirde.

(2) Die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten nach Abs. 1 ist mit der

abweisenden Entscheidung nach 8 3 oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach 8 7 zu verbinden.

(3) Antrage auf internationalen Schutz sind bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten

abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative (§ 11) offen steht.

(4) Einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt wird, ist vom Bundesamt oder vom
Bundesverwaltungsgericht gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter zu
erteilen. Die Aufenthaltsberechtigung gilt ein Jahr und wird im Falle des weiteren Vorliegens der Voraussetzungen Uber
Antrag des Fremden vom Bundesamt fur jeweils zwei weitere Jahre verlangert. Nach einem Antrag des Fremden
besteht die Aufenthaltsberechtigung bis zur rechtskraftigen Entscheidung uUber die Verlangerung des
Aufenthaltsrechts, wenn der Antrag auf Verlangerung vor Ablauf der Aufenthaltsberechtigung gestellt worden ist.

"Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten

8 9. (1) Einem Fremden ist der Status eines subsididr Schutzberechtigten von Amts wegen mit Bescheid abzuerkennen,

wenn

1. die Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten (§ 8 Abs. 1) nicht oder nicht

mehr vorliegen;



2. er den Mittelpunkt seiner Lebensbeziehungen in einem anderen Staat hat oder

3. er die StaatsangehOrigkeit eines anderen Staates erlangt hat und eine Zurlckweisung, Zurtckschiebung oder
Abschiebung des Fremden in seinen neuen Herkunftsstaat keine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3
EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention oder fir ihn als Zivilperson keine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wirde.

(2) Ist der Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht schon aus den Griinden des Abs. 1 abzuerkennen, so hat eine
Aberkennung auch dann zu erfolgen, wenn

1. einer der in Art. 1 Abschnitt F der Genfer Flichtlingskonvention genannten Griinde vorliegt;
2. der Fremde eine Gefahr fir die Allgemeinheit oder fiir die Sicherheit der Republik Osterreich darstellt oder

3. der Fremde von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens & 17 StGB) rechtskraftig verurteilt worden ist.
Einer Verurteilung durch ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten,
die den Voraussetzungen des 8 73 StGB, BGBI. Nr. 60/1974, entspricht.

In diesen Fallen ist die Aberkennung des Status des subsididar Schutzberechtigten mit der Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden Malinahme und der Feststellung zu verbinden, dass eine Zurlckweisung, Zurtickschiebung
oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat unzulassig ist, da dies eine reale Gefahr einer Verletzung von
Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen

eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

(3) Ein Verfahren zur Aberkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten ist jedenfalls einzuleiten, wenn der
Fremde straffallig geworden ist (8 2 Abs. 3) und das Vorliegen der Voraussetzungen gemal Abs. 1 oder 2

wahrscheinlich ist.

(4) Die Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten ist mit dem Entzug der Aufenthaltsberechtigung als
subsidiar Schutzberechtigter zu verbinden. Der Fremde hat nach Rechtskraft der Aberkennung Karten, die den Status

des subsidiar Schutzberechtigten bestatigen, der Behorde zurlickzustellen."

I1.3.2. Vorauszuschicken ist, dass sich die belangte Behdérde im angefochtenen Bescheid explizit auf den
Aberkennungstatbestand nach 8 9 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 bezog, und ergibt sich aus der Begrindung des angefochtenen

Bescheides zweifelsfrei, dass es sich um eine Anwendung des zweiten Falles des § 9 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 handelt.

Im zweiten Fall des8 9 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005, in dem die Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten nicht mehr vorliegen, wird auf eine Anderung der Umstinde abgestellt, die so wesentlich und nicht
nur vorubergehend ist, dass die Person, die Anspruch auf subsididren Schutz hatte, tatsachlich nicht langer Gefahr

lauft, einen ernsthaften Schaden zu erleiden.

Die Heranziehung des Tatbestands des 8 9 Abs. 1 Z 1 zweiter Fall AsylG 2005 setzt nach der Judiaktur des VWGH voraus,
dass sich der Sachverhalt seit der Zuerkennung des subsididren Schutzes bzw. der erfolgten Verlangerung der
befristeten Aufenthaltsberechtigung nach 8 8 Abs. 4 AsylG 2005 (die nur im Falle des weiteren Vorliegens der
Voraussetzungen fur die Zuerkennung erteilt werden darf) geandert hat (vgl. zB. VwGH 17.10.2019, Ra 2019/18/0353,
mwN). Nicht jede Anderung des Sachverhalts rechtfertigt allerdings die Aberkennung des subsididren Schutzes. Eine
maRgebliche Anderung liegt unter Bedachtnahme auf die unionsrechtlichen Vorgaben von Art. 19 Abs. 1 in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 2 der Richtlinie 2011/95/EU (Statusrichtlinie) vielmehr nur dann vor, wenn sich die Umstande so
wesentlich und nicht nur vorubergehend verandert haben, dass ein Anspruch auf subsididren Schutz nicht langer
besteht (zuletzt etwa VWGH 29.01.2020, Ra 2019/18/0262).

Diese Voraussetzungen liegen konkret nicht vor:

I1.3.3. Mit Bescheid der belangten Behorde vom 01.12.2015 wurde der Antrag auf internationalen Schutz bezuglich der
Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten abgewiesen, der Status des subsidiar Schutzberechtigten wurde ihm
jedoch zuerkannt und eine befristete Aufenthaltsberechtigung erteilt.

Die Gewahrung des Status eines subsidiar Schutzberechtigten wurde dabei auf die Feststellung der belangten Behérde
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gestutzt und damit begrindet, dass in Afghanistan derzeit eine instabile Sicherheitslage aufgrund eines derzeit
herrschenden innerstaatlichen Konflikts herrsche, sodass fur den BF als Zivilperson im Fall einer Rickkehr eine
ernsthafte Bedrohung seines Lebens oder der Unversehrtheit nicht ausgeschlossen werden kénne. Es kdnne auch
nicht ausgeschlossen werden, dass der BF in eine aussichtslose, seine Existenz bedrohende Lage kommen wirde. Im
Fall des BF sei festzustellen, dass nicht mit Sicherheit davon auszugehen sei, dass er bei einer Rickkehr im sozialen
Netz der Familie, also seiner Eltern bzw. seines Onkels, aufgefangen werden kénne. Dabei ging die belangte Behorde
auf Basis der als glaubwirdig erachteten Angaben des BF davon aus, dass der BF in Afghanistan zwar Angehdrige
habe, die Eltern aber drogensuchtig seien und der Onkel, der den BF und seine Geschwister versorgte, sich in einer
wirtschaftlich prekaren Situation befindet. Dass sich die Angehdrigen in Kabul aufhalten, geht unzweifelhaft aus allen
Aussagen des BF hervor.

Im angefochtenen Bescheid geht die belangte Behérde nunmehr davon aus, dass sich die subjektive des BF gedndert
habe und es eine taugliche IFA fir den BF gabe. Der BF kdnne seinen Lebensunterhalt in Herat oder Mazar-e-Sharif
bestreiten (angefochtener Bescheid, Seite 8f).

Im Hinblick auf die generelle Sicherheits- und Versorgungslage in Afghanistan ist vorweg festzuhalten, dass sich die
Umstande, die zur Gewahrung subsididren Schutzes gefihrt haben, seit der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 01.12.2015, bzw. seit Verldangerung des
Schutzstatus am 01.12.2016 nicht wesentlich und nachhaltig verdndert haben. Im Hinblick auf die
Landerberichtssituation zur Sicherheits- und Versorgungslage in Afghanistan ist festzuhalten, dass aus den
getroffenen Landerfeststellungen zu dem zum Zeitpunkt der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
herangezogenen Landerberichtsmaterial jedenfalls keine entscheidungswesentliche Verbesserung der Sicherheits-
und Versorgungslage in Afghanistan ersichtlich ist. Auch die belangte Behdrde geht zur Aberkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigen von einer (nur) subjektiven Lagednderung des BF aus (angefochtener Bescheid, Seite 8).

Die belangte Behorde argumentiert zunachst damit, dass der BF Uber familidre AnknUpfungspunkte in Afghanistan
verflige; dies ergabe sich aus der Einvernahme des BF am 03.12.2018 (angefochtener Bescheid, Seite 113). Dazu ist zu
sagen, dass sich bereits aus allen friheren Einvernahmen des BF ergibt, dass er Angehdrige in Afghanistan, konkret
auch in Kabul hat (Erstbefragung, Seite 3; Einvernahme, Seite 5), sodass der Umstand, dass der BF Uber Angehdrige in
Afghanistan verfugt, die der BF allenfalls um Hilfe bitten kann, sich nicht neu ergeben hat.

Die belangte Behdrde begriindet die Moglichkeit einer Riickkehr im konkreten Fall weiter damit, dass der BF nunmehr
auf eine Vielzahl an internationalen Einrichtungen zuriickzugreifen kénne, die Rickkehrer konkret und hinreichend
unterstUtzen wirden (angefochtener Bescheid, Seite 114 f).

Dazu ist festzuhalten, dass die belangte Behdrde im Bescheid Uber die Zuerkennung von subsididrem Schutz zu
Moglichkeiten der Unterstitzung von Rickkehrern keine Feststellungen triff und sich weder in der Beweiswirdigung
noch in der rechtlichen Beurteilung damit auseinandersetzt, sodass weder aus dem Bescheid Uber die Zuerkennung
von subsididrem Schutz noch aus dem angefochtenen Bescheid erkennbar ist, ob bzw. inwiefern sich in Bezug auf
Unterstitzungsmoglichkeiten Umstande tatsachlich entscheidungswesentlich gedndert hatten.

Die belangte Behdrde legte im Bescheid Uber die Zuerkennung erkennbar die im Landerinformationsblatt Afghanistan
19.11.2014 enthaltenen Informationen zugrunde. Gemall diesen Informationen waren schon damals
Unterstlitzungsmoglichkeiten fur Rickkehrer gegeben, in begrenztem AusmaR durch die afghanische Regierung, durch
IOM und UNHCR und in Form von Abkommen mit verschiedenen Landern, die u.a. die Ubernahme von Reisekosten,
Wiedereingliederungshilfe und UnterstitzungsmaRnahmen fur besonders schutzbedurftige Flichtlinge vorsahen (LIB
Afghanistan, 19.11.2014, letzte KI 01.10.2015, Kapitel 24, Behandlung nach Ruckkehr). Ebenso war zur Zeit der
Verlangerung des subsididaren Schutzes am 01.12.2016 Unterstutzung flir Ruckkehrer grundsatzlich vorhanden; die
afghanische Regierung kooperierte auch weiterhin mit UNHCR, der Internationalen Organisation fir Migration (IOM),
sowie anderen humanitdaren Organisationen, um intern vertrieben Personen, Flichtlingen, Ruckkehrer/innen und
andern Menschen Schutz und Unterstltzung zur Verfigung zu stellen (LIB Afghanistan, 21.01.2016, letzte Ki
29.07.2016, Kapitel 24, Behandlung nach Ruckkehr).

Insbesondere holte die erkennende Richterin eine Anfragebeantwortung der Staatendokumentation zu den Projekten
RESTART, RESTART Il und RESTART Ill ein (OZ 10). Die Anfragebeantwortung wurde den Parteien zur Stellungnahme



Ubermittelt (OZ 12), beide Parteien verzichteten auf die Abgabe einer Stellungnahme dazu. Dieser
Anfragebeantwortung ist im Ergebnis zu entnehmen, dass sich diese Reintegrationsprogramme seit 2015 nur minimal
unterscheiden, und daher schon ab 01.07.2015 Ruckkehrunterstitzung im Rahmen des Projektes RESART vorhanden

war.

Dass sich an der Méglichkeit der Riickkehrunterstiitzung grundlegende, entscheidungswesentliche Anderungen seit
Zuerkennung des subsididaren Schutzes, bzw. seit Verlangerung, ergeben hatten, kann vor diesem Hintergrund nicht

erkannt werden.

Die belangte Behorde begrindet ihre Entscheidung weiter damit, dass auch Ruckkehrhilfe (gem.§ 52a BFA-VG) gewahrt
werden kénne. Dazu ist zu sagen, dass die Moglichkeit der Gewahrung von Riickkehrhilfe bereits bei Zuerkennung des
Status des subsidiar Schutzberechtigten bestand, und sich auch diesbeziglich die Umstande daher nicht
entscheidungswesentlich gedandert haben (vgl. 8§ 52a BFA-VG idFBGBI. | Nr. 70/2015) (vgl. 8 52a Abs. 4 leg.cit:
"Entschlief3t sich der Fremde dazu, die ihm angebotene Ruckkehrhilfe anzunehmen und auszureisen, kann ihm vor der
Ausreise finanzielle Unterstitzung gewahrt werden (8 12 GVG-B 2005). Der Rechtsberater (8 49 BFA-VG) ist im

Zulassungsverfahren dem abschlieBenden Gesprach tber die Gewahrung von Ruckkehrhilfe beizuziehen."

Die belangte Behdrde begrindet ihre Entscheidung weiter damit, dass der BF seinen Lebensunterhalt in Herat oder
Mazar-e-Sharif bestreiten kénne. Der BF habe glaubhaft gemacht, dass er Uber Schulbildung und Arbeitserfahrung
verflge. Zudem seien Herat oder Mazar-e-Sharif gefahrlos tGber den Luftweg zu erreichen (angefochtener Bescheid,
Seite 115f). Aus der allgemeinen Lage in Afghanistan alleine ergebe sich keine Gefdhrdungslage iSd & 8 AsylG 2005. Die
Sicherheitslage in Herat und Mazar-e-Sharif sei ausreichend stabil. Der BF koénne im Rahmen seiner
Volksgruppenzugehdorigkeit Unterstitzung erfahren, Loyalitat und Unterstutzungswille herrsche gemall Anmerkungen
UNHCR vom Dezember 2016 innerhalb der Volksgruppen, auch gemaR RUTTNIG, 12.4.2017, wiirde man innerhalb
einer Ethnie aufeinander schauen, eine solche Unterstitzung sei in Herat und Mazar-e-Sharif auch zu erwarten, der BF
wulrde so auch ohne (nahe) Verwandte dort in keine ausweglose Lage geraten. Eine etwaige Ortsunkenntnis schade
nicht, dabei wird auf die rezente Rechtsprechung des VwWGH verwiesen. Ebenso sei gemal3 Rechtsprechung des VwWGH
kein soziales oder familidres Netz vor Ort gefordert. Zusammengefasst lagen die Voraussetzungen fur die Zuerkennung
von subsididarem Schutz nicht mehr vor.

Dazu ist zu sagen, dass die Umstande, dass der BF tber Schulbildung und Arbeitserfahrung in Afghanistan verfugt, sich
weder seit Zuerkennung des Schutzstatus, noch seit Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung neu
ergeben haben. Wie sich aus den Einvernahmen des BF (Erstbefragung, Einvernahme) bereits 2015 ergibt, hat er in
Maidan Wardak und Kabul jahrelang die Schule besucht und als Autowascher gearbeitet und so auch seine Eltern

versorgt.

Es mag zwar zutreffen, dass der BF mehr Lebenserfahrung gesammelt hat; doch verfligte der BF bereits 2015 Uber
Schulbildung und Berufserfahrung, und hat mit seiner Erwerbstatigkeit in Kabul auch seine drogenabhangigen Eltern
versorgt, sodass das "mehr" an Lebenserfahrung durch ehrenamtliche Tatigkeit und Besuch von Deutsch- und
Integrationskursen in Osterreich im konkreten Fall nicht entscheidungswesentlich ins Gewicht fallt.

Ebenso ist der BF seit Geburt an der Volksgruppe der Hazara zugehdrig, dass sich die sich daraus ergebende
Unterstltzungsfahigkeit neu ergeben hatte, kann nicht erkannt werden. Ebenso wenig haben sich die Umstande, dass
der BF in einer afghanischen Familie aufgewachsen ist, und die Sprache seines Heimatlandes einwandfrei spricht, und
gesund ist, seit Zuerkennung des subsidiaren Schutzes neu ergeben.

Auch sonst wurde eine wesentliche Anderung im Hinblick auf die individuelle Situation des BF von der belangten
Behdrde nicht hinreichend dargetan.

Soweit die belangte Behorde im nunmehr angefochtenen Bescheid die Aberkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemaR § 9 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 begriindet, dass der BF bei einer Rickkehr keinerlei realen Gefahr
einer Bedrohung oder Verfolgung im Sinne der Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder
Nr. 13 zur Konvention ausgesetzt ware, ist festzuhalten, dass den von der belangten Behdrde getroffenen
Feststellungen zur Lage in Afghanistan keine grundlegenden Verdnderungen (Verbesserungen) - insbesondere in den
als innerstaatliche Fluchtalternative in Betracht gezogenen Stadten Mazar- e Sharif und Herat - seit Gewahrung des
subsididren Schutzes zu entnehmen sind.
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Somit ist die von der belangten Behdrde verfligte Aberkennung des Schutzstatus nach § 9 Abs. 1 Z 1 zweiter Fall AsylG
2005 tatsichlich nicht das Resultat einer maRgeblichen Anderung des Sachverhalts (hinsichtlich der Person des BF oder
der Lage im Herkunftsstaat).

Festzuhalten ist an dieser Stelle, dass (lediglich) eine andere rechtliche Beurteilung oder Wuirdigung eines im
Wesentlichen unveranderten Sachverhalts dem Wegfall oder (zumindest) der maRRgeblichen Anderung jener Umstinde,
die zur rechtskraftigen Zuerkennung subsididren Schutzes gefiihrt haben, nicht gleichzuhalten ist, insbesondere auch
im Hinblick darauf, dass eine Bindung an die formal und materiell rechtskraftige Entscheidung tber die Zuerkennung

von subsididarem Schutz besteht.

Somit ist die von der belangten Behorde verfugte Aberkennung des Schutzstatus nach 8 9 Abs. 1 Z 1 zweiter Fall AsylG
2005 tatsdchlich nicht das Resultat einer maRgeblichen Anderung des Sachverhalts (hinsichtlich der Person des BF oder

der Lage im Herkunftsstaat).

Die Voraussetzungen fur die Aberkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten gemal3§8 9 Abs. 1 Z 1 AsylG
2005 lagen sohin mangels wesentlicher und nachhaltiger Anderung der maRgeblichen Umstinde gegenstandlich nicht

Vvor.

Der Beschwerde war daher stattzugeben und Spruchpunkt |. des angefochtenen Bescheides ersatzlos zu beheben.
Dem BF kommt aufgrund der Behebung dieses Spruchpunktes weiterhin der Status eines subsidiar Schutzberechtigten
in Bezug den Herkunftsstaat Afghanistan zu. Da dem BF mit diesem Erkenntnis in Folge der Behebung von
Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides weiterhin der Status eines subsididar Schutzberechtigten zukommt,
verlieren die tbrigen von der belangten Behdrde getroffenen Ausspruiche lll. bis VI. ihre rechtliche Grundlage, weshalb

diese (ebenfalls) ersatzlos aufzuheben sind.

Vor diesem Hintergrund ist Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides spruchgemal dahingehend abzuandern,
dass dem Antrag des BF auf Verldangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung gemaR 8 8 Abs. 4 AsylG 2005
stattgegeben und seine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigter um zwei Jahre zu
verlangern ist.

I1.3.4. Zum Entfall einer mandlichen Verhandlung:

Gem. 8 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts
wegen eine 6ffentliche mundliche Verhandlung durchzufuhren.

Gem. § 24 Abs. 2 VWGVG kann die Verhandlung entfallen, wenn bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit
Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben

Gemal § 24 Abs. 4 VWGVG kann das Verwaltungsgericht - soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes
bestimmt ist - ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass
die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 GRC entgegenstehen.

Es war im konkreten Verfahren insbesondere die Rechtsfrage zu l|6sen, ob eine durch das Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl verortete Anderung der Entscheidungspraxis der Héchstgerichte zu den Voraussetzungen fir
die Zuerkennung subsidiaren Schutzes den Aberkennungstatbestand nach 8 9 Abs. 1 Z 1 zweiter Fall AsylG 2005
erfullen. Der mal3gebliche Sachverhalt ist auch aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde im Sinne des § 21
Abs. 7 BFA-VG als geklart anzusehen, weshalb insgesamt von der Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung
abgesehen werden konnte. Im vorliegenden Fall hat auch die belangte Behorde auf die Durchfihrung und Teilnahme
an einer mundlichen Verhandlung verzichtet.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab (vgl. dazu insbesondere die unter Pkt. 11.3.4. zitierte
Rechtsprechung), noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
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Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor. Die hier anzuwendenden Regelungen erweisen sich zudem
als klar und eindeutig (vgl. zur Unzulassigkeit der Revision bei eindeutiger Rechtslage trotz fehlender Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes etwa VwWGH 28.05.2014, Ro 2014/07/0053).

Schlagworte

Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten Aberkennungstatbestand § 9 Abs. 1 befristete
Aufenthaltsberechtigung Behebung der Entscheidung Berufserfahrung ersatzlose Teilbehebung familidre Situation
individuelle Verhaltnisse Rickkehrentscheidung behoben Sicherheitslage Verlangerung Versorgungslage wesentliche
Anderung

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2020:W231.2212247.1.00
Im RIS seit

15.09.2020
Zuletzt aktualisiert am

15.09.2020

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2020/5/27 W231 2212247-1
	JUSLINE Entscheidung


