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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Felseisen als Einzelrichter Uber die Beschwerde von XXXX,
geb. XXXX , StA. Nepal, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX , nach
Durchfuihrung einer miundlichen Verhandlung am XXXX zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemaf §8 10 Abs. 3, 55 iVm 58 Abs. 11 Asylgesetz (AsylG 2005), § 9 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-
VG), und 88 52 Abs. 3, 55 Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1. Vorverfahren

1.1. Der BeschwerdefUhrer (in der Folge: BF) ist Staatsangehoriger von Nepal und stellte am XXXX einen Antrag auf
internationalen Schutz.

1.2. Dieser wurde mit Bescheid des Bundesasylamtes vom XXXX , sowohl gemal3 § 3 Abs. 1 iVn& 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
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2005 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt 1.), als auch gemaR § 8 Abs. 1 Z 1 iVm
2 Abs. 1 Z 13 AsylG hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Nepal abgewiesen (Spruchpunkt II.). GemalR§ 10 Abs. 1 Z 2 AsylG wurde der BF aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet nach Nepal ausgewiesen.

1.3. Die dagegen eingebrachte Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom XXXX gemal3 § 3, 8 und 10
AsylG als unbegrindet abgewiesen.

Begriindet wurde dies im Wesentlichen damit, dass der BF trotz der zahlreichen Gelegenheiten nicht im Stande
gewesen sei, eine Verfolgung aus asylrelevanten Grinden in seinem Herkunftsstaat glaubhaft zu machen. Weder
konnte eine konkret gegen die Person des BF gerichtete asylrelevante Verfolgung festgestellt werden, noch sind im
Verfahren sonst Anhaltspunkte hervorgekommen, die eine mogliche Verfolgung des BF im Heimatstaat aus
asylrelevanten Grunden flr wahrscheinlich erscheinen lassen hatten. Vielmehr sei dem Vorbringen des BF zu den
Grinden fur das Verlassen des Herkunftsstaates und zu seiner Furcht vor Verfolgung im Fall der Ruckkehr in den
Herkunftsstaat auf Grund der widersprichlichen und nicht nachvollziehbaren Angaben die Glaubhaftigkeit zu

versagen.

Rechtlich wurde dazu ausgefiihrt, dass eine Verfolgung aus asylrelevanten Grinden nicht glaubhaft gemacht habe
werden koénnen. Der BF habe seinen Herkunftsstaat vielmehr aus persénlichen und wirtschaftlichen Grinden
verlassen. Diese Griinde wirde jedoch keine Verfolgung im Sinne der GFK darstellen. Auch Nachteile, die auf die in
einem Staat allgemein vorherrschenden politischen, wirtschaftlichen und sozialen Lebensbedingungen
zurlckzufuhren seien, wirde keine Verfolgung i.S.d. GFK darstellen.

Es sei daher im Hinblick auf die ausschlieBlich persénlichen und wirtschaftlichen Beweggrinde des BF fur das
Verlassen seines Herkunftsstaates der Schluss zu ziehen, dass die Stellung eine s Antrages auf internationalen Schutz
nur aus dem Grunde erfolge, sich nach unrechtmaliger Einreise unter Umgehung der die Einreise und den Aufenthalt
regelnden Vorschriften den Aufenthalt in Osterreich zu erméglichen.

Dass die Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigen gem.§ 8 Abs. 1 AsylG nicht
gegeben seien, ergebe sich daraus, dass das Ermittlungsverfahren ergeben habe, dass der BF im Falle der Ruickkehr in
seinen Herkunftsstaat keiner Folter, keiner erniedrigenden oder unmenschlichen Behandlung oder Strafe ausgesetzt
sein kdnne.

Es handle sich beim BF um einen arbeitsfahigen und gesunden jungen Mann, bei welchem die grundsatzliche
Teilnahmemoglichkeit am Erwerbsleben vorausgesetzt werden konne. Der BF verfige Uber eine mehrjahrige
Schulbildung und Berufserfahrung. Es kdnne davon ausgegangen werden, dass der BF im Herkunftsstaat grundsatzlich
in der Lage sein wirde, sich mit seiner bislang ausgelibten Tatigkeit oder gegebenenfalls mit anderen Tatigkeiten ein
ausreichendes Einkommen zu erwirtschaften. Dartber hinaus kénne davon ausgegangen werden, dass dem BF im Fall
seiner Ruckkehr auch im Rahmen seines Familienverbandes eine ausreichende wirtschaftliche und soziale
Unterstltzung zuteilwerden wurde. Eine die physische Existenz nur unzureichend sichernde Versorgungssituation im
Herkunftsstaat, die im Einzelfall eine Verletzung der durch Art. 3 EMRK gewadhrleisteten Rechte darstellen wirde (vgl.
VwGH 21.08.2001, 2000/01/0443, 13.11.2001, 2000/01/0453; 18.07.2003, 2003/01/0059), liege nicht vor.

Wie sich aus den bisherigen Angaben des BF im Verfahren vor der belangten Behdérde und aus der Beschwerde ergebe,
habe der BF keine in Osterreich lebenden Verwandten und auch sonst keine familidren Ankniipfungspunkte. Hinweise
auf eine zum Entscheidungszeitpunkt vorliegende berlcksichtigungswirdige besondere Integration des BF in
sprachlicher, beruflicher und gesellschaftlicher Hinsicht seien schon im Hinblick auf die kurze Dauer des bisherigen
Aufenthaltes in Osterreich nicht erkennbar. Der BF gehe auch derzeit keiner regelmaRigen Beschéaftigung nach und
verflige in Osterreich (ber keine sonstigen nennenswerten sozialen Bindungen. Es seien auch sonst keine weiteren
maRgeblichen Anhaltspunkte dahingehend hervorgekommen, dass dem Recht auf Privatleben des BF in Osterreich im
Verhéltnis zu den legitimen offentlichen Interessen an der Aufenthaltsbeendigung eine Uberwiegende und damit
vorrangige Bedeutung zukommen wirde. Es sei auch zu berUcksichtigen, dass die mittlerweile allenfalls erfolgte
Begriindung eines Privatlebens in Osterreich lediglich auf einer vorlaufigen Berechtigung zum Aufenthalt wihrend des
anhangigen Asylverfahrens beruhe. Der weitere rechtmaRige Aufenthalt sei daher mit Ricksicht auf den Ausgang des
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Asylverfahrens wéhrend der ganzen Aufenthaltsdauer in Osterreich unsicher. Unter Berlicksichtigung der
diesbezlglichen Rechtsprechung des EGMR, insbesondere im Fall Nnyanzi, erscheine der Eingriff in das Privatleben im
Hinblick auf die vorliegenden 6ffentlichen Interessen nicht unverhaltnismaRig.

Uber die genannten Umsténde hinaus sei ebenso zu beriicksichtigen, dass der Bf bis zu seiner Ausreise aus Nepal bzw.
seiner Einreise in Osterreich den (iberwiegenden Grofteil seiner bisherigen Lebenszeit, insbesondere die gesamte
Kindheit und Jugend, in seinem Herkunftsstaat verbracht habe. Im Ubrigen verfiige der BF Uber eine mehrjahrige
Schul-, und Berufsausbildung. Aus all diesen Grinden kénne daher davon ausgegangen werden, dass der Bf nach
erfolgter Ruckkehr in den Herkunftsstaat durchaus in der Lage sein wuirde, dort wieder zu leben und flr seinen
Lebensunterhalt zu sorgen.

1.4. Mit Schriftsatz vom XXXX ersuchte der BF im Wege seiner rechtsfreundlichen Rechtsvertretung die
Bundespolizeidirektion Wien von fremdenrechtlichen MalRinahmen Abstand zu nehmen, da er beabsichtige, die
gesetzlich vorgesehenen Moglichkeiten voll auszuschdpfen und entsprechende Schritte zu setzen.

1.5. Am XXXX wurde der BF im Zuge einer fremdenpolizeilichen Kontrolle ohne entsprechende Dokumente, die ihn
zum Aufenthalt im Bundesgebiet berechtigen wirden, angetroffen. Gegen den BF wurde eine Anzeige wegen
rechtswidrigen Aufenthalt im Bundesgebiet nach § 120 Abs. 1 a FPG erstattet.

1.6. Am XXXX wurde der BF neuerlich einer fremdenpolizeilichen Kontrolle unterzogen. Im Zuge dessen wurde
festgestellt, dass sich der BF unrechtmaRig im Bundesgebiet aufhalt und wurde gegen diesen neuerlich eine Anzeige
nach 8 120 Abs. 1 a FPG erstattet.

1.7. Zur Sicherung der Ausreise wurde der BF mit Ladungsbescheid unter Mitnahme eines amtlichen
Lichtbildausweises bzw. Reisepasses am XXXX im Wege seines rechtsfreundlichen Rechtsvertreters von der
Bundespolizeidirektion Wien, Fremdenpolizeilichen Biro, vorgeladen. Im Zuge der am XXXX durchgefihrten
Einvernahme wurde der BF auf das Bestehen der durchsetzbaren Ausreiseentscheidung hingewiesen. Gleichzeitig
wurde der BF auf die Moglichkeit der freiwilligen Rickkehr in seinen Herkunftsstaat unter Gewahrung einer
Ruckkehrhilfe aufmerksam gemacht. In diesem Zusammenhang fihrte der BF aus nicht nach Nepal zurlickkehren zu
kdénnen. Die Familie des BF, seine Ehefrau und zwei Kinder, fur die er sorgepflichtig sein wirde, wirden in Nepal leben.
In Osterreich wiirde er (iber keine Angehérigen verfiigen. Uber Dokumente, die seine Identitit bestitigen kénnte,
verflige der BF nicht.

1.8. In der Folge wurde die nepalesische Behérde am XXXX ersucht ein Heimreisezertifikat fiir den BF auszustellen.

1.9. Neuerlich wurde der BF am XXXX wegen rechtswidrigen Aufenthalt im Bundesgbiet gem. § 120 Abs. 1a FPG
angezeigt.

Gegenstandliches Verfahren

2.1. Am XXXX stellte der BF einen Erstantrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art. 8 EMRK
"Aufrechterhaltung des Privat und Familienlebens", Rot-Weil3-Rot-Karte plus. Dem Antrag wurden folgende
verfahrensrelevante Unterlagen (in Kopie) beigelegt:

-mehrere UnterstUtzungsschreiben fiir den BF
-ein arbeitsrechtlicher Vorvertrag (Einstellzusage)

2.2. Am XXXX teilte die Magistratsabteilung 35, Amt der Wiener Landesregierung, dem BF im Wege seines
rechtsfreundlichen Rechtsvertreters mit, dass u.a. die Vorlage der Geburtsurkunde bzw. ein gultiger Reisepass in Kopie
benotigt werden wirden. Gleichzeitig erfolgte eine Belehrung nach § 19 Abs. 8 NAG.

2.3. Mit Verstandigung vom XXXX teilte das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: Bundesamt) dem BF
das Ergebnis der amtswegigen Beweisaufnahme mit. Insbesondere wurde dem BF mitgeteilt, dass nach Prufung seines
Antrages festgestellt werden habe mussen, dass einige Unterlagen und Dokumente im Orginal fehlen wirden,
wodurch die Voraussetzung gem. § 55 Abs. 1 AsylG noch nicht erfillt sei. Der BF wurde im Zuge dessen aufgefordert
u.a. einen Orginalreisepass bzw. Orginalgeburtsurkunde vorzulegen und seinen Antrag schriftlich begrinden.
Gleichzeitig wurde der BF aufgefordert das Abweichen der Angabe des Geburtsdatums bei der MA 35 ( XXXX ) von den
in Kopie des Reisepasses und Geburtsurkunde ( XXXX ) angefiihrten Datums zu erklaren. AuBerdem wurde er zur
Vorlage der Heiratsurkunde und Stellungnahme hinsichtlich seines Familienstandes aufgefordert. Gleichzeitig wurde
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der BF hingewiesen, dass das Verfahren ohne nochmalige Anhoérung durchgefihrt werden wirde, soweit der BF zur
beabsichtigten Vorgangsweise der Behorde nicht Stellung nehmen wirde. Der Antrag wirde gem. § 58 Abs. 11 AsylG
zurlickgewiesen werden, soweit keine zeitgerechte Vorlage erfolgen wirde.

2.3. Mit Schriftsatz vom XXXX wurde vom rechtsfreundlichen Rechtsvertreter um eine Erstreckung der Frist bis zum
XXXX gebeten. In der Vorlage wurde mit Schriftsatz vom XXXX ausgefihrt, dass der BF bereits finf Jahre in Osterreich
aufhaltig sein wurde. Dieser sei wahrend dieser Zeit bemuht gewesen sich sprachlich und sozial zu integrieren. Sein
Lebensmittelpunkt sei Osterreich und wirden sich unter seinen Freunden auch Osterreicher befinden.

Die Finanzierung des Lebensunterhaltes wirde kinftig auch durch die Moglichkeit der Arbeitsaufnahme in einem
Unternehmen gewahrleistet sein. Diesbezuglich wirde auf die Einstellzusage verwiesen und lege man als Nachweis fur
die gesicherte Unterkunft einen Mietvertrag vor. Der BF wirde finanziell derzeit von Freunden unterstutzt werden und
wirde auf die e-card des BF und auf die bislang dem BVwG Ubermittelten Personenstandsurkunden verwiesen

werden.

2.5. Mit Bescheid des Bundesamtes vom XXXX ), wurde der Antrag des BF auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
berlcksichtigungswuirdigen Grinden gemal3 8 58 Abs. 11 Z 2 AsylG 2005 als unzulassig zurickgewiesen (Spruchpunkt
). Gleichzeitig wurde gegen den BF gemaR § 10 Abs. 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG eine Rlckkehrentscheidung gemaR § 52
Abs. 3 FPG erlassen und gemaR§& 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung gemaR § 46 FPG nach Nepal
unzuldssig sei (Spruchpunkt I1l.) GemalR § 55 Abs. 1 bis 3 FPG wurde ausgesprochen, dass die Frist zur freiwilligen
Ausreise 2 Wochen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt Il1.).

Begrindet wurde dies im Wesentlichen damit, dass der BF die von ihm angeforderten Unterlagen und Dokumente,
welche zur Klarung der Identitat des BF bendtigt worden waren, nicht nachgereicht bzw. vorgelegt worden seien,
obwohl der BF nachweislich im Besitz eines Reisedokumentes sein wirde. Die Bestimmungen des § 4 Abs. 1 AsylG-DV
wlrden nicht zum Tragen kommen, da die tatsachliche und vollstdndige Identitat auf keine andere Weise geklart
werden kénne, zumal auch die Geburtsurkunde des BF in der Sprache Nepali bzw. nicht im Orginal vorgelegt worden

sei.

Von der Vorlage des Orginalreisepasses habe nicht abgesehen werden kénnen, da der BF seine Orginalgeburtsurkunde
in der Sprache Nepali nicht vorgelegt habe. Der BF habe lediglich eine Kopie der Ubersetzung seiner Geburtsurkunde
von der englischen in die deutsche Sprache vorgelegt. Im Hinblick der unterschiedlichen Geburtsdaten seiner Person
kdénne auf die Vorlage seines orginalen Identitdtsdokumentes nicht verzichtet werden. Die Behérde habe Grund zur
Annahme, dass der BF der Forderung nach Vorlage von Identitdtsdokumenten im Orginal nicht entsprechen wiirde,
weil der BF beflirchte, dass gegen ihn eine bestehende Ausreiseentscheidung vollzogen werden wirde.

Rechtlich wurde dies damit begrindet, dass der BF bisweilen keinerlei Orginaldokumente vorgelegt habe. Er sei seiner
gesetzlich normierten Mitwirkungspflicht im Hinblick auf die Ermittlung und Uberpriifung erkennungsdienstlicher
Daten trotz diesbezlglich nachweislicher Auffordeung samt Belehrung Uber die Folgen fir seinen
verfahrensgegenstandlichen Antrag nicht ausreichend nachgekommen, obwohl dies nach Ansicht der Behérde
durchaus moglich und zumutbar gewesen ware, zumal der BF im Zuge des laufenden Verfahrens mehrfach eine Kopie
seines glltigen nepalesischen Reisepasses vorgelegt habe. Die Behérde habe Grund zur Annahme, dass der BF der
Forderung nach Vorlage von Identitdtsdokumenten nicht entsprechen wirde, weil der BF beflirchte, dass die gegen
bestehende Ausreiseentscheidung vollzogen werden wiirde.

Soweit durch eine Riickkehrentscheidung in das Privat-, und Familienleben des Fremden eingegriffen werden wirde,
sei die Erlassung gem. § 9 Abs. 1 BFA-VG zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele
dringend geboten sei. Bei der Beurteilung des Privat-, und Familienlebens iSd Art 8 EMRK sei insbesondere die Art und
Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig gewesen sei
zu berucksichtige. Der BF sei wahrend des laufenden Asylverfahrens zum Aufenthalt berechtigt gewesen und halte sich
nach dessen negativen Abschluss illegal im Bundesgebiet auf. Der BF wirde sich seit dem XXXX illegal im Bundesgebiet
aufhalten. Die Stellung des Asylantrages habe sich im Nachhinein als ungerechtfertigt erwiesen und habe dem BF
missbrauchlich ein vorlaufiges Aufenthaltsrecht verschafft.

Die Kernfamilie des BF wirde sich auRerhalb des 6sterreichischen Bundesgebietes aufhalten. Als Nachweis dafiir habe
der BF zu einem spéteren Zeitpunkt eine beglaubigte Ubersetzung (aus der englischen in die deutsche Sprache) seiner
Heiratsurkunde und der Geburtsurkunde seiner Kinder vorgelegt. Eine berufliche Integration habe im Falle des BF
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ebenfalls nicht festgestellt werden kdnne, da dieser keiner legalen Beschaftigung nachgehen wirde. Zu erwahnen sei,
dass es dem BF wdahrend des laufenden Asylverfahrens erlaubt gewesen sei einer selbstandigen Tatigkeit
nachzugehen. Laut aktuellen Versicherungsdatenauszug sei der BF nur im Zeitraum vom XXXX auf Grund seines Status
als Asylwerber versichert gewesen, habe seither keinen Nachweis UGber eine versicherungspflichtige Beschaftigung
vorlegen koénne und wirde demnach seither Uber keinen Versicherungsschutz verflgen. Ein schitzenswertes

Privatleben kénne ebenfalls nicht festgestellt werden.

Die Familie des BF wirde in Nepal leben und sei zu erwdhnen, dass der BF erwachsen und in einem arbeitsfahigen
Alter sein wulrde. Es durfe daher kein ernsthaftes Problem fir den BF darstellen, dass dieser in seinem Land FulR
fassen konne. Der BF wirde sich nach dem negativen Abschluss seines Asylverfahrens illegal im Bundesgebiet
aufhalten. Die Stellung seines Asylantrages hatte zu dem Zweck erfolgt, um sich ein vorlaufiges Aufenthaltsrecht zu
verschaffen. Der BF wirde weder die Bestimmungen der Fremdenpolizei noch des Asylgesetzes respektieren. Die
Stellung des gegenstandlichen Antrages auf Erteilung eines Aufenthaltstitels mit dem Zweck "Aufenthaltsberechtigung
Plus" sei vielmehr ein weiterer Versuch, dem Vollzug der gegen den BF bestehenden Ausreiseentscheidung zu

entgehen und sich ein Aufenthaltsrecht zu verschaffen.

Der BF habe sich seines unsicheren Aufenthaltstitels bewusst gewesen sein mussen, da Uber den Asylantrag negativ
entschieden worden sei und der BF nicht davon ausgehen habe kdnnen, dass ein weiteres behoérdliches Verfahren zu
seinen Gunsten ausgehen wirde. Zusammengefasst sei ersichtlich, dass der BF durch sein persénliches Verhalten-
Nichtvorlage eines Identitdstnachweises (Reisepass) im Orginal- seine Aufenthaltsdauer ausdehne. Sein mehr als
finfjahriger Aufenthalt im Bundesgebiet sei das Resultat der missbrauchlichen Stellung eines Asylantrages, des
Ignorierens der gegen ihn bestehenden Ausreiseentscheidung und der Weigerung an der Klarung seiner Identitat

mitzuwirken.

Gegen den BF wurde mit dem gegenstandlichen Bescheid eine Ruckkehrentscheidung erlassen. Die Abschiebung
Fremder in einen Staat sei gem. 8 50 Abs. 1 FPG unzuldssig, wenn dadurch Art 2 oder 3 EMRK oder das Protokoll Nr. 6
oder 13 zur Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten tber die Abschaffung der Todesstrafe
verletzt wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkdrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts verbunden ware. Im Falle des BF
sei nicht davon auszugehen, dass ihm im Falle der Abschiebung eine reale Gefahr einer solchen
Menschrechtsverletzung drohe, zumal eine etwaige Bedrohung an Leib und Leben seiner Person bereits im Zuge der
Asylverfahren gepruft worden sei und man festgestellt habe, dass fur ihn keine Bedrohung an Leib und Leben in
seinem Heimatland bestehe.

2.6. Gegen diesen Bescheid erhob der BF im Wege seines rechtsfreundlichen Vertreters fristgerecht Beschwerde.
Begrindend wurde dies im Wesentlichen damit, dass sich der BF seit XXXX im Osterreichischen Bundesgebiet, mehr als
fanf Jahre, aufhalten wirde. Der Asylantrag, den der BF gestellt habe, sei negativ erledigt worden. Des weiteres sei von
Seiten der belangten Behdrde auf den gegenstandlichen Verfahrensgang verwiesen worden.

Es seien eine Einstellungszusage, der Mietvertrag, die Ubersetzung des Geburtseintrages, die Heiratsurkunde, der Pass
mit der Nummer XXXX und die E-card zur Vorlage gebracht worden. Unter einem sei mitgeteilt worden, dass eine
Einstellung eine finanzielle Belastung einer Gebietskdrperschaft nicht beflirchten lasse. Entgegen den Feststellungen
der belangten Behorde habe der BF den Aufforderungen entsprochen. Dieser wirde eine entsprechende Integration
im Bundesgebiet aufweisen. Inwiefern der BF der Mitwirkungspflicht im Sinne des § 58 Abs. 11 AsylG nicht entsprochen
habe, sei aus dem gegenstandlichen Bescheid nicht nachvollziehbar. Mit der erwahnten Urkundenvorlage sei die Kopie
des Passes mit der Nummer XXXX deponiert, gultig bis XXXX . Die Identitat im Sinne des § 54 AsylG sei daher jedenfalls
fur die Behorde feststellbar.

Der BF wirde samtliche Voraussetzungen zur Erteilung eines Aufenthaltstitels aufweisen und habe entsprechend den
Aufforderungen die Unterlagen zur Vorlage gebracht. Die Notwendigkeit der Vorlage des Orginals ergebe sich aus der
Bestimmung des § 8 Abs. 1 AsylG-DV nicht zwingend bzw. handle es sich hierbei wohl um einen heilbaren Mangel.

Entgegen den weiteren Feststellungen der Behdrde zur Situation fur den Fall der Riickkehr, habe sich dies auch nicht
mit der aktuellen Situation in Nepal auseinandergesetzt. Es wirden nach wie vor Reisewarnungen von Seiten des
Auswartigen Amtes bestehen. Die von der Behdrde herangezogenen Quellen seien teils als veraltet zu bezeichnen bzw.
wlrden nicht auf die verheerenden Beben im Herkunftsland des BF eingehen.
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2.7. Am XXXX langte die Beschwerdevorlage beim Bundesverwaltungsgericht ein.

2.8. Mit Schreiben vom XXXX wurde der BF aufgefordert einen aktuellen Versicherungsdatenauszug, arbeitsrechtliche
Bewilligung (in eventu eine gewerberechtliche Bewilligung), samtliche Einkommens-, und Umsatzsteuerbescheide der
Jahre, in denen der BF selbstandig gewesen sei und einen Nachweis der Deutschkurse vorzulegen.

2.9. Mit Schriftsatz vom XXXX wurde mitgeteilt, dass von Seiten des den BF vertretenen rechtsfreundlichen
Rechtsvertreter vergeblich versucht worden sei mit dem BF Kontakt aufzunehmen. Aus Griinden anwaltlicher und
verfahrensrechtlicher Vorsicht sei um eine neuerliche Zumittlung der Unterlagenanforderung direkt an eine dem BVwG
aktuell bekannte Adresse des BF ersucht worden.

2.10. Mit Schriftsatz vom XXXX wurde vom rechtsfreundlichen Vertreter ein aktueller Versicherungsdatenauszug, die
Kopie einer auf den BF ausgestellten E-card, eine Einstellzusage der Firma XXXX Supermarket, ein OSD Sprachzertifikat
far die Niveaustufe A 2 und eine Bestatigung zweier nepalesischer Vereine vorgelegt worden.

2.11. Die Ehefrau des BF stellte nach unrechtmaBiger schlepperunterstitzter Einreise am XXXX einen Antrag auf
internationalen Schutz. Das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl hat mit Bescheid, XXXX , zugestellt am XXXX den
Antrag auf internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaf § 3 Abs. 1 iVm. 8
2 Abs. 1 Z 13 AsylG (Spruchpunkt I.) und gemaR 8 8 Abs.1 iVm.§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG bezlglich der Zuerkennung des
Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Nepal (Spruchpunkt Il.) abgewiesen. GemaR
88 57 AsylG wurde ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswiirdigen Grinden nicht erteilt. GemaRs 10 Abs. 1 Z 3
AsylG iVm 8 9 BFA-VG wurde gegen diese eine Ruckkehrentscheidung gemal38 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen und des
weiteres gemall 8§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebungen jeweils gemalR§ 46 FPG nach Nepal zulassig
seien. Des weiteres wurde innerhalb des Spruches ausgefuhrt, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise gemaR § 55

Abs. 1 bis 3 FPG jeweils zwei Wochen ab Rechtskraft der Riickkehrentscheidung betrage.

2.12. Am XXXX stellte der in Wien am XXXX geborene Sohn des BF durch seine gesetzliche Vertreterin, der Ehegattin des
BF, einen Antrag auf internationalen Schutz. Dieser Antrag wurde in der Folge vollinhaltlich, wie der jener der Ehegattin
des BF, mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, ZI. XXXX abgewiesen.

2.13. Am XXXX fand eine mundliche Beschwerdeverhandlung, in der auch die Ehegattin des BF befragt wurde, vor dem
Bundesverwaltungsgericht unter Beiziehung eines geeigneten Dolmetschers fur die Sprache Nepali statt.

Die Verhandlung nahm im Wesentlichen folgenden Verlauf:

[...]

R: Haben Sie noch neue Beweismittel, die Sie beim BFA oder bzw. bei der Polizei noch nicht vorgelegt haben?
Vorgelegt wird:

Geburtsurkunde von BF1, welche als Beilage ./A zum Akt genommen wird.

Heiratsurkunde, welche als Beilage ./B zum Akt genommen wird. BF1 und BF2 wird eine Woche Frist eingerdaumt die

originale Heiratsurkunde dem BVwG vorzulegen.

Geburtsurkunden von BF1 und BF2 werden als Uberbeglaubigung als Beilage ./C zum Akt genommen. BF1 und BF2

wird eine Frist von einer Woche eingerdumt, die originalen Geburtsurkunden dem BVwG vorzulegen.

Bestatigungsschreiben der Firma XXXX vom XXXX , welches als Beilage ./D zum Akt genommen wird und eine
Bestatigung des Vereins der im Ausland lebenden Libanesen vom XXXX , welche als Beilage ./E zum Akt genommen

wird.

Ein Schreiben des libanesischen Kultur- und Sozialvereins vom XXXX , welche als Beilage ./F zum Akt genommen wird.
BFA werden die vorgelegten Unterlagen zur Einsicht vorgelegt. Darauf wird verzichtet.

R: Haben Sie eine Beschwerde gegen die Entscheidung des BFA hinsichtlich Ihres Kindes gemacht?

BF1 und BF2: Haben wir.

R: Haben Sie damit einen Anwalt beauftragt?

BF1 und BF2: Ja, XXXX .


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/46

Er6ffnung des Beweisverfahrens
Zum bisherigen Verfahren:

Die Partei verzichtet ausdrucklich auf die Verlesung des Akteninhaltes (vorgelegter Verwaltungsakt des BAA und
Gerichtsakt des Bundesverwaltungsgerichtes), dieser wird jedoch vom R der Reihe nach erlautert und zur
Akteneinsicht angeboten.

Die Partei verzichtet auf eine Akteneinsicht.

R erklart diese Aktenteile zum Gegenstand der mindlichen Verhandlung und zum Inhalt der hier zu Grunde liegenden
Niederschrift.

R weist Beschwerdeflhrer auf die Bedeutung dieser Verhandlung hin. Der Beschwerdefihrer wird aufgefordert nur
wahrheitsgemalRe Angaben zu machen und belehrt, dass unrichtige Angaben bei der Entscheidungsfindung im
Rahmen der Beweiswirdigung zu bericksichtigen sind. Ebenso wird auf die Verpflichtung zur Mitwirkung einer
Feststellung des mal3geblichen Sachverhaltes hingewiesen und dass auch mangelnde Mitwirkung bei der
Entscheidungsfindung zu bertcksichtigen ist.

Beginn der Befragung

XXXX gibt erganzend an: Im konkreten Fall mdge die bisherige Aufenthaltsdauer des BF2 seit dem Jahre XXXX
ununterbrochen in Osterreich berticksichtigt werden. Innerhalb dieses Zeitraumes war der BF2 bemiiht im Rahmen
seiner Moglichkeiten sich sozial, sprachlich und soweit moglich auch beruflich zu integrieren. Er ist strafgerichtlich
unbescholten. Er ist selbststandig erwerbstatig, er ist Zeitungszusteller. Kunftig konnte er dariberhinausgehend auch
sobald die entsprechenden rechtlichen Voraussetzungen vorliegen auch eine unselbststandige Erwerbstatigkeit
aufnehmen, wodurch jedenfalls die Finanzierung des Lebensunterhaltes fur sich und seine Familie gewahrleistet ware,
sodass unter diesem Gesichtspunkt auch sein kinftiger Aufenthalt im Bundesgebiet zu keiner finanziellen Belastung
einer Gebietskorperschaft fiihren wird. Der Umstand des bestehenden Privat-, und Familienlebens im Bundesgebiet
moge dahingehend auch berlcksichtigt werden. Unter diesem Gesichtspunkt hofft der BF2, dass ihm bei Stattgebung

ein Aufenthaltstitel "Rot-Weis-Rot-Karte" gestattet werden kann.

BehV: Wie aus dem Erkenntnis des Asylgerichtshofes hervorgeht, war der BF2 unbekannten Aufenthaltes weshalb
dieses eingestellt werden musste und ein Jahr spater fortgesetzt wurde. AuBerdem darf ich dazu anmerken, was die
Aufenthaltsdauer betrifft, dass der BF2 nur aufgrund eines Asylantrages, der sich spater als unglaubwurdig in zweiter
Instanz herausgestellt hat, seinen Aufenthalt durch Stellung eines Asylantrages legalisiert hat. Das Asylverfahren ist
bereits im Jahr XXXX in zweiter Instanz negativ rechtskraftig entschieden worden. Der BF2 hatte ausreisen mussen.
Dies bereits seit der negativen Entscheidung des Asylgerichtshofes im Jahr 2012. Dieser freiwilligen Ausreise ist der BF2
anscheinend nicht nachgekommen.

Mit der Befragung der BF1 wird um 09:40 Uhr begonnen.

R: Schreiben Sie mir lhren Namen und |hr Geburtsdatum auf.

BF1: Ich habe in der Aufregung jetzt mein Geburtsdatum vergessen.

BF1 wird aufgefordert lhren Vor- und Familiennamen Nepalesisch niederzuschreiben.
BF1: Ich heiBe XXXX . (Blatt mit Vor- und Familiennamen wird als Beilage ./F zum Akt genommen)
R: Wo sind Sie geboren?

BF1: Im Distrikt XXXX .

R: Ist Ihr Mann im selben Dorf geboren?

BF1: Ja, er ist auch dort geboren.

R: Haben Sie lhren Mann schon als Kind gekannt?

BF1: Ich war 17, 18 Jahre alt, als ich ihn geheiratet habe.

Fragewiederholung.

BF1: Nein.



R: Haben Sie an der von lhnen zuerst angegebenen Adresse alleine gewohnt?
BF1: Mit meinen Eltern, Bruder.

R: Wie viele Geschwister haben Sie?

BF1: Ich habe zwei Brider.

R: Wie geht es lhren Eltern und Ihren Geschwistern?

BF1: Es geht ihnen gut. Sie arbeiten in der Landwirtschaft.

R: Betreiben diese eine eigenen Landwirtschaft?

BF1: Ja, von anderen gepachtet.

R: Wann waren Sie mit Ihren Eltern bzw. Geschwistern das letzte Mal in Kontakt?
BF1: Das ist schon funf, sechs Monate her.

R: Warum haben Sie die letzten finf Monate keinen Kontakt mit lhrer Familie gehabt?
BF1: Meine Eltern haben kein Mobiletelefon. Ein Bruder hat ein Mobiltelefon. Der andere nicht.
R: Haben Sie lhren Bruder versucht anzurufen?

BF1: Nein, habe ich nicht.

R: Wieso nicht?

BF1: Ich war krank, ich habe jetzt ein Kind und bin mit diesem viel beschaftigt.

R: Wann sind Sie aus Nepal ausgereist?

BF1: 2015. Nachgefragt gebe ich an, dass dies im Marz gewesen ist.

R: Wie viele Geschwister haben |hre Eltern?

BF1: Mein Vater hat keine Geschwister, meine Mutter hat Geschwister.

R: Wie viele Onkel und Tanten haben Sie?

BF1: Drei Onkel und eine Tante.

R: Wo leben diese?

BF1: In XXXX , im Heimatdorf.

R: Haben Sie auRerhalb Ihres Heimatdorfes auch noch Verwandte?

BF1: Nein.

R: Welche Schul-, und Berufsausbildung haben Sie?

BF1: Ich bin nur bis zur vierten Klasse in die Schule gegangen. Ich mache nur Hausarbeit.
R: Wie haben Sie in Nepal Ihren Lebensunterhalt verdient?

BF1: Ich habe im Haushalt bei anderen Leuten gemacht.

R: Was haben Sie dabei fiir Dinge verrichtet?

BF1: Geschirr waschen, Wasche waschen, Haus putzen.

R: Wie viele Kinder haben Sie?

BF1: In Nepal habe ich zwei Kinder und hier habe ich ein Kind.

R: Wo halten sich Ihre zwei Kinder auf?

BF1: Die sind bei meiner Mutter.

R: Wer kommt fUr den Lebensunterhalt Ihrer Kinder auf, in Nepal?

BF1: Meine Eltern versorgen die Kinder.



R: Wie geht es lhren beiden Kindern in Nepal?

BF1: Es geht ihnen gut. Er hat Operation gehabt, es geht ihm jetzt nicht so gut.
R: Wie heil3en lhre beiden Kinder, die in Nepal leben?

BF1: Das Madchen heif3t XXXX .

R: Wie alt sind Ihre Kinder in Nepal?

BF1: Das Madchen ist 13 Jahre alt, der Bub ist neun.

R: Was machen lhre beiden Kinder in Nepal?

BF1: Sie gehen noch in die 6ffentliche Schule.

R: Wann waren Sie das letzte Mal mit lhren Kindern in Nepal in Kontakt?

BF1: Vor ca. zwei Monaten.

R: Wie sind Sie mit lhren Kindern in Kontakt getreten?

BF1: Ich habe meinen Bruder angerufen.

R: Was haben Ihnen die Kinder erzahlt, was haben Sie mit ihnen besprochen?
BF1: Mein Sohn hat mir gesagt, dass er Schwierigkeiten hat und es ihm nicht gut geht.
R: Warum nicht?

BF1: Er hat eine Verletzung gehabt. Ich weil3 nicht, wie das zustande gekommen ist. Er wurde operiert. Dabei wurde
ihm ein Hoden entfernt.

R: Geht es ihm jetzt wieder besser?

BF1: Ja.

R: Schicken Sie Geld nach Nepal?

BF1: Nein, weil wir haben selber nicht genug Geld. Wir haben jetzt ein kleines Kind.

R: Welche Schul-, und Berufsausbildung hat Ihr Ehemann?

BF1: Er ist bis zur zehnten Klasse gegangen. Er hat auch friher in der Landwirtschaft gearbeitet.
R: Hat er, auRer in der Landwirtschaft, auch etwas Anderes gearbeitet?

BF1: Er hat auch auf dem gepachteten Grund gearbeitet.

R: Wann haben Sie Ihren Ehemann das erste Mal kennengelernt?

BF1: Ich habe meinen Mann bei einer Hochzeitsfeier kennengelernt.

R: Wann war das?

BF1: Ca. vor 14, 15 Jahren.

R: Wie hat Ihr Mann, als Sie mit ihm in Nepal zusammen waren, seinen Lebensunterhalt bestritten?
BF1: Wir haben von der Landwirtschaft gelebt.

R: Wie wirden Sie lhre damaligen Lebensverhaltnisse einstufen?

BF1: Die Verhaltnisse mit der Familie meines Mannes waren nicht so gut, weil er hat noch zwei Stiefmutter.
Fragewiederholung.

BF1: Es war sehr schwer zum Leben.

R: Haben Sie ausreichend zu Essen gehabt, konnten Sie damit leben?

BF1: Wir hatten nicht ausreichend Geld um zu leben.

R: Wovon haben Sie gelebt, nachdem lhr Mann Nepal verlassen hat?

BF1: Ich konnte nicht mehr dort weiterleben und bin dann zu meiner Mutter gegangen.



R: Wer hat dann fur Ihren Lebensunterhalt gesorgt?

BF1: Ich habe dann auch in der Landwirtschaft gearbeitet. Bei meiner Mutter war es auch nicht so leicht, wir mussten
sehr viel in der Landwirtschaft arbeiten. Wir haben von der Ernte der Landwirtschaft leben kdnnen, aber es war nicht
so leicht.

R: Leben lhre Eltern und lhre Kinder auch von der Landwirtschaft?
BF1: Ja, sie leben noch immer von der Landwirtschaft.
R: Warum haben Sie dann nicht mehr als Zimmermadchen gearbeitet?

BF1: Wenn ich arbeiten gegangen bin, haben meine Stiefschwiegermutter und Stiefvater immer wieder
Anschuldigungen gegen mich gemacht und schlechte Sachen Uber mich geredet, deswegen bin ich zu meiner Mutter
gefllichtet.

R: Haben Sie dort noch im Haushalt gearbeitet?

BF1: Ja.

R: Wie viel haben Sie im Monat verdient?

BF1: 3.000 Nepali bis 3.500 Nepali.

R: Was haben Sie in den Jahren, nachdem Ihr Ehemann Nepal verlassen hat, bis zu lhrer Ausreise, in Nepal gemacht?
BF1: In der Landwirtschaft habe ich gearbeitet.

R: Was wirden Sie befurchten, wenn Sie nach Nepal zurtickkehren mussten?

BF1: Ich bin von dort geflichtet. Wenn ich zurtickkehre, nehme ich an, dass sie mich umbringen werden.
R: Warum sollten Sie umgebracht werden?

BF1: Weil ich mit einem anderen irgendetwas gehabt habe und die Familienehre beschmutzt habe.

R: Wann war das?

BF1: Als mein Ehegatte ins Ausland gegangen ist.

R: Wer behauptet das, dass Sie mit jemand anderen etwas gehabt hatten?

BF1: Mein Schwiegervater und meine Stiefschwiegermdtter.

R: Wie weit sind lhre Schwiegereltern vom Haus Ihrer Eltern entfernt?

BF1: Zu FuB eine halbe Stunde.

R: Wann sind Sie von lhren Schwiegereltern dieser Handlung beschuldigt worden?

BF1: Vor neun Jahren, ganz genau weil} ich es nicht.

R: Was haben Sie gemacht, nachdem Sie von Ihren Schwiegereltern beschuldigt worden sind?

BF1: Ich habe gesagt, dass ich so etwas nicht gemacht habe, sie haben mich trotzdem weiter beschuldigt. Ich bin
geflichtet zu meiner Mutter.

R: Wie lange haben Sie sich bei lhren Eltern aufgehalten, bevor Sie Nepal verlassen haben?

BF1: Sechs Jahre.

R: Ist es bei lhren Eltern zu irgendwelchen Vorfallen gekommen?

BF1: Wir hatten eine grol3e Familie und es hat in der Familie immer wieder Streitereien gegeben.
R: Wen haben diese Streitereien betroffen?

BF1: Die Kinder, die Schwagerin.

R: Um was ging es bei diesen Streitereien?

BF1: Weil wir wenig zu essen hatten.



R: Inwiefern waren Sie in diesen Streitereien involviert?

BF1: Sie wollten nicht, dass ich dort wohne.

R: Wie ist jetzt die Situation, nachdem lhre Kinder dort wohnen?

BF1: Jetzt leben nur meine Eltern mit meinen Kindern dort. Damals waren wir alle zusammen.
R: Wo wohnen jetzt die Anderen?

BF1: Sie leben woanders, im gleichen Heimatdorf.

R: Warum hatte lhr Bruder den Schlepper bezahlen sollen, wenn es immer wieder zu Streitereien gekommen sein soll,
dass sie zu wenig zu essen gehabt hatten?

BF1: Ich hatte nicht mit meinem Bruder Probleme, sondern mit meiner Schwagerin.
R: Inwiefern hatten Sie mit Ihrer Schwagerin Probleme?

BF1: Es waren zwei Schwagerinnen und wir haben immer wieder gestritten.

R: Um was ging es bei den Streitereien?

BF1: Sie wollten tberhaupt nicht, dass ich mit meinen Kindern dort lebe.

R: Ware es jetzt ein Problem, wenn Sie wieder dort leben wirden, nachdem alle ausgezogen sind und nur noch lhre
Eltern mit Ihren Kindern dort leben?

BF1: Meine Eltern haben keinen Platz dort, sodass wir dort wohnen kdnnten. Die Schwiegereltern lassen uns nicht
dort.

R: Wie hat es dann funktioniert, wenn friher Ihre zwei Schwagerinnen mit ihren Mannern (Bridern) und Kindern bei
Ihren Eltern, mit Ihnen gelebt haben?

BF1: Meine Eltern werden auch sagen, dass wir unsere Kinder nehmen sollen und zu unserem eigenen Haus gehen

sollen.

R: Wie weit ist Ihr Haus vom Haus Ihrer Eltern entfernt?

BF1: Zu FuB eine halbe Stunde.

R: Wer passt jetzt auf dieses Haus auf?

BF1: Das wurde durch das Erdbeben zerstort, jetzt wohnt niemand dort.

R: Welche Probleme wiirden Sie konkret beftrchten, wenn Sie nach Nepal zurtickkehren mussten?
BF1: Meine Stiefschwiegereltern werden uns umbringen kommen.

R: Wieso sollten Sie lhre Stiefschwiegereltern umbringen, wenn Sie woanders leben wiirden? Sie haben jahrelang in
Nepal gelebt, eine halbe Stunde zu FuR von Ihren Schwiegereltern entfernt, ohne dass Sie umgebracht worden waren.

BF1: Sie sind dort auch hingekommen. Deshalb bin ich hierhergekommen.

R: Haben Sie eine Anzeige bei der Polizei gemacht?

BF1: Ja, habe ich gemacht, aber die Polizei hat gesagt, das sei unser Familienproblem.
R: Bei welcher Polizeistation haben Sie eine Anzeige gemacht?

BF1: Im Heimatdorf in XXXX .

R: Haben Sie die Anzeige dabei?

BF1: Nein.

R: Warum haben Sie bei Ihren Schwiegereltern nicht mehr leben kénnen?

BF1: Sie haben mich standig beschuldigt, dass ich mit jemandem ein Verhaltnis gehabt hatte. AulRerdem hat mein
Mann jemanden umgebracht, deshalb kam die Polizei standig.

R: Wen hat lhr Mann umgebracht?



BF1: Das war bei der Landwirtschaft, wegen Wasserstreitigkeiten.
R: Wie heil3t dieser Mann?

BF1: Er ist auch vom Heimatdorf.

Fragewiederholung.

BF1: Ich weild es nicht, ich kannte ihn nicht.

R: Wie heil3t die Familie dieses Mannes?

BF1: Sie wohnen sehr weit entfernt, sie haben nur die Landwirtschaft dort.
R: Wo wohnen Sie genau?

BF1: Sie leben in einem anderen Distrikt.

R: In welchem Distrikt?

BF1: Das weil3 ich nicht.

R: Was ist bei diesem Vorfall mit Inrem Mann genau passiert?
BF1: Das ist wegen der Wasserstreiterei gekommen.

R: Was heil3t das genau?

BF1: Es ist zu Streitereien wegen dem Wasser gekommen und es kam zu Handgreiflichkeiten von beiden Seiten.
Letztendlich hat mein Mann irgendwelche Holzstlicke genommen und ihn erschlagen.

R: Hat IThr Mann das Opfer angegriffen, oder wurde er zuerst angegriffen?
BF1: Mein Mann wurde zuerst attackiert und hat dann zurtickgeschlagen.
R: Wohin hat Ihr Mann geschlagen?

BF1: Das war in der Landwirtschaft auf dem Feld.

Fragewiederholung.

BF1: Auf den Kopf.

R: Was hat Ihr Mann gemacht, nachdem er diesen Mann am Kopf getroffen hat?
BF1: Er ist geflichtet.

R: Wohin?

BF1: Er hat sich irgendwo versteckt und ist weitergefllchtet.

R: Wohin ist er dann gefllchtet?

BF1: Ich hatte keinen Kontakt mehr.

R: Thr Mann hat beim Bundesasylamt am XXXX gesagt, dass er nicht irgendwohin gefliichtet ist, sondern dass er nach
diesem Vorfall nachhause kam und seinen Eltern von dem Vorfall erzéhlt hatte. Was sagen Sie zu diesem Widerspruch?

BF1: Ich kann mich nicht an alle Sachen von damals erinnern.

R: Haben Sie damals noch bei lhrem Mann bzw. bei Ihren Schwiegereltern zuhause gelebt?

BF1: Ja, damals habe ich noch mit meinem Mann dort gelebt.

R: Haben Sie mitbekommen, was lhr Mann erzahlt hat, nachdem er nach diesem Vorfall nachhause gekommen ist?

BF1: Nein, er ist nicht nachhause gekommen. Er hat sich irgendwo versteckt. Er hat einige Zeit spater mit uns Kontakt
aufgenommen.

R: Ist er nach diesem Vorfall noch einmal nachhause gekommen?
BF1: Ich glaube einmal, wegen der Dokumente, um diese zu besorgen.

R: Waren Sie zu diesem Zeitpunkt zuhause?



BF1: Es war in der Nacht, als ich schon geschlafen habe.

R: Haben Sie mitbekommen, dass Ihr Mann in der Nacht nachhause gekommen ist?

BF1: Ja, wir haben gesprochen. Er hat gesagt, dass er jetzt dort nicht mehr leben kann. Er wird irgendwohin fliehen.
R: Hat er Ihnen gesagt, warum er dort nicht mehr leben kann?

BF1: Er meinte, die Polizei wirde ihn verhaften und ihn ins Gefangnis bringen.

R: Warum sollte ihn die Polizei verhaften bzw. ihn ins Gefangnis bringen, wieso hatte er diese Befurchtung?

BF1: Weil er jemanden umgebracht hat.

R: Hat er Ihnen das erzahlt, dass er jemanden umgebracht hat?

BF1: Ja.

R: Ihr Ehemann hat in der Niederschrift vom XXXX gesagt, auf die Frage, was mit dem Mann passiert sei, dass er das
nicht wissen wirde und es kdnnte sein, dass dieser Mann tot gewesen sei. Sie sagen heute, dass Ihnen Ihr Mann schon
mitgeteilt hat, dass der Mann tot gewesen ist, dass er jemanden getotet hat. Was sagen Sie zu diesem Widerspruch?

BF1: Was soll ich sagen, ich habe es vergessen. Ich kann mich nicht an alles erinnern.

R: Wissen Sie, mit welchem Verkehrsmittel Ihr Mann aus Nepal ausgereist ist?

BF1: Nein, weild ich nicht.

R: Haben Sie dartber gesprochen?

BF1: Das weil3 ich nicht, was er damals gesagt hat. Ich weil es jetzt nicht.

R: Ist hr Mann mit Hilfe eines Schleppers ausgereist?

BF1: Ich weil3 es nicht.

R: Wo hat dieser Mann, den Ihr Ehemann umgebracht haben soll, seine Grundstlicke gehabt?
BF1: In XXXX.

R: Wo hatte Ihr Mann das Grundstick?

BF1: Es ist ganz in der Nahe.

R: Wie weit sind diese Grundstlicke voneinander entfernt?

BF1: Es war gleich nebeneinander. Das Wasser musste von der gleichen Quelle ggnommen werden.
R: Haben Sie diese Grundstuicke gekannt?

BF1: Ja.

R: Haben Sie sich auch &fter auf diesem Grundstuck befunden?

BF1: Nicht so oft.

R: Wie lange war das Opfer Nachbar Ihres Ehemannes?

BF1: Als ich ihn geheiratet habe, hatten diese schon die Grundstlicke nebeneinander.

R: Hat es vorher schon Streitigkeiten gegeben, bevor es zu diesem Vorfall gekommen ist?
BF1: Das weil ich nicht.

R: Haben Sie mit Inrem Mann dartber gesprochen?

BF1: Nein, er hat mit mir nicht dartiber gesprochen.

R: Sprechen Sie Deutsch und verstehen Sie Deutsch?

BF1 auf Deutsch: Ein bisschen.

R Frage auf Deutsch: Haben Sie einen Deutschkurs besucht?

BF1 auf Deutsch: Deutschkurs gehen, aber....



R Frage auf Deutsch: Wo haben Sie den Deutschkurs besucht?

BF1 auf Deutsch: Drei Monate gehen.

R Frage auf Deutsch: Haben Sie schon eine Deutschprufung absolviert?
BF1 auf Deutsch: Nein, habe ich nicht.

R Frage auf Deutsch: Haben Sie in Osterreich Freunde?

BF1 auf Deutsch: Ja.

R Frage auf Deutsch: Gehéren diesem Freundeskreis auch Osterreicher an?
BF1 auf Deutsch: Name?

R Frage auf Deutsch: Von was leben Sie in Osterreich?

BF1 auf Nepalesisch: Habe ich nicht verstanden.

R Frage auf Deutsch: Was machen Sie in lhrer Freizeit?

BF1 auf Deutsch: Kinder.

R Frage auf Deutsch: Was machen Sie sonst?

BF1 auf Deutsch: Zwei, drei Wochen in Kindergarten gehen.
Fortsetzung auf Nepali:

R: Wie bestreiten Sie in Osterreich Ihren Lebensunterhalt?

BF1: Ich beziehe Sozialhilfe.

R: In welcher Hohe?

BF1: Friher habe ich 300? bekomme, seitdem ich das Kind habe 500? monatlich.
R: Wie bestreitet Ihr Ehemann seinen Lebensunterhalt?

BF1: Er arbeitet als Zeitungszusteller.

R: Wie viel verdient er monatlich?

BF1: Das ist unterschiedlich, manchmal 400? manchmal 500? monatlich.
R: Wo wohnen Sie?

BF1: Wir wohnen privat.

R: Wie viel zahlen Sie Miete?

BF1: Wohnung 3227, fiir Strom zahlen wir 95? im Monat.

R: Wer bezahlt die Wohnung und wer bezahlt den Strom?

BF1: Wir zahlen zusammen (der Ehegatte und ich).

R: Wie grof ist lhre Wohnung?

BF1: Eine Kuche und ein Schlafzimmer.

R: Haben Sie in Osterreich schon gearbeitet?

BF1: Nein.

R: Haben Sie in Osterreich einen Arbeitgeber gefunden, der fiir Sie um eine arbeitsrechtliche Bewilligung angesucht
hat?

BF1: Nein, habe ich noch nicht.
R: Geht Ihr Kind in den Kindergarten?
BF1: Nein, noch nicht. Das ist erst 13 Monate alt.

R: Geht lhr Kind in eine Kindergrippe?



BF1: Nein, noch nicht.

R: Haben Sie Freunde in Osterreich?

BF1: Ja.

R: Gehéren diesem Freundeskreis auch Osterreicher an?

BF1: Ja.

R: Wie heil3en Ihre beiden besten &sterreichischen Freunde?

BF1: XXXX, Familiennamen weil ich nicht. Die zweite heil3t XXXX , Familiennamen weil3 ich nicht.
R: Wie lauten die Adressen lhrer beiden dsterreichischen Freundinnen?

BF1: Von XXXX weil3 ich die Adresse nicht. Von XXXX weil3 ich sie, sie wohnt im 9. oder 10. Bezirk, genau weil ich es
nicht.

R: Waren Sie schon einmal dort?

BF1: Ja.

R: Leiden Sie an schweren Krankheiten, nehmen Sie Medikamente?
BF1: Ich habe eine Zuckerkrankheit und wenig Blut.

R: Sind Sie deshalb in arztlicher Behandlung?

BF1: Ja.

R: Wie heil3t Ihr Arzt?

BF1: Ich habe es vergessen.

R: Was tun Sie gegen die Zuckerkrankheit?

BF1: Ich habe friher auch wegen meiner Zuckerkrankheit sowohl Spritze, als auch Tabletten genommen. Jetzt bin ich
auf pflanzliche Heilmittel aus Nepal umgestiegen.

R: Seit wann sind Sie auf diese pflanzlichen Heilmittel umgestiegen?

BF1: Nach der Geburt meines Kindes.

R: Wann ist Ihr Kind geboren?

BF1: Nach nepalesischen Kalender am XXXX .

R: Sind Sie noch in arztlicher Behandlung, nachdem Sie jetzt die pflanzlichen Heilmittel nehmen?

BF1: Ich war wegen einer allgemeinen Untersuchung beim Arzt, vor einem Monat.

R: Wirken die pflanzlichen Mittel?

BF1: Zucker steigt hoch, aber Blutdruck ist zurtickgegangen.

R: Was machen Sie gegen den hohen Zucker?

BF1: Ich untersuche zuhause selbst, ob der Zucker zu hoch ist. Ich nehme weiter die Medikamente aus Nepal.
R: Nehmen Sie auRer den nepalesischen Medikamenten gegen den Zucker noch etwas?

BF1: Nein, momentan nicht.

R: Hei3t das, dass Ihr Zucker in Ordnung ist, wenn Sie keine synthetischen Medikamente mehr nehmen?
BF1: Ich habe die nepalesischen Medikamente verwendet, weil ich gutes davon gehdrt habe.
Fragewiederholung.

BF1: Nein, fur Zucker nehme ich neben den nepalesischen Medikamenten keine mehr. Und wenn ich Kopfschmerzen
habe, nehme ich Kopfwehtabletten.

R: Haben Sie den Zucker schon in Nepal gehabt?



BF1: Nein.
R: Haben Sie mit wenig Blut den Bluthochdruck gemeint?

BF1: Als ich schwanger war, hatte ich weniger rote Blutkérperchen, wei3 war mehr. Deswegen wurde ich im siebten
Monat schon operiert, um das Kind zur Welt zu bringen.

R: Ist es jetzt mit den Blutkdrperchen normal?

BF1: Jetzt ist es wieder normal.

BF1 wird auf Entschlagungsrecht hingewiesen.

R: Haben Sie gerichtliche Straftaten begangen, lauft gegen Sie ein Strafverfahren?
BF1: Nein, habe ich nicht.

R: Verwaltungsstrafen?

BF1: Nein.

R: Haben Sie Verwandte in Osterreich?

BF1: Nein.

R: Ihr Mann?

BF1: Nein.

R an BehV: Haben Sie eine Frage an die BF1?

BehV: Wie geht es Ihrem Sohn, der in Osterreich geboren worden ist?
BF1: Er ist gesund.

R: Wie heifl3t Ihr Sohn?

BF1: XXXX."

Die Befragung der BF1 wird um 11:11 Uhr beendet. BF1 verlasst den Verhandlungssaal.
BF2 betritt den Verhandlungssaal um 11:13 Uhr, es wird mit der Befragung des BF2 begonnen.
R: Schreiben Sie mir lhren Namen und Ihr Geburtsdatum auf.

BF2: XXXX ..

R auf Deutsch: Sprechen und verstehen Sie Deutsch?

BF2 auf Deutsch: Ein bisschen.

R auf Deutsch: Welche Sprache sprechen Sie mit Ihrer Frau?

BF2 auf Deutsch: Nepalesisch.

R auf Deutsch: Geht lhre Frau in einen Deutschkurs?

BF2 auf Deutsch: Noch nicht.

R auf Deutsch: Ist lhre Frau schon in einen Deutschkurs gegangen?

BF2 auf Deutsch: Meine Frau?

R auf Deutsch: Ja, Ihre Frau.

BF2 gibt keine Antwort.

R auf Deutsch: Schildern Sie mir einen typischen Alltag von lhnen.

BF2 auf Deutsch: Ich verstehe nicht.

R auf Deutsch: Was machen Sie, wenn Sie nicht arbeiten gehen mussen?
BF2 auf Deutsch: Zuhause bleiben.

R auf Deutsch: Seit wann gehen Sie in Osterreich einer Arbeit nach?



BF2 auf Deutsch: Zeitung arbeiten.

Fragewiederholung.

BF2 auf Deutsch: Verstehe nicht.

R auf Deutsch: Haben Sie selbst in Osterreich einen Deutschkurs besucht?
BF2 auf Deutsch: Ja.

R auf Deutsch: Wann?

BF2 auf Deutsch: Zwei Jahre frih.

R auf Deutsch: Haben Sie in Osterreich einen Freundeskreis?

BF2 auf Deutsch: Nein.

R auf Deutsch: Hat lhre Frau Osterreichische Freunde?

BF2 auf Deutsch: Nein.

R auf Deutsch: Interessieren Sie sich fur die 6sterreichische Kultur und Politik?
BF2 auf Deutsch: Bisschen.

R auf Deutsch: Was interessiert Sie besonders?

BF2 Nepalesisch: Habe ich nicht verstanden.

R auf Deutsch: Haben Sie schon eine Deutschprifung absolviert?

BF2 auf Deutsch: Ja.

R auf Deutsch: Haben Sie diese positiv bestanden?

BF2 auf Deutsch: Ja.

R auf Deutsch: Wo haben Sie diese absolviert, wie hat das Institut bzw. Verein geheiRen?
BF2 Nepalesisch: Nicht verstanden.

Verhandlung wird in Nepalesisch fortgesetzt.

R: Wie geht es lhren Eltern?

BF2: Denen geht es gut.

R: lhren Schwiegereltern?

BF2: Auch gut.

R: Wann waren Sie das letzte Mal mit diesen in Kontakt?

BF2: Das ist schon lange her.

R: Woher wissen Sie dann, dass es |hren Eltern bzw. Schwiegereltern gut geht?
BF2: Meine Frau hat manchmal mit meinen Schwiegereltern Kontakt.

R: Woher wissen Sie, dass es lhren Eltern gut geht?

BF2: Meine Schwiegereltern sagen, dass es meinen Eltern auch gut geht.
R: Sind lhre Schwiegereltern und Eltern in Kontakt?

BF2: Ein bisschen.

R: Sind die Schwiegereltern und Eltern befreundet?

BF2: Nein.

R: Wie weit wohnen die Eltern und Schwiegereltern voneinander entfernt?

BF2: Mit dem Auto 15 Minuten.



R: Welche Schul- und Berufsausbildung haben Sie?

BF2: Ich habe die Schule bis zur achten Schulstufe besucht. Ich habe Tischler gelernt.
R: Wie lange haben Sie diesen Beruf ausgeubt?

BF2: FUnf Jahre.

R: Hat Thnen der Beruf Spald gemacht?

BF2: Ja.

R: Wie haben Sie Ihren Lebensunterhalt in Nepal bestritten?

BF2: Ich habe als Tischler gearbeitet.

R: Haben Sie mit dem Geld leben kénnen bzw. haben Sie damit Ihre Familie erndhren kdnnen?
BF2: Ja.

R: Wo halten sich derzeit Ihre zwei anderen Kinder auf?

BF2: Die zwei Kinder leben mit meiner Mutter woanders.

R: Wo lebt Ihre Mutter mit den zwei Kindern?

BF2: Es ist von XXXX etwas weiter.

R: Wie weit ist das entfernt?

BF2: Eine halbe Stunde.

R: Warum leben Ihre beiden Kinder nicht bei Ihren Schwiegereltern?

BF2: Finanziell kdnnen sie sich das nicht leisten.

R: Sind lhre Eltern besser situiert?

BF2: Ja, ein bisschen besser.

R: Seit wann leben die beiden Kinder bei lhrer Mutter?

BF2: Als meine Frau nach Osterreich kam.

R: Hat lhre Frau mit den beiden Kindern bei lhrer Mutter gewohnt?

BF2: Friher waren alle Familien bei mir zusammen. Spater hat sie Probleme gehabt und ist ausgezogen.
R: Wohin ist sie gezogen?

BF2: Sie ist zu meinen Schwiegereltern gegangen und spater nach Osterreich.

R: Wann ist sie zu lhren Schwiegereltern gegangen?

BF2: Genau weif3 ich nicht wann.

R: Ungefahr?

BF2: Ca. ein Jahr b

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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