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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Paul NIEDERSCHICK als Einzelrichter Uber die Beschwerde
von XXXX , geb XXXX , StA Irak, vertreten durch Diakonie Fluchtlingsdienst gemeinnitzige GmbH und Volkshilfe
Fluchtlings- und Migrantinnenbetreuung GmbH - ARGE Rechtsberatung, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 07.05.2019, 1054645610-150313460 / BMI-BFA_NOE_AST_02, zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid wird gemal § 28 Abs 2 VWGVG iVm § 13 Abs 2 AVG
ersatzlos behoben.

B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

Mit Bescheid des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom 07.05.2019 wurde ausgesprochen, dass der
Beschwerdefiihrer gemaR § 13 Abs 2 Z 2 AsylG das Recht zum Aufenthalt im Bundesgebiet ab dem XXXX verloren habe.

Dagegen richtet sich die vorliegende Beschwerde vom 04.06.2019.
Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Sachverhaltsfeststellungen:
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1.1 Am XXXX erhob die Staatsanwaltschaft XXXX eine Anklage gegen den Beschwerdefiihrer als Beschuldigten wegen
vorsatzlich begangener strafbarer Handlungen und am XXXX wurde der Beschwerdefihrer von diesem Vorwurf mit
Urteil des Bezirksgerichtes XXXX freigesprochen.

2. Beweiswurdigung:

2.1 Die Feststellungen beruhen auf der Verstandigung der Staatsanwaltschaft XXXX vom XXXX sowie der gekurzten
Urteilsausfertigung vom XXXX , die dem Bundesverwaltungsgericht vom BFA Ubermittelt wurden
(Verwaltungsverfahrensakt des BFA, Aktenseite 13; Ordnungszahl (OZ) 2).

3. Rechtliche Beurteilung:

ZuA)

Ersatzlose Behebung des angefochtenen Bescheides
Gesetzliche Grundlage

3.1 Gemal § 28 Abs 2 VwGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemafR Art 130 Abs 1 Z 1 B-VG in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn 1. der mal3gebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des mal3geblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist.

3.2 Gemal 8 13 Abs 2 Z 2 verliert ein Asylwerber verliert sein Recht zum Aufenthalt im Bundesgebiet, wenn gegen ihn
wegen einer gerichtlich strafbaren Handlung, die nur vorsatzlich begangen werden kann, eine Anklage durch die
Staatsanwaltschaft eingebracht worden ist. Sein Aufenthaltsrecht lebt rickwirkend mit dem Tag des Verlustes wieder

auf, wenn er freigesprochen wird.
Zum gegenstandlichen Verfahren

3.3 Der Beschwerdefihrer wurde mit Urteil vom XXXX freigesprochen, weshalb sein Aufenthaltsrecht gemaR 8 13 AsylG
rackwirkend mit dem Tag des Verlustes wieder auflebt und der angefochtene Bescheid des BFA keinen weiteren
Bestand haben kann. (zur Ausrichtung der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes an der zum Zeitpunkt seiner
Entscheidung mal3geblichen Sach- und Rechtslage s VwGH 06.03.2019, Ro 2018/03/0029).

3.4 Der Beschwerde war daher spruchgemaR stattzugeben und der angefochtene Bescheid war ersatzlos zu beheben.
Entfall der mundlichen Verhandlung

3.5 Die Abhaltung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung konnte im gegenstandlichen Fall gemaf §8 24 Abs 2 Z 1
VwGVG entfallen, da bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid

aufzuheben ist.

Zu B)

Revision

3.6 Die ordentliche Revision ist nicht zulassig, da die Rechtslage eindeutig ist.
3.7 Es war somit spruchgemal’ zu entscheiden.
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