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B-VG Art. 133 Abs4
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VwWGVG §31 Abs1
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Spruch

W167 2187404-2/3E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschlieRt durch die Richterin Mag. Daria MACA-DAASE als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX StA. Afghanistan, vertreten durch XXXX , gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom XXXX :

A)

Die Beschwerde wird als unzulassig zurtickgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:

1. Am XXXX wurde eine Zustellvollmacht bekannt gegeben (VwAkt S. 31).

2. Am XXXX verfugte die belangte Behorde eine RSa Zustellung an den Beschwerdefuhrer (VwAkt S. 135), an dessen
Adresse der Bescheid und die Verfahrensanordnungen Rickkehrberatung und Rechtsberater in weiterer Folge auch
Ubermittelt wurden (VwAKkt S. 153 - Verstandigung Uber die Hinterlegung)

3. Der vom Beschwerdefihrer bevollmachtigte Rechtsberater brachte eine Beschwerde ein.
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4. Am XXXX legte die belangte Behorde die Beschwerde samt Verwaltungsakt dem Bundesverwaltungsgericht vor.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Trotz Vorliegens einer Zustellvollmacht verfigte die belangte Behérde die Ubermittlung des in Beschwerde gezogenen
Bescheides ausschlie3lich an den Beschwerdefihrer.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus dem Verwaltungsakt.
3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A) Zuruckweisung der Beschwerde

Das Zustellgesetz sieht in § 9 Bestimmungen Uber Zustellungsbevollmachtigte vor. Gemal3 Absatz 1 gilt: Soweit in den
Verfahrensvorschriften nicht anderes bestimmt ist, kdnnen die Parteien und Beteiligten andere natirliche oder
juristische Personen oder eingetragene Personengesellschaften gegenuber der Behdrde zur Empfangnahme von
Dokumenten bevollmachtigen (Zustellungsvollmacht).

Absatz 3 sieht vor: Ist ein Zustellungsbevollmachtigter bestellt, so hat die Behorde, soweit gesetzlich nicht anderes
bestimmt ist, diesen als Empfanger zu bezeichnen. Geschieht dies nicht, so gilt die Zustellung als in dem Zeitpunkt
bewirkt, in dem das Dokument dem Zustellungsbevollmachtigten tatsachlich zugekommen ist.

Fur den Beschwerdefall bedeutet das:

Die Erhebung einer Beschwerde setzt zwingend die Erlassung des damit angefochtenen Bescheides voraus. Ein
schriftlicher Bescheid ist ab dem Zeitpunkt der rechtswirksamen Zustellung (Ausfolgung) erlassen. Wird statt an den
Zustellungsbevollmachtigten an den von diesem Vertretenen zugestellt, so ist die Zustellung unwirksam.

Im Beschwerdefall liegt ein Einparteienverfahren vor. Die Zustellung wurde an den Beschwerdefuhrer statt an die
Zustellbevollmachtigte verfligt, weshalb die Zustellung unwirksam war. Somit wurde der mit Beschwerde bekampfte
Bescheid nicht erlassen.

Die Beschwerde war daher mangels rechtsglltiger Erlassung des zugrundeliegenden Bescheides als unzulassig

zurlckzuweisen.

Daher war auch nicht gesondert Uber den Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung gemaf§ 18 Absatz 5
BFA-VG zu entscheiden.

Die Verhandlung konnte gemanR 8 24 Absatz 2 Ziffer 1 VwGVG entfallen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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