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W226 2227419-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. WINDHAGER als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
XXXX , geb. XXXX , StA.:

Russische Foderation, vertreten durch Dr. Franz UNTERASINGER, Rechtsanwalt, gegen den Bescheid des Bundesamtes
far Fremdenwesen und Asyl vom 17.06.2019, ZI., 733691410-190500293, zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig.
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Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1. Aus dem Verwaltungsakt ergibt sich folgender Verfahrensgang:

1.1. Der Beschwerdeflihrer reiste im Dezember 2003 im Alter von XXXX Jahren mit seiner Mutter und seinen
Geschwistern in das Bundesgebiet ein. Er stellte - vertreten durch seine Mutter - am 02.12.2003 bei der Einreise einen
Antrag auf internationalen Schutz.

Die Mutter des damals erst XXXX Jahre alten Beschwerdeflhrers begrindete die Asylantragstellung im Wesentlichen
dahingehend, dass sie wegen des Krieges geflohen sei. Nach Asylgewahrung an die Mutter des Beschwerdefihrers
wurde mit Bescheid vom 19.11.2004 auch diesem Asyl durch Erstreckung gemal § 11 AsylG 1997 gewahrt.

1.2. Der Beschwerdefiihrer wurde in weiterer Folge im Bundesgebiet mehrfach straffallig, Uber ihn scheinen im
Strafregister der Republik Osterreich sieben strafrechtliche Verurteilungen auf, namlich:

01) BG XXXX vom XXXX, PAR 127 15 StGB, Schuldspruch unter Vorbehalt der Strafe, Jugendstraftat;

02) BG XXXX vom XXXX, PAR 83/1 StGB, Geldstrafe von 80 Tags zu je 4,00 EUR, Jugendstraftat;

03) BG XXXX vom XXXX, PAR 91/1 (1. Fall) StGB, Freiheitsstrafe 4 Wochen, Junge(r) Erwachsene(r);

04) LG XXXX vom XXXX , PAR 107/1 PAR 15 83/1 StGB, Freiheitsstrafe 4 Monate, bedingt, Junge(r) Erwachsene(r),
05) BG XXXX vom XXXX , § 83 (1) StGB, Freiheitsstrafe 3 Monate

06) BG XXXX vom XXXX, 8229 (1) StGB, § 231 (1) StGB, Freiheitsstrafe 4 Monate, bedingt

07) BG XXXX vom XXXX ,§ 125 StGB, Freiheitsstrafe 3 Monate

1.3. Am 16.05.2019 leitete die belangte Behdrde ein Aberkennungsverfahren gegen den Beschwerdefliihrer ein. Am
13.06.2019 wurde dieser im Verfahren betreffend Aberkennung des Internationalen Schutzes durch die belangte

Behorde personlich einvernommen.

Der Beschwerdefuhrer fuhrte bei dieser Einvernahme an, ledig zu sein und 2 Kinder zu haben, diese wiurden bei der
Mutter leben. Er gehore der Volksgruppe der Tschetschenen an und sei muslimischen Glaubens.

Seine Muttersprache sei Tschetschenisch, auRerdem spreche er noch Russisch und Deutsch. Er sei gesund, nehme
keine Medikamente, er sei auch arbeitsfahig und stehe nicht in arztlicher Behandlung. Zum persénlichen Lebenslauf
gab der BF an, dass er im Alter von 13 bis 14 Jahren ausgereist sei, in Tschetschenien habe er die Pflichtschule
gemacht, dies fur funf Jahre, wegen des Krieges habe er nicht langer die Schule besuchen kédnnen. Dann sei er mit der
Mutter und dem Bruder hierhergekommen. Die Mutter seiner beiden Kinder habe die Rot-WeiR-Rot Karte, er zahle
"nur so" Unterhalt fur die Kinder, das hatten sie nicht Gber das Gericht ausgemacht. Er zahle 50 Euro pro Monat pro
Kind, wenn er arbeite, dann auch mehr. Hier in Osterreich habe er Deutschkurse gemacht, die Hauptschule, ndmlich
dritte und vierte Klasse besucht. Dann habe er noch eine Schule besucht, ahnlich wie ein Kurs, aber es sei eine Schule
gewesen. In seiner Muttersprache, sowie in Russisch und Deutsch kénne er lesen und schreiben. Beim Schreiben auf
Russisch habe er leichte Probleme, weil er oft die Buchstaben verwechsle.

Zu seiner familiaren Situation befragt schilderte der BF im Wesentlichen, dass ein Bruder von ihm noch in Russland
lebe, dieser sei der Sohn des gemeinsamen Vaters, dieser Bruder habe aber eine andere Mutter. Den genauen
Wohnort kenne er gar nicht, aber es sei in der russischen FOderation, sie wirden manchmal telefonieren. Er habe auch
noch zwei weitere Bruder und zwei Schwestern, einer der anderen Brider habe aber einen eigenen Vater, da habe er
sich nie eingemischt. In Osterreich bekomme er jetzt die Mindestsicherung und wohne in einem Gemeindebau. Er lebe
alleine und getrennt von seiner Familie. Kurse, eine Schule, Vereine, etc. besuche er nicht, aber er wolle irgendwann
einen SchweiRerkurs machen. Er sei in Osterreich sechs bis sieben Mal verurteilt worden, habe sich zwei Mal in Haft
befunden, befinde sich derzeit auf Bewahrung. Er habe in der russischen Foderation noch eine weitere Tante, diese

lebe in der Stadt XXXX . Die Mutter habe auch noch zwei Brider gehabt, die Brider seines Vaters seien inzwischen alle
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gestorben. Zu der Familie in Tschetschenien habe er ungefahr zwei Mal im Jahr Kontakt. Zur Mutter seiner Kinder in
Osterreich fiihrte der BF aus, dass es nicht gepasst habe, sie hatten niemals gemeinsam in der gleichen Wohnung
gelebt.

Auf die Frage, welche konkreten Beftirchtungen er aktuell fir den Fall der Riickkehr in das Heimatland habe, fuhrte der
BF aus, dass der Vater einen Mann getotet habe und es wirde die Blutrache geben. Weil der Vater bereits gestorben
sei, geht die Blutrache auf ihn Uber. Sonst habe er vor nichts Angst. Diese Blutrache sei schon sehr lange, dies sei
schon vor 20 bis 25 Jahren gewesen. Auf die Frage, warum der Vater dann in Tschetschenien haben bleiben kénnen,
wenn der Vater von Blutrache bedroht gewesen sei, vermeinte der BF, dass der Vater in Inguschetien einen Mann
getdtet habe, dann sei der Vater abgehauen nach Tschetschenien. Er kdnne sich erinnern, dass "die die Steine an die
Tar geworfen haben". Er wisse aber nicht, wie der Vater gestorben sei. Auf Vorhalt, dass die eigene Mutter angegeben
habe, dass dies durch einen Unfall passiert sei, vermeinte der BF, dass er das nicht gewusst habe. Sonst habe er keine
Probleme, aber er habe dort nichts. Er sei hier in Osterreich aufgewachsen und wisse nicht, wie er dort leben solle.

Seine Eltern seien getrennt gewesen und die Mutter habe dann eine Wohnung in XXXX gehabt. Der Vater habe ein
eigenes Haus gehabt. Er habe auch langere Zeit beim eigenen Vater gelebt, die Mutter habe diesen angefleht, als sie
wegen des Krieges gefllichtet sei, dass sie den BF und die anderen Kinder mitnehmen kdnne. Der Vater sei damals
krank gewesen und sie habe Angst gehabt, was aus den Kindern werden wirde, wenn dem Vater etwas passiere.

Dem BF wurde vorgehalten, dass sich die allgemeine Lage seit der Asylgewahrung gedndert habe, eine reale Gefahr fir
das Leben oder die Gesundheit sei nicht mehr feststellbar. Der BF gab dazu an wie folgt: "Ich verstehe, dass das mit
Asyl nicht mehr aktuell ist. Tschetschenien ist aber noch gefahrlich. Die Jugend bringt sich gegenseitig um. Die
Kriminalitat ist hoch und die Menschenrechte werden nicht eingehalten. Wenn ich abgeschoben werde, dann wirde
ich wieder weggehen. Jetzt ist ein Streit zwischen den Inguschen und Dagestan wegen Grundstulckstreitigkeiten und
Grenzen ausgebrochen. Ich will nicht in der russischen Foderation leben. Ich bin hier aufgewachsen und will nicht
wieder neu anfangen. Ich verstehe mich eher als Osterreicher."

Im Verwaltungsakt finden sich Mitteilungen der Landespolizeidirektion Niederdsterreich, Grenzpolizei XXXX , wonach
die beiden Téchter des BF in Begleitung der Kindesmutter im Sommer 2018 mit Konventionspass in die russische
Foderation geflogen sind, um eine kranke Tante zu pflegen, es befinden sich dort Flughafentickets von XXXX betreffend
die Kinder des BF.

Im Verwaltungsakt befindet sich weiter die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts vom 25.03.2014, ZI. W216
1430550-2/3E womit der Beschwerde des Bruders des BF1 XXXX betreffend Asylaberkennung keine Folge gegeben
wurde, die damalige Beschwerde des Bruders als unbegriindet abgewiesen wurde. Auf diese Entscheidung wird noch
im Zuge der BeweiswUrdigung einzugehen sein.

1.4. Mit Bescheid vom 17.06.2019, dem Beschwerdeflhrer zugestellt am 24.06.2019, erkannte das Bundesamt dem
Beschwerdefiihrer den mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 19.11.2004 rechtskraftig zuerkannten Status des
Asylberechtigen gemdfRR§ 7 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 ab und stellte gemaR8§ 7 Abs. 4 AsylG 2005 fest, dass dem
Beschwerdefiihrer die Fliichtlingseigenschaft kraft Gesetzes nicht mehr zu kommt (Spruchpunkt I.). Gemal3 § 8 Abs. 1 Z
2 AsylG 2005 erkannte das Bundesamt dem Beschwerdefiihrer den Status des subsididr Schutzberechtigten nicht zu
(Spruchpunkt I1.). Es erteilte dem Beschwerdefiihrer keinen Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden
gemal § 57 AsylG 2005 und erlieR gemaR § 10 Abs. 1 Z 4 AsylG 2005 iVm & 9 BFA-VG gegen den Beschwerdeflhrer eine
Ruckkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 2 Z 3 FPG (Spruchpunkt IV.). Das Bundesamt stellte fest, dass gemaR & 52 Abs.
9 FPG die Abschiebung des Beschwerdefiihrers gemdR8 46 FPG in die RUSSISCHE FODERATION zuldssig ist
(Spruchpunkt V.). Unter einem stellte es fest, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise des Beschwerdeflihrers gemaR §
55 Abs. 1 bis 3 FPG zwei Wochen ab Rechtskraft der Riickkehrentscheidung betragt (Spruchpunkt VI.) und erlield gemaf3
§ 53 Abs. 3Z 1 FPGein funfjahriges Einreiseverbot (Spruchpunkt VIL.).

Das Bundesamt stellte die Identitat des Beschwerdefiihrers fest und dass er im Jahr 2003 im Beisein seiner Mutter und
seiner Geschwister in das Bundesgebiet eingereist sei. Er habe einen Asylantrag gestellt und ihm sei mit Bescheid des
Bundesasylamtes vom 19.11.2004 Asyl zuerkannt worden. Im Bundesgebiet wiirden die 2 Tochter und Verwandte des
Beschwerdefiihrers leben. Der Beschwerdeflhrer sei ledig. Er sei gesund und leide an keiner lebensbedrohlichen
Erkrankung, sei zudem in Osterreich strafféllig geworden. Die Griinde, welche zur Schutzgewéhrung gefiihrt haben,
wulrden nicht mehr vorliegen.
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Die belangte Behorde fuhrte aus, dass der Beschwerdeflhrer der Vater seiner beiden Tochter sei, welche bei der
Kindesmutter leben wurden. Er sei zudem der Sohn seiner namentlich genannten Mutter, welcher am 13.06.2019 der
Status der Asylberechtigten rechtskraftig aberkannt worden sei. Auch seinem Bruder sei mit Bescheid vom 25.03.2014
der Status des Asylberechtigten bereits rechtskraftig aberkannt worden. Mehrere Halbgeschwister des BF seien
asylberechtigt. Der BF lebe alleine und getrennt von seiner Familie in der eigenen Wohnung und es wurden keine
Abhangigkeitsverhiltnisse bestehen, der BF gehe in Osterreich keiner Beschéftigung nach und spreche brauchbar
Deutsch.

Im Zuge der Beweiswurdigung fuhrte die belangte Behorde aus, dass der BF selbst ausgefuhrt habe, gesund zu sein
und in der Lage zu sein, Angaben im Verfahren zu tatigen. Der BF habe zudem selbst angegeben, arbeitsfahig zu sein.
Vor dem Hintergrund, dass der BF selbst geschildert habe, im Heimatland aufgewachsen zu sein und dort die Schule
besucht zu haben, musse davon ausgegangen werden, dass der BF die Gebrauche sowie die Gepflogenheit des
Heimatlandes kenne und somit eine Ruckkehr kein Problem darstellen kénne. Aufgrund der mehrfachen kurzweiligen
Arbeitstatigkeit in Osterreich sei von Berufserfahrung und vor allem Arbeitsfahigkeit auszugehen. Der BF habe
Schulbildung im Heimatland sowie drei Jahre lang in Osterreich vorzuweisen, es sei daher anzunehmen, dass er in
jedem Land der Welt in der Lage sein musse, eine Beschaftigung zu finden. Der BF habe angegeben, Tschetschenisch,
Russisch und Deutsch zu sprechen, der BF verfliige zudem Uber Verwandte im Heimatland, zu denen auch Kontakt
bestehen soll. Ein Bruder soll noch in der russischen Féderation aufhaltig sein, aulRerdem habe der BF von einer Tante
mutterlicherseits gesprochen. Selbst wenn der BF den Aufenthaltsort des eigenen Bruders zu verschleiern versucht
habe, ware dieser Aufenthaltsort doch ganz einfach mit einem Anruf abzuklaren. Im Falle einer Riickkehr ware der BF
somit nicht auf sich alleine gestellt.

Betreffend die Aberkennung des Status des Asylberechtigten und zur Situation im Fall der Rickkehr fihrte die belangte
Behorde aus, dass dem BF mit Bescheid vom 19.11.2004 Asyl durch Erstreckung zuerkannt worden sei, weil auch
seiner Mutter der Status der Asylberechtigten zugesprochen worden sei. Die Mutter habe in ihrem Verfahren keine
personliche Verfolgung, weder flr sich selbst, noch fir die Kinder vorgebracht und lediglich geschildert, dass sie wegen
des Krieges ausgereist sei. Hatte es eigene Griinde gegeben, hatte die Mutter diese vorgebracht. Das habe die Mutter
aber nicht gemacht, weshalb alle von der Mutter erst spater vorgebrachten Behauptungen als "entschiedene Sache" zu
werten gewesen seien. Der Mutter sei somit mit Bescheid vom 13.06.2019 rechtskraftig der internationale Schutz
aberkannt worden, es wirden die Grinde, welche zur Schutzgewadhrung gefihrt hatten, nicht mehr vorliegen. Die
damalige Lage (angemerkt: im Jahr 2004) habe eine Ruckkehr der Mutter mit Kindern nicht zugelassen, weshalb dem
Antrag auf internationalen Schutz habe stattgegeben werden mussen. In den letzten XXXX Jahren habe sich die Lage
jedoch derart geandert, dass nunmehr eine Ruckkehr mdoglich sei und der Schutz aberkannt werden musse. Dem
Bruder des BF sei der internationale Schutz bereits vor mehreren Jahren aberkannt worden.

Die belangte Behorde verwies auf das bereits genannte Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 25.03.2014,
worin das Bundesverwaltungsgericht sich umfassend mit der von der Mutter des BF erst spater vorgebrachten
Problematik einer allfalligen Blutrache auseinandergesetzt hat. In dieser Entscheidung sei ausgefiihrt worden, dass die
Blutrache nicht fur glaubhaft erachtet werden kénne, vielmehr - nunmehr verkirzt wiedergegeben - der Vater des BF
im Jahr XXXX einen Mann ermordet habe und daflir zehn Jahre im Gefangnis gesessen sei. Der Vater misse somit
ungefahr Mitte der 1980er Jahre aus der Haft entlassen worden sein, soll aber bis zu seinem nattirlichen Tod im Jahr
XXXX , somit insgesamt 20 Jahre, offensichtlich unbehelligt in Inguschetien gelebt haben. Daraus schloss das
Bundesverwaltungsgericht, dass die Familie des Getoteten, hatte die Blutrache nach der Entlassung aus dem
Geféngnis weiterbestanden, 20 Jahre lang Gelegenheit gehabt hatte, sich am Vater des BF personlich zu réchen. Dies
sei aber offensichtlich nicht geschehen, zumal der Vater des BF eines natlrlichen Todes verstorben sei. Dass die
Familie des Getoteten nunmehr viele Jahre nach dem Tod des Vaters des Beschwerdefiihrers Blutrache nehmen
wlrde, obwohl die Familie des GetOteten den Vater jahrelang verschont habe, erscheine Uberhaupt nicht
nachvollziehbar.

Das Bundesverwaltungsgericht verwies weiters darauf, dass selbst unter der hypothetischen Annahme der Gefahr
einer Blutrache die Méglichkeit bestlinde, dieser Problematik durch einen Umzug in einen anderen Teil der Russischen
Foderation zu entgehen. Den Angaben der Mutter des BF zufolge seien auch die Ubrigen Familienangehorigen und
Verwandten des Vaters "in unterschiedliche Richtungen verzogen", deshalb habe auch die Mutter gemeinsam mit den
Kindern Inguschetien nach Tschetschenien verlassen.



Von diesen Ausfiihrungen des BVwG im Erkenntnis betreffend den Bruder XXXX vom 25.03.2014 ausgehend, fihrte die
belangte Behoérde aus, dass dem abermaligen Versuch, die Blutrache als Riickkehrhindernis vorzubringen, nicht gefolgt
werden kdnne. Der BF habe selbst ausgefuihrt, dass sich der dlteste Sohn des verstorbenen Vaters nach wie vor in der
Russischen Foderation befinden soll. Gerade dieser ware der erste Nachfahrer des Vaters gewesen und hatte somit die
Verantwortung fur die Taten des Vaters zu tragen gehabt. Nachdem der Mord bereits im Jahr XXXX gewesen sein soll,
der Vater Uber Jahrzehnte, der dltere Bruder sogar mehr als 40 Jahre in der Russischen Foderation habe verbleiben
kénnen, kdnne kein Grund festgestellt werden, welcher den BF nun an einer Rickkehr hindern solle. Der BF wisse
nicht, wer die Familie sei, welche mit Blutrache gedroht habe, noch wo diese Familie Gberhaupt wohnen wuirde. Dies
ware, wenn es damals tatsdchlich ein Problem gegeben hatte, umgekehrt ebenso der Fall. Zudem habe der BF
angegeben, dass es noch Familienangehorige gebe, und wirden somit familidare Anknipfungspunkte zur Verfigung
stehen. Der BF sei volljahrig und habe Berufserfahrung in Osterreich gesammelt, diese wiirden ihm in jedem Land der
Welt ermdglichen, eine Beschaftigung zu finden.

In rechtlicher Hinsicht stltzte die belangte Behdrde die Aberkennung gemalR8 7 Abs. 1 Z 2 AsylG darauf, dass die
Umstande, aufgrund deren der BF als Fllichtling anerkannt worden sei, nicht mehr bestehen wiirden. Die Aberkennung
sei auch als mehr nach finf Jahren nach Schutzgewadhrung noch méglich, da der BF wie bereits erwdahnt mehrfach
strafrechtlich verurteilt worden sei. Zur Nichtgewahrung des Status des subsidiar Schutzberechtigten wurde
ausgefuhrt, dass die Angaben betreffend Gefdhrdungslage nicht glaubhaft gewesen seien, besondere
Abschiebungshindernisse wie etwa das Vorliegen einer lebensbedrohenden Erkrankung oder der Unmdéglichkeit, den
Lebensunterhalt zu bestreiten, seien nicht behauptet worden.

Die Ruckkehrentscheidung wurde von der belangten Behdrde dahingehend begrindet, dass zu den erwahnten
Familienangehdrigen (Mutter und Geschwister) kein Abhangigkeitsverhaltnis erkannt werden kénne, zumal der BF
selbsterhaltungsfahig und gesund sei. Zu den beiden Toéchtern in Osterreich wurde ausgefuhrt, dass diese bei der
Kindesmutter leben sollen, ein bestehendes Familienleben sei hier nicht existent. Der BF wirde lediglich 50 Euro pro
Monat an die Kindesmutter zahlen, dies wdare auch aus dem Heimatland mdglich. Die Kindesmutter habe einen
Aufenthaltstitel in Osterreich und diese kénnte den BF mit den Kindern in der Russischen Féderation besuchen, wenn
die Kinder das Bedurfnis danach haben sollten. Im konkreten Fall spreche die mehrfache Verurteilung gegen den BF.
Auch im Hinblick auf das Privatleben des BF sei keine andere Beurteilung méglich, der BF gehe in Osterreich keiner
Arbeit nach, habe keine weiteren Bindungen oder Verfestigungen in der Gesellschaft vorgebracht. Zudem habe der BF
mehrere Straftaten begangen, die eine Abwagung der &ffentlichen Interessen mit den persdnlichen erfordern wirden.
In Anbetracht der kriminellen Energie lasse sich keine fir den BF positive Beurteilung vornehmen. Der BF habe mit den
von ihm gesetzten Straftaten mehrmals gezeigt, dass er in keiner Weise Riicksicht auf die in Osterreich lebende
Bevolkerung zu nehmen gedenke. Die Delikte des Diebstahls, der Korperverletzung, Raufhandel, geféahrliche Drohung,
versuchte Korperverletzung, Urkundenunterdriickung, Gebrauch fremder Auseise sowie schwere Sachbeschadigung
wulrden klar aufzeigen und deutlich machen, dass der BF eine Gefdhrdung fur die 6ffentliche Sicherheit darstelle und
nicht gewillt sei, sich an die in Osterreich geltenden Gesetze zu halten. Das Einreiseverbot wurde zuletzt dahingehend
begrindet, dass der BF mehrmals rechtskraftig verurteilt worden sei, weshalb der Fall des § 53 Abs. 3 Z 1 FPG vorliege.
Aufgrund dessen, dass die Verurteilungen des BF zum Teil noch als Jugendstraftaten ausgesprochen worden seien, sei
vom Hochstmall von 10 Jahren abzugehen gewesen. Gegen den BF spreche, dass trotz mehrmalig verspurten
Haftlbels er ganz offensichtlich keine Lauterung erfahren habe und letztmalig am XXXX straffallig geworden sei.

1.5. Gegen diesen Bescheid richtet sich die fristgerecht eingebrachte Beschwerde, die sich primar mit den Straftaten
des BF befasst, zwei strafbare Handlungen seien als Jugendstraftaten zu qualifizieren gewesen. Die strafbaren
Handlungen seien nicht so gravierend, dass von einer Gefahrdung der 6ffentlichen Sicherheit ausgegangen werden
musse. Es mulsse bertcksichtigt werden, dass der BF unter schwierigsten familidren Verhaltnissen aufgewachsen sei,
die Eltern seien mit ihm im Alter von XXXX Jahren nach Osterreich gefliichtet. Er habe die deutsche Sprache erlernen,
sich in das Schul- und Gesellschaftsleben integrieren mussen, was naturgemdall mit Schwierigkeiten verbunden
gewesen sei. Das Bundesamt hatte daher nicht von einer Gefahrdung der 6ffentlichen Sicherheit ausgehen durfen und
hatte den Asylstatus nicht aberkennen durfen.

DaruUber hinaus wird ausgefihrt, dass der BF aus Tschetschenien stamme, einem Teil der Russischen Féderation, in
dem jahrzehntelang Krieg gefuhrt werde, wo véllige Rechtlosigkeit herrsche und Blutrache, sodass der BF bei seiner
Ruckkehr erheblichen Verfolgungen wie Korperverletzungen, Folter und Blutrache ausgesetzt ware. Daran kdnnten die


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/7
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/53

Hinweise auf angeblichen Rechtschutz und eine verbesserte Sicherheitslage nicht andern. "Bei Tschetschenien handle
es sich nicht um einen sicheren Drittstaat". Dem BF sei daher zumindest der subsididre Schutz zuzuerkennen.

Zuletzt wird noch darauf hingewiesen, dass der BF Vater von zwei minderjihrigen Kindern in Osterreich ist, die in
Osterreich leben wiirden. Seine Mutter komme immer wieder zu Besuch, Halbgeschwister des BF seien in Osterreich
asylberechtigt. Zu Tschetschenien habe der BF keine entsprechenden Verbindungen, die ihm gesellschaftliche
Anknupfungspunkte bieten wirden. Die Behérde hatte daher keine Rickkehrentscheidung treffen dirfen und auch
nicht aussprechen durfen, dass eine Abschiebung in die Russische Foderation zuldssig ist, "wobei die Frage sei, was
damit Uberhaupt gemeint sei". Auch hatte die Behdrde kein Rickkehrverbot aussprechen durfen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat Gber die - zuldssige - Beschwerde erwogen:
1. Feststellungen:

Die Identitat des Beschwerdefuhrers kann festgestellt werden. Er ist russischer Staatsangehdriger und Angehdriger der
tschetschenischen Volksgruppe. Es kann nicht festgestellt werden, dass ihm Verfolgung aus asylrelevanten Grinden im
Falle der Ruckkehr drohen wirde. Es kann nicht mehr festgestellt werden, dass ihm im Falle der Rickkehr eine
Verfolgung aus asylrelevanten oder ethnischen Grinden aktuell drohen wirde.

Der Beschwerdefihrer ist muslimischen Glaubens und es kann nicht festgestellt werden, dass er im Verdacht steht,
dem fundamentalistischen Islam nahezustehen. Es kann nicht festgestellt werden, dass ihm Verfolgung aus religiésen
Grunden drohte oder im Falle der Rlickkehr drohen wiirde.

Er ist weder politisch noch exilpolitisch aktiv. Es kann nicht festgestellt werden, dass ihm Verfolgung aus politischen
Grunden drohte oder im Falle der Rickkehr drohen wuirde. Es kann nicht festgestellt werden, dass ihm im Falle der
Rickkehr Verfolgung wegen unterstellter politischer Gesinnung drohen wiirde.

Er ist XXXX geboren und lebte mit seiner Familie zunachst in Inguschetien, verbrachte seine Kindheit bis zur Ausreise
im Jahr 2003 dann in Tschetschenien. Seine Mutter - die bereits bei der Ausreise getrennt vom Vater lebte, begriindete
im Jahr 2003 die Ausreise mit der Furcht vor Kriegshandlungen in Tschetschenien.

Festgestellt wird weiters, dass der Beschwerdefuhrer die bereits mehrfach ausgefiihrten Straftaten im Bundesgebiet
begangen hat.

Festgestellt wird, dass der Vater des Beschwerdefiihrers, im Jahr XXXX verstorben ist (in Inguschetien). Der Vater ist
nicht - wie in der Beschwerde angefihrt - mit dem BF nach Osterreich gefllchtet, sondern ist bis zu seinem naturlichen
Tod (Unfall) im Herkunftsstaat geblieben.

Der Beschwerdeflhrer hat im Bundesgebiet der Schulpflicht folgend die Pflichtschule besucht und fallweise gearbeitet,
lebte zuletzt von Mindestsicherung. Der Beschwerdeflhrer ist erkennbar in der Lage, Hilfstatigkeiten auszutiben. Nach
eigenen Angaben des Beschwerdefiihrers vor der belangten Behérde hat dieser darlber hinaus den Wunsch, eine
Ausbildung als SchweiRBer irgendwann zu beginnen und in einem solchen Beruf zu arbeiten, sodass von einer
grundsatzlichen Bereitschaft und Moglichkeit, einen Beruf zu erlernen und durch diesen Beruf auch ein eigenes

Einkommen zu erzielen, auszugehen ist.

Nicht festgestellt werden kann, dass der Beschwerdefiihrer im Bundesgebiet in irgendeiner Form in Vereinen oder
sonstigen Organisationen teilnimmt, er ist ledig, Vater von 2 Kindern, mit denen kein gemeinsamer Haushalt besteht
und far welche er geringe Unterstltzung leistet.

Der Beschwerdefihrer, der unwidersprochen die im Herkunftsstaat Ublichen Landessprachen spricht, ist somit in der
Lage, im Falle der Ruckkehr nach Tschetschenien oder Inguschetien oder aber auch in anderen Landesteilen Aufenthalt
zu nehmen und aus einer eigenen Erwerbstatigkeit den Lebensunterhalt zu bestreiten.

Dem Beschwerdefiihrer droht keine Gefahr als ehemaliger Asylberechtigter oder Angehoriger von Asylberechtigten.

Dem Beschwerdeflihrer drohen im Falle der Rickkehr in die Russische Foderation weder die Todesstrafe noch eine
Haftstrafe unter unmenschlichen Bedingungen, Folter oder unmenschliche Behandlung.

Es ist dem Beschwerdefihrer moglich und zumutbar, sich in der Russischen Fdderation niederzulassen und
anzumelden, z.B. in Tschetschenien, wo er aufgewachsen ist, oder in einer der Stadte in der Russischen Foderation,
von denen viele Uber eine groBe tschetschenische Diaspora verfiigen. Die wirtschaftlich stéarkeren Metropolen und



Regionen Russlands bieten bei vorhandener Arbeitswilligkeit auch Chancen fur russische Staatsangehdrige aus den
Kaukasusrepubliken. Der Beschwerdefuhrer hat auch Zugang zu Sozialbeihilfen, Krankenversicherung und
medizinischer Versorgung.

Der Beschwerdefuhrer stellt weiterhin eine Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit dar. Es kann nicht
festgestellt werden, dass tatsachlich ein Lebenswandel stattfand.

Die Lage in der Russischen Fdderation stellt sich im Allgemeinen dar wie folgt:
Politische Lage

Die Russische Foderation hat ca. 143 Millionen Einwohner (CIA 12.7.2018, vgl. GIZ 7.2018c). Russland ist eine
Prasidialdemokratie mit foderativem Staatsaufbau. Der Prasident verflgt Uber weitreichende exekutive Vollmachten,
insbesondere in der Aulen- und Sicherheitspolitik (GIZ 7.2018a, vgl. EASO 3.2017). Er ernennt auf Vorschlag der
Staatsduma den Vorsitzenden der Regierung, die stellvertretenden Vorsitzenden und die Minister und entlasst sie (GIZ
7.2018a). Wladimir Putin ist im Marz 2018, bei der Prasidentschaftswahl im Amt mit 76,7% bestatigt worden. Die
Wahlbeteiligung lag der Nachrichtenagentur TASS zufolge bei knapp 67% und erfillte damit nicht ganz die
Erwartungen der Prasidialadministration (Standard.at 19.3.2018). Putins wohl argster Widersacher Alexej Nawalny
durfte nicht bei der Wahl kandidieren. Er war zuvor in einem von vielen als politisch motivierten Prozess verurteilt
worden und rief daraufhin zum Boykott der Abstimmung auf, um die Wahlbeteiligung zu drucken (Presse.at
19.3.2018). Oppositionelle Politiker und die Wahlbeobachtergruppe Golos hatten mehr als 2.400 VerstdRe gezahlt,
darunter mehrfach abgegebene Stimmen und die Behinderung von Wahlbeobachtern. Wahler waren demnach auch
massiv unter Druck gesetzt worden, um an der Wahl teilzunehmen. Auch die Wahlkommission wies auf mutmaRliche
Manipulationen hin (Tagesschau.de 19.3.2018, FH 1.2018). Putin kann dem Ergebnis zufolge nach 18 Jahren an der
Staatsspitze weitere sechs Jahre das Land fihren. Gemal3 der Verfassung darf er nach dem Ende seiner sechsjahrigen
Amtszeit nicht erneut antreten, da es eine Beschrdankung auf zwei aufeinander folgende Amtszeiten gibt
(Tagesschau.de 19.3.2018, vgl. OSCE/ODIHR 18.3.2018).

Die Verfassung wurde per Referendum am 12.12.1993 mit 58,4% der Stimmen angenommen. Sie garantiert die
Menschen- und Burgerrechte. Das Prinzip der Gewaltenteilung ist zwar in der Verfassung verankert, jedoch verflgt der
Prasident tber eine Machtfllle, die ihn weitgehend unabhéangig regieren lasst. Er ist Oberbefehlshaber der Streitkrafte,
tragt die Verantwortung fir die Innen- und AuRenpolitik und kann die Gesetzentwirfe des Parlaments blockieren. Die
Regierung ist dem Prasidenten untergeordnet, der den Premierminister mit Zustimmung der Staatsduma ernennt. Das
Parlament - Staatsduma und Foderationsrat - ist in seinem Einfluss stark beschrankt.

Der Foderationsrat ist als "obere Parlamentskammer" das Verfassungsorgan, das die Foderationssubjekte auf
foderaler Ebene vertritt. Er besteht aus 178 Abgeordneten: Jedes Fdderationssubjekt entsendet je einen Vertreter aus
der Exekutive und Legislative in den Foderationsrat. Die Staatsduma mit 450 Sitzen wird fir vier Jahre nach dem
Verhaltniswahlrecht auf der Basis von Parteilisten gewahlt. Es gibt eine Siebenprozentklausel. Wichtige Parteien sind
die regierungsnahen Einiges Russland (Jedinaja Rossija) mit 1,9 Millionen Mitgliedern und Gerechtes Russland
(Spravedlivaja Rossija) mit 400.000 Mitgliedern. Die Kommunistische Partei der Russischen Foderation (KPRF) mit
150.000 Mitgliedern, die die Nachfolgepartei der friiheren KP ist. Die Liberaldemokratische Partei (LDPR) mit 185.000
Mitgliedern, die populistisch und nationalistisch ausgerichtet ist, die Wachstumspartei (Partija Rosta), die sich zum
Neoliberalismus bekennt; Jabloko, eine demokratisch-liberale Partei mit 55.000 Mitgliedern, die Patrioten Russlands
(Patrioty Rossii), linkszentristisch, mit 85.000 Mitgliedern, die Partei der Volksfreiheit (PARNAS) und die demokratisch-
liberale Partei mit 58.000 Mitgliedern (GIZ 7.2018a). Die Zusammensetzung der Staatsduma nach Parteimitgliedschaft
gliedert sich wie folgt: Einiges Russland (339 Sitze), Kommunistische Partei Russlands (42 Sitze), Liberaldemokratische
Partei Russlands (40 Sitze), Gerechtes Russland (23 Sitze), Vaterland-Partei (1 Sitz), Burgerplattform (1 Sitz) (AA 5.2018b).

Russland ist eine Foderation, die aus 85 Foderationssubjekten (einschlieBlich der international umstrittenen
Einordnung der Republik Krim und der Stadt féderalen Ranges, Sewastopol) mit unterschiedlichem Autonomiegrad
besteht. Die Foderationssubjekte (Republiken, Autonome Gebiete, Autonome Kreise, Gebiete, Regionen und Foderale
Stadte) verfugen Uber jeweils eine eigene Legislative und Exekutive (GIZ 7.2018a, vgl. AA 5.2018b). Die Gouverneure der
Foderationssubjekte werden auf Vorschlag der jeweils starksten Fraktion der regionalen Parlamente vom
Staatsprasidenten ernannt. Dabei wahlt der Prasident aus einer Liste dreier vorgeschlagener Kandidaten den
Gouverneur aus (GIZ 7.2018a).



Es wurden acht Foderationskreise (Nordwestrussland, Zentralrussland, Sudrussland, Nordkaukasus, Wolga, Ural,
Sibirien, Ferner Osten) geschaffen, denen jeweils ein Bevollmachtigter des Prasidenten vorsteht. Der Staatsrat der
Gouverneure tagt unter Leitung des Prasidenten und gibt der Exekutive Empfehlungen zu aktuellen politischen Fragen
und zu Gesetzesprojekten. Nach der Eingliederung der Republik Krim und der Stadt Sewastopol in die Russische
Foderation wurde am 21.3.2014 der neunte Foderationskreis Krim gegrindet. Die konsequente Rezentralisierung der
Staatsverwaltung fihrt seit 2000 zu politischer und wirtschaftlicher Abhangigkeit der Regionen vom Zentrum. Diese
Tendenzen wurden bei der Abschaffung der Direktwahl der Gouverneure in den Regionen und der erneuten
Unterordnung der regionalen und kommunalen Machtorgane unter das foderale Zentrum ("exekutive Machtvertikale")
deutlich (GIZ 7.2018a).
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Tschetschenien

Die Tschetschenische Republik ist eine der 22 Republiken der Russischen Foderation. Die Flache betragt 15.647 km2
(Rudisser 11.2012) und laut offizieller Bevolkerungsstatistik der Russischen Féderation zum 1.1.2018 belauft sich die
Einwohnerzahl Tschetscheniens auf 1,4 Millionen (GKS 25.1.2018), wobei die offiziellen Angaben von unabhangigen
Medien infrage gestellt werden. Laut Aussagen des Republiksoberhauptes Ramzan Kadyrow sollen rund 600.000
Tschetschenlnnen auBBerhalb der Region leben, die eine Halfte davon in der Russischen Foderation, die andere Halfte
im Ausland. Experten zufolge hat die Halfte Tschetschenien wahrend der Kriege nach dem Zerfall der Sowjetunion
verlassen, bei der anderen Halfte handle es sich um Siedlungsgebiete auBerhalb Tschetscheniens, die bereits vor Gber
einem Jahrhundert entstanden seien, teilweise durch Migration aus dem Russischen in das Osmanische Reich, und
zwar Uber Anatolien bis in den arabischen Raum (OB Moskau 12.2017). In Bezug auf Fldche und Einwohnerzahl ist
Tschetschenien somit mit der Steiermark vergleichbar. Etwa die Halfte des tschetschenischen Territoriums besteht aus

Ebenen im Norden und Zentrum der Republik.

Heutzutage ist die Republik eine nahezu monoethnische: 95,3% der Bewohner/innen Tschetscheniens gaben [bei der
letzten Volkszahlung] 2010 an, ethnische Tschetschenen/innen zu sein. Der Anteil ethnischer Russen/innen an der
Gesamtbevolkerung liegt bei 1,9%. Rund 1% sind ethnische Kumyk/innen, des Weiteren leben einige Awar/innen,

Nogaier/innen, Tabasar/innen, Turk/innen, Inguschet/innen und Tatar/innen in der Republik (Rudisser 11.2012).

In Tschetschenien gilt Ramzan Kadyrow als Garant Moskaus fir Stabilitat. Mit Duldung der russischen Staatsfuhrung
hat er in der Republik ein autoritares Herrschaftssystem geschaffen, das vollkommen auf seine eigene Person
ausgerichtet ist und weitgehend auRerhalb des féderalen Rechtsrahmens funktioniert (OB Moskau 12.2017, vgl. AA
21.5.2018). So musste im Mai 2016 der Vorsitzende des Obersten Gerichts Tschetscheniens nach Kritik von Kadyrow
zurlcktreten, obwohl die Ernennung/Entlassung der Richter grundsatzlich in féderale Kompetenz fallt. Fraglich bleibt
auch die foderale Kontrolle tUber die tschetschenischen Sicherheitskrafte, deren faktische Loyalitat vorrangig dem
Oberhaupt der Republik gilt. Im Juni 2016 beschloss das tschetschenische Parlament die vorzeitige Selbstauflésung,
um vorgezogene Neuwahlen parallel zu den Wahlen zum Oberhaupt der Republik durchzufuhren. Bei den Wahlen vom
18.9.2016 lag die Wahlbeteiligung in Tschetschenien weit Gber dem landesweiten Durchschnitt. Kadyrow wurde laut
offiziellen Angaben bei hoher Wahlbeteiligung mit Uberwaltigender Mehrheit fur eine weitere Amtszeit von funf Jahren
gewahlt. Unabhéangige Medien berichteten Gber Unregelmaligen bei den Wahlen, in deren Vorfeld Human Rights
Watch Gber massive Druckausibung auf Kritiker des derzeitigen Machthabers berichtet hatte. Das tschetschenische
Oberhaupt bekundet immer wieder seine absolute Loyalitit gegeniiber dem Kreml (OB Moskau 12.2017). Vertreter
russischer und internationaler NGOs berichten immer wieder von Gewalt und Menschenrechtsverletzungen, einem
Klima der Angst und Einschichterung (AA 21.5.2018). Gegen vermeintliche Extremisten und deren Angehdrige, aber
auch gegen politische Gegner, wird rigoros vorgegangen. Anfang 2016 sorgte Kadyrow landesweit fur Aufregung, als er
die liberale Opposition in Moskau als Staatsfeinde bezeichnete, die danach trachteten, Russland zu zerstoren.
Nachdem er dafiir von Menschenrechtsaktivisten sowie von Vertretern des prasidentiellen Menschenrechtsrats scharf
kritisiert worden war, wurde in Grozny eine Massendemonstration zur Unterstiitzung Kadyrows organisiert (OB
Moskau 12.2017).

Wahrend der mittlerweile Uber zehn Jahre dauernden Herrschaft des amtierenden Republikfihrers Ramzan Kadyrow
gestaltete sich Tschetscheniens Verhaltnis zur Russischen Féderation ambivalent. Einerseits ist Kadyrow bemuht, die
Zugehorigkeit der Republik zu Russland mit Nachdruck zu bekunden, tschetschenischen Nationalismus mit russischem
Patriotismus zu verbinden, Russlands Prasidenten in der tschetschenischen Hauptstadt Grozny als Staatsikone
auszustellen und sich als "FuBsoldat Putins" zu prasentieren. Andererseits hat er das Fdderationssubjekt
Tschetschenien so weit in einen Privatstaat verwandelt, dass in der Umgebung des russischen Prasidenten die Frage
gestellt wird, inwieweit sich die von Wladimir Putin ausgebaute foéderale Machtvertikale dorthin erstreckt. Zu Kadyrows
Eigenmachtigkeit gehdrt auch eine AuRenpolitik, die sich vor allem an den Mittleren Osten und die gesamte islamische
Welt richtet. Kein anderer regionaler Fihrer beansprucht eine vergleichbare, Uber sein eigenes Verwaltungsgebiet und
die Grenzen Russlands hinausreichende Rolle. Kadyrow inszeniert Tschetschenien als Anwalt eines russlandischen



Vielvélker-Zusammenhalts, ist aber langst zum "inneren Ausland" Russlands geworden. Deutlichster Ausdruck dieser
Entwicklung ist ein eigener Rechtszustand, in dem islamische und gewohnheitsrechtliche Regelungssysteme sowie die
Willkir des Republikfiihrers in Widerspruch zur Gesetzgebung Russlands geraten (SWP 3.2018).
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Sicherheitslage

Wie verschiedene Anschldge mit zahlreichen Todesopfern in den letzten Jahren gezeigt haben, kann es in Russland,
auch auBerhalb der Kaukasus-Region, zu Anschldgen kommen. Todesopfer forderte zuletzt ein Terroranschlag in der
Metro von St. Petersburg im April 2017. Die russischen Behorden halten ihre Warnung vor Anschldagen aufrecht und
rufen weiterhin zu besonderer Vorsicht auf (AA 28.8.2018a, vgl. BMeiA 28.8.2018, GIZ 6.2018d). Trotz verscharfter
Sicherheitsmalinahmen kann das Risiko von Terrorakten nicht ausgeschlossen werden. Die russischen
Sicherheitsbehérden weisen vor allem auf eine erhdhte Gefahrdung durch Anschlége gegen 6ffentliche Einrichtungen

und groBere Menschenansammlungen hin (Untergrundbahn, Bahnhéfe und Zuge, Flughafen etc.) (EDA 28.8.2018).

Russland tritt als Protagonist internationaler Terrorismusbekampfung auf und begrindet damit seinen Militareinsatz
in Syrien. Vom Beginn des zweiten Tschetschenienkriegs 1999 bis ins Jahr 2013 sah es sich mit 75 grolReren
Terroranschlagen auf seinem Staatsgebiet konfrontiert, die Hunderten Zivilisten das Leben kosteten. Verantwortlich
daftr war eine Uber Tschetschenien hinausgehende Aufstandsbewegung im Nordkaukasus. Gewaltzwischenfalle am
Sudrand der Russischen Foderation gingen 2014 um 46% und 2015 um weitere 51% zurtck. Auch im Global Terrorism
Index, der die Einwirkung des Terrorismus je nach Land misst, spiegelt sich diese Entwicklung wider. Demnach stand
Russland 2011 noch an neunter Stelle hinter mitteldstlichen, afrikanischen und stidasiatischen Staaten, weit vor jedem
westlichen Land. Im Jahr 2016 rangierte es dagegen nur noch auf Platz 30 hinter Frankreich (Platz 29), aber vor
Grol3britannien (Platz 34) und den USA (Platz 36). Nach der Militarintervention in Syrien Ende September 2015 erklarte
der sogenannte Islamische Staat (IS) Russland den Dschihad und Gbernahm die Verantwortung fur den Abschuss eines
russischen Passagierflugzeugs tUber dem Sinai mit 224 Todesopfern. Seitdem ist der Kampf gegen die Terrormiliz zu
einer Parole russischer AuBen- und Sicherheitspolitik geworden, auch wenn der russische Militareinsatz in Syrien
gewiss nicht nur von diesem Ziel bestimmt ist, sondern die GroBmachtrolle Russlands im Mittleren Osten starken soll.
Moskau appelliert beim Thema Terrorbekdmpfung an die internationale Kooperation (SWP 4.2017).

Eine weitere Tatergruppe ruckt in Russland ins Zentrum der Medienaufmerksamkeit, namlich Islamisten aus
Zentralasien. Die Zahl der Zentralasiaten, die beim sogenannten IS kampfen, wird auf einige tausend geschatzt
(Deutschlandfunk 28.6.2017).
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Nordkaukasus

Die Menschenrechtsorganisation Memorial beschreibt in ihrem Bericht Uber den Nordkaukasus vom Sommer 2016
eindrucklich, dass die Sicherheitslage fir gewdhnliche Blrger zwar stabil ist, Aufstandische einerseits und Kritiker der
bestehenden Systeme sowie Meinungs- und Menschenrechtsaktivisten andererseits weiterhin repressiven
MalRinahmen und Gewalt bis hin zum Tod ausgesetzt sind (AA 21.5.2018). In internationalen sicherheitspolitischen
Quellen wird die Lage im Nordkaukasus mit dem Begriff "low level insurgency" umschrieben (SWP 4.2017).

Das Kaukasus-Emirat, das seit 2007 den islamistischen Untergrundkampf im Nordkaukasus koordiniert, ist seit Ende
2014 durch das Uberlaufen einiger Feldkommandeure zum sogenannten IS von Spaltungstendenzen erschiittert und
geschwacht. Der IS verstarkte 2015 seine russischsprachige Propaganda in Internet-Foren wie Furat Media, ohne dass
die Behorden laut Novaya Gazeta diesem Treiben gro3e Aufmerksamkeit widmeten. Am 23. Juni 2015 rief der IS-
Sprecher Muhammad al-Adnani ein ,Wilajat Kavkaz', eine Provinz Kaukasus, als Teil des IS-Kalifats aus. Es war ein
propagandistischer Akt, der nicht bedeutet, dass der IS in dieser Region militarisch prasent ist oder sie gar kontrolliert,
der aber den zunehmenden Einfluss dieser Terrormiliz auf die islamistische Szene im Nordkaukasus symbolisiert.
Zuvor hatten mehr und mehr ideologische und militarische Fihrer des Kaukasus Emirats dem ,Kalifen' Abu Bakr al-
Baghdadi die Treue geschworen und sich von al-Qaida abgewandt. Damit bestatigte sich im islamistischen Untergrund
im Nordkaukasus ein Trend, dem zuvor schon Dschihad-Netzwerke in Nordafrika, Jemen, Pakistan und Afghanistan
gefolgt waren (SWP 10.2015). Das rigide Vorgehen der Sicherheitskrafte, aber auch die Abwanderung islamistischer
Kampfer in die Kampfgebiete in Syrien und in den Irak haben dazu gefuhrt, dass die Gewalt im Nordkaukasus in den
vergangenen Jahren deutlich zurtickgegangen ist. Innerhalb der extremistischen Gruppierungen verschoben sich in
den vergangenen Jahren die Sympathien zur regionalen Zweigstelle des sogenannten IS, die mittlerweile das Kaukasus-
Emirat praktisch vollstandig verdrangt haben soll. Dabei sorgt nicht nur Propaganda und Rekrutierung des IS im
Nordkaukasus fur Besorgnis der Sicherheitskrafte. So wurden Mitte Dezember 2017 im Nordkaukasus mehrere
Kampfer getotet, die laut Angaben des Anti-Terrorismuskomitees dem sogenannten IS zuzurechnen waren (OB
Moskau 12.2017). Offiziell kdmpfen bis zu 800 erwachsene Tschetschenen fur die Terrormiliz IS. Die Dunkelziffer durfte
hoher sein (DW 25.1.2018).



Ein Risikomoment fir die Stabilitat in der Region ist die Verbreitung des radikalen Islamismus. Wahrend in den
Republiken Inguschetien und Kabardino-Balkarien auf einen Dialog innerhalb der muslimischen Gemeinschaft gesetzt
wird, verfolgen die Republiken Tschetschenien und Dagestan eine konsequente Politik der Repression radikaler
Elemente (OB Moskau 12.2017).

Im gesamten Jahr 2017 gab es im ganzen Nordkaukasus 175 Opfer des bewaffneten Konfliktes, davon 134 Todesopfer
(82 Aufstandische, 30 Zivilisten, 22 Exekutivkrafte) und 41 Verwundete (31 Exekutivkrafte, neun Zivilisten, ein
Aufstandischer) (Caucasian Knot 29.1.2018). Im ersten Quartal 2018 gab es im gesamten Nordkaukasus 27 Opfer des
bewaffneten Konfliktes, davon 20 Todesopfer (12 Aufstandische, sechs Zivilisten, 2 Exekutivkrafte) und sieben

Verwundete (fUnf Exekutivkrafte, zwei Zivilisten) (Caucasian Knot 21.6.2018).

Quellen:

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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