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Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Abweisung von Antragen auf Leistungen
nach dem N6 MindestsicherungsG; keine Prifung der Gleichstellung von Staatenlosen mit Anspruchsberechtigten im
Fall der Unmadglichkeit einer Rickkehr in den Herkunftsstaat

Spruch

I. 1. Die Erstbeschwerdefuhrerin ist durch das angefochtene Erkenntnis in dem durch das Bundesverfassungsgesetz
BGBI Nr 390/1973 verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander

verletzt worden.
Das Erkenntnis wird hinsichtlich der Erstbeschwerdefihrerin aufgehoben.
2. Die Beschwerde wird hinsichtlich des Zweitbeschwerdefihrers zurlickgewiesen.

Il. Das Land Niederosterreich ist schuldig, der Erstbeschwerdeflhrerin zuhanden ihres Rechtsvertreters die mit
€ 2.616,- bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde
I. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahren

1. Die Erstbeschwerdeflhrerin ist Staatenlose. Sie beantragte fur sich und ihre drei minderjahrigen Kinder Leistungen
zur Deckung des notwendigen Lebensunterhaltes und Wohnbedarfes nach dem Niederdsterreichischen
Mindestsicherungsgesetz (im Folgenden: NO MSG). Dieser Antrag wurde mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft
Amstetten vom 9. November 2018 hinsichtlich des Antrages der Erstbeschwerdefiihrerin und des
ZweitbeschwerdefUhrers, ihres minderjahrigen Sohnes, abgewiesen. Hinsichtlich des Antrages ihrer minderjahrigen
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Tochter wurden Leistungen zur Deckung des notwendigen Lebensunterhaltes und Wohnbedarfes gewahrt. Der
Erstbeschwerdefiihrerin und dem Zweitbeschwerdefihrer wurden gemaR §5 Abs4 NO MSG bis 31. Janner 2019 jeweils
Geldleistungen im Rahmen der Privatwirtschaftsverwaltung gewahrt.

2. Die dagegen erhobene Beschwerde betreffend die Abweisung der Antrage wies das Landesverwaltungsgericht
Niederdsterreich mit Erkenntnis vom 14. Februar 2019 ab. Begrundend fiihrt das Landesverwaltungsgericht aus, die
belangte Behdrde habe festgestellt, dass die Erstbeschwerdefliihrerin und der Zweitbeschwerdefihrer tber eine "Rot-
WeiRk-Rot-Karte plus" als Aufenthaltstitel verfiigten. GemaR 85 Abs1 Z3 iVm Abs2 NO MSG gehérten zum Kreis der
anspruchsberechtigten Personen nur zum dauernden Aufenthalt im Inland berechtigte Personen. Mit der Anknipfung
an die Berechtigung zum dauernden Aufenthalt im Inland solle ua klargestellt werden, dass die Geldleistung nicht ins
Ausland exportiert werden kdnne. Ein Anspruch auf Leistungen der Bedarfsorientierten Mindestsicherung komme
daher nur fiir Personen in Betracht, die zum unbefristeten Aufenthalt in Osterreich berechtigt seien. Da die erteilten
Aufenthaltstitel nur zu einem befristeten Aufenthalt in Osterreich berechtigten, seien die Antrége zu Recht abgewiesen
worden.

3. Mit Schriftsatz vom 5. April 2019 stellte die Erstbeschwerdefiihrerin einen Antrag auf Verfahrenshilfe zur Erhebung
einer Beschwerde gegen dieses Erkenntnis. Mit Beschluss des Verfassungsgerichtshofes vom 14. Mai 2019,
E1273/2019, wurde der Erstbeschwerdeflhrerin Verfahrenshilfe im beantragten Umfang gewahrt.

4. Gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes richtet sich die vorliegende auf Art144 B-VG gestlitzte
Beschwerde in der die Verletzung ndher bezeichneter verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte und die
kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Erkenntnisses beantragt wird.

5. Die Verwaltungsbehdrde hat die Verwaltungsakten und das Landesverwaltungsgericht die Gerichtsakten vorgelegt;
von der Erstattung einer Gegenschrift wurde abgesehen.

Il. Rechtslage

1.85 NO MSG idF LGBI 24/2016 lautet wie folgt:

"2. Abschnitt

Voraussetzungen flr die Leistungen der Bedarfsorientierten Mindestsicherung
85

Anspruchsberechtigte Personen

(1) Anspruch auf Leistungen der Bedarfsorientierten Mindestsicherung haben nach Maligabe dieses Abschnittes
Personen, die

1. hilfsbedurftig sind,
2. ihren Hauptwohnsitz oder mangels eines solchen ihren Aufenthalt in Niederdsterreich haben und
3. zu einem dauernden Aufenthalt im Inland berechtigt sind.

(2) Zum Personenkreis nach Abs1 Z3 gehoren jedenfalls:

1. Osterreichische Staatsbirger und Staatsburgerinnen sowie deren Familienangehdrige, die Uber einen
Aufenthaltstitel 'Familienangehdriger' gemal’ 847 Abs2 NAG verfugen;

2. Staatsangehdrige eines anderen Vertragsstaates des Europadischen Wirtschaftsraumes oder der Schweiz sowie
deren Familienangehdrige im Sinne der Richtlinie 2004/38/EG, jeweils soweit sie durch den Bezug dieser Leistungen
nicht ihr Aufenthaltsrecht verlieren wirden oder die Einreise nicht zum Zweck des Bezuges von Leistungen der
Bedarfsorientierten Mindestsicherung erfolgt ist;

3. Asylberechtigte gemal3 83 AsylG 2005;

4. Drittstaatsangehdrige mit einem Aufenthaltstitel

a) 'Daueraufenthalt-EU' gemaR 845 NAG oder

b) 'Daueraufenthalt-EU' eines anderen Mitgliedstaates und einem Aufenthaltstitel gemal’ 8§49 NAG.

(3) Keinen Anspruch auf Leistungen der Bedarfsorientierten Mindestsicherung des Landes haben insbesondere:
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1. Personen nach Abs2 Z2 wahrend der ersten drei Monate ihres Aufenthaltes im Inland und auch danach, wenn
ihnen keine Arbeitnehmer- oder Selbstandigeneigenschaft zukommt;

2. Personen wahrend ihres sichtvermerksfreien oder sichtvermerkspflichtigen Aufenthaltes im Inland, soweit nicht
Z1 anwendbar ist;

3. Asylwerber gemal? 813 AsylG 2005;
4. Subsidiar Schutzberechtigte gemal3 §8 AsylG 2005.

(4) Bedarfsorientierte Mindestsicherung kann auf Grundlage des Privatrechts auch an andere als die in Abs2 genannte
Personen, die sich fur einen Zeitraum von mehr als drei Monaten rechtmaRig in NiederOsterreich aufhalten, geleistet
werden, wenn dies auf Grund der persénlichen, familidgren oder wirtschaftlichen Verhaltnisse zur Vermeidung einer
sozialen Harte geboten ist und eine vergleichbare Leistung nicht auf Grund einer anderen Rechtsgrundlage geltend

gemacht werden kann."

2. Das Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz idFBGBI | 56/2018 lautet auszugsweise wie folgt:
"3. Hauptstuck

Aufenthalts- und Niederlassungsberechtigungen

Arten und Form der Aufenthaltstitel

88.

(1) Aufenthaltstitel werden erteilt als:

1. Aufenthaltstitel 'Rot-WeiR-Rot - Karte', der zur befristeten Niederlassung und zur Auslbung einer
Erwerbstatigkeit, fur die eine schriftliche Mitteilung oder ein Gutachten gemal3 §820d Abs1 Z1 bis 4 oder 24 AusIBG
erstellt wurde, berechtigt;

2. Aufenthaltstitel 'Rot-WeiR-Rot - Karte plus', der zur befristeten Niederlassung und zur Austbung einer
selbstandigen Erwerbstatigkeit und einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit gemald 817 AusIBG berechtigt;

3. Aufenthaltstitel 'Blaue Karte EU', der zur befristeten Niederlassung und zur Ausiibung einer Erwerbstatigkeit, fur
die eine schriftliche Mitteilung gemaf 820d Abs1 Z5 AusIBG erstellt wurde, berechtigt;

4. 'Niederlassungsbewilligung', die zur befristeten Niederlassung und zur Austbung einer selbstandigen
Erwerbstatigkeit berechtigt;

5. 'Niederlassungsbewilligung - ausgenommen Erwerbstatigkeit', die zur befristeten Niederlassung ohne Auslbung
einer Erwerbstatigkeit berechtigt;

6. 'Niederlassungsbewilligung - Angehoriger', die zur befristeten Niederlassung ohne AusUbung einer
Erwerbstatigkeit berechtigt; die AuslUbung einer Erwerbstatigkeit ist nur auf Grund einer nachtraglichen
quotenpflichtigen Zweckanderung erlaubt;

7. Aufenthaltstitel 'Daueraufenthalt - EU' fir die Dokumentation des unbefristeten Niederlassungsrechts,
unbeschadet der Giiltigkeitsdauer des Dokuments;

8. Aufenthaltstitel 'Familienangehdériger' fir die befristete Niederlassung mit der Moglichkeit, anschlieBend einen
Aufenthaltstitel 'Daueraufenthalt - EU' (Z7) zu erhalten;

9. Aufenthaltstitel 'Niederlassungsbewilligung - Kinstler', der zur befristeten Niederlassung und zur Auslbung
einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fiir die eine schriftliche Mitteilung gemaf? 820d Abs1 Z6 AusIBG erstellt wurde,
oder einer selbstandigen Erwerbstatigkeit berechtigt;

10. Aufenthaltstitel 'Niederlassungsbewilligung - Sonderfalle unselbstandiger Erwerbstatigkeit', der zur befristeten
Niederlassung und zur Ausibung einer Erwerbstatigkeit, die gemaR §1 Abs2 litb, ¢, d, f, g oder i AusIBG oder 81 Z1, 2, 4,
7, 8, 9 oder 12 Auslanderbeschaftigungsverordnung (AusIBVO), BGBI Nr 609/1990, vom Anwendungsbereich des
AusIBG ausgenommen ist, berechtigt;

11. Aufenthaltstitel 'Niederlassungsbewilligung - Forscher', der zur befristeten Niederlassung und zur Austbung
einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit fir eine Forschungseinrichtung berechtigt;
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12. 'Aufenthaltsbewilligung' flr einen vortibergehenden befristeten Aufenthalt im Bundesgebiet zu einem
bestimmten Zweck (8858 bis 69).

(2) Der Bundesminister fur Inneres legt das Aussehen und den Inhalt der Aufenthaltstitel nach Abs1 durch Verordnung
fest. Die Aufenthaltstitel haben insbesondere Name, Vorname, Geburtsdatum, Lichtbild, ausstellende Behdrde und
Gultigkeitsdauer zu enthalten; sie gelten als Identitatsdokumente.

(3) Die Aufenthaltsbewilligung (Abs1 Z12) von Ehegatten, eingetragenen Partnern und minderjahrigen ledigen Kindern
hangt vom Bestehen der Aufenthaltsbewilligung des Zusammenfihrenden ab (869).

(4) Unbeschadet der 8832 und 33 ergibt sich der Berechtigungsumfang eines Aufenthaltstitels aus dem 2. Teil.
[...]

Aufenthaltstitel 'Rot-Weil3-Rot - Karte plus'

841a.

(1) Drittstaatsangehorigen kann in einem Verfahren gemalR 824 Abs4 oder 826 ein Aufenthaltstitel 'Rot-WeiR3-
Rot - Karte plus' erteilt werden, wenn

1. sie bereits zwei Jahre einen Aufenthaltstitel gemald 841 Abs1 oder 2 Z1 bis 3 besitzen,
2. sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen und
3. eine Mitteilung gemal3 §20e Abs1 Z2 AusIBG vorliegt.

(2) Drittstaatsangehorigen kann in einem Verfahren gemalR 824 Abs4 oder 826 ein Aufenthaltstitel 'Rot-WeiR3-
Rot - Karte plus' erteilt werden, wenn

1. sie bereits zwei Jahre einen Aufenthaltstitel gemal §42 besitzen,
2. sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen und
3. eine Mitteilung gemal3 §20e Abs1 Z3 AusIBG vorliegt.

(3) Drittstaatsangehorigen ist von Amts wegen ein Aufenthaltstitel 'Rot-Weil3-Rot - Karte plus' zu erteilen, wenn eine
Mitteilung des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl gemal’ 859 Abs4 AsylG 2005 vorliegt. Der Aufenthaltstitel ist
unverziglich, langstens jedoch binnen acht Wochen ab Zustellung der Mitteilung des Bundesamtes fur Fremdenwesen
und Asyl, zu erteilen. §20 Abs2 gilt sinngemaR3.

(4) Drittstaatsangehorigen kann in einem Verfahren gemalR 824 Abs4 oder 826 ein Aufenthaltstitel 'Rot-WeiR3-
Rot - Karte plus' erteilt werden, wenn sie

1. die Voraussetzungen des 1. Teiles erfillen und
2. mindestens zwei Jahre Uber eine Niederlassungsbewilligung gemaf §43c verfugt haben.

(5) Der Aufenthaltstitel 'Rot-Weil3-Rot - Karte plus' ist an Drittstaatsangehorige im Fall der Ruckstufung gemal? §28 zu
erteilen, wenn die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullt sind.

(6) Drittstaatsangehdrigen kann ein Aufenthaltstitel 'Rot-Weil3-Rot - Karte plus' erteilt werden, wenn sie
1. die Voraussetzungen des 1. Teiles erfillen und

2. Uber einen Aufenthaltstitel gemaR 845 verfigt haben und dieser gemald 820 Abs4 oder 4a erloschen ist oder
gemal §10 Abs3 Z3 oder Z4 gegenstandslos wurde.

(7) Drittstaatsangehorigen kann in einem Verfahren gemalR 824 Abs4 oder 826 ein Aufenthaltstitel 'Rot-WeiR3-
Rot - Karte plus' erteilt werden, wenn

1. sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erftllen,
2. sie Uber eine 'Niederlassungsbewilligung' verfugen und

3. eine schriftliche Mitteilung der regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice gemali§20e Abs1 Z1 AusIBG

vorliegt.
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(7a) Drittstaatsangehérigen kann in einem Verfahren gemall 824 Abs4 oder 826 ein Aufenthaltstitel 'Rot-Weil3-
Rot - Karte plus' erteilt werden, wenn

1. sie bereits zwei Jahre einen Aufenthaltstitel 'Rot-Weif3-Rot - Karte' gemaR 841 Abs2 Z5 besitzen,
2. sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen und
3. eine schriftliche Mitteilung der Landesgeschaftsstelle des Arbeitsmarktservice gemaf3824 Abs4 AusIBG vorliegt.

(8) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehorigen ist auf Antrag ohne weiteres ein Aufenthaltstitel 'Rot-WeiR3-
Rot - Karte plus' zu erteilen, wenn ein Fall des 859 Abs2 StbG vorliegt und ein Aufenthaltstitel 'Daueraufenthalt - EU'
(845 Abs10) nicht zu erteilen ist.

(9) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdorigen ist ein Aufenthaltstitel 'Rot-Weil3-Rot - Karte plus' zu erteilen,

wenn sie

1. fUr einen Zeitraum von zwdlf Monaten Uber eine 'Aufenthaltsberechtigung plus' gemal3 8855 Abs1 oder 56 Abs1
AsylG 2005,

2. fur einen Zeitraum von zwolf Monaten Uber eine 'Aufenthaltsberechtigung' gemal 8855 Abs2 oder 56 Abs2
AsylG 2005 oder

3. Uber eine Niederlassungsbewilligung gemald 843 Abs3

verflgen und das Modul 1 der Integrationsvereinbarung (89 IntG) erflllt haben oder zum Entscheidungszeitpunkt eine
Erwerbstatigkeit austben, mit deren Einkommen die monatliche Geringfligigkeitsgrenze (85 Abs2 Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz - ASVG BGBI Nr 189/1955 erreicht wird.

(10) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist trotz Vorliegens eines Erteilungshindernisses gemaR §11
Abs1 Z4 bis 6 sowie trotz Ermangelung einer Voraussetzung gemal 811 Abs2 von Amts wegen oder auf begriindeten
Antrag, der bei der ortlich zustandigen Behdrde im Inland einzubringen ist, ein Aufenthaltstitel 'Rot-Weil3-Rot - Karte
plus' zu erteilen, wenn es sich um einen unbegleiteten minderjahrigen Fremden handelt und sich der Minderjahrige
auf Grund eines Gerichtsbeschlusses, kraft Gesetzes oder einer Vereinbarung der leiblichen Eltern mit dem Kinder-
und Jugendhilfetrager zum Schutz des Kindeswohles nicht bloB vortibergehend in Obhut von Pflegeeltern oder des
Kinder- und Jugendhilfetragers befindet. Die Pflegeeltern gelten diesfalls als gesetzliche Vertreter im Sinne des 819.
Dieser Aufenthaltstitel ist geblUhrenfrei zu erteilen. (11) In den Fallen der Abs1, 2, 7 und 7a ist von der Einholung einer
schriftlichen Mitteilung der regionalen Geschaftsstelle oder eines Gutachtens der Landesgeschaftsstelle des

Arbeitsmarktservice abzusehen, wenn der Antrag

1. wegen eines Formmangels oder Fehlens einer Voraussetzung gemal3 8819 bis 24 zurlick- oder abzuweisen ist

oder
2. wegen zwingender Erteilungshindernisse gemal 811 Abs1 abzuweisen ist.

Erwachst die negative Entscheidung der regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice Gber die Zulassung in den
Fallen des §20e Abs1 AusIBG in Rechtskraft, ist das Verfahren ohne weiteres einzustellen."

IIl. Erwagungen
A. Die - zulassige - Beschwerde der Erstbeschwerdefihrerin ist begriindet:

1. Nach der mit VfSlg 13.836/1994 beginnenden, nunmehr standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes
(s etwa VfSlg 14.650/1996 und die dort angefihrte Vorjudikatur; weiters VfSlg16.080/2001 und 17.026/2003) enthalt
Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur Durchfilhrung des Internationalen Ubereinkommens (ber die
Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, das allgemeine, sowohl an die Gesetzgebung als
auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich nicht begrindbare Unterscheidungen zwischen Fremden
vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm enthdlt ein - auch das Sachlichkeitsgebot einschlieBendes - Gebot der
Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren Ungleichbehandlung ist also nur dann und insoweit zulassig, als

hiefur ein verntinftiger Grund erkennbar und die Ungleichbehandlung nicht unverhaltnismaRig ist.

Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg.cit. gewahrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung,

wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung verstoBenden Gesetz beruht (vgl zB VfSIg 16.214/2001), wenn das
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Verwaltungsgericht dem angewendeten einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn
das Gesetz - dieses als in Widerspruch zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfiihrung des Internationalen
Ubereinkommens iber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, stehend erscheinen
lieBe (s etwa VfSlg 14.393/1995, 16.314/2001) oder wenn es bei Erlassung der Entscheidung Willkir gelbt hat (zB
VfSlg 15.451/1999, 16.297/2001, 16.354/2001 sowie 18.614/2008).

Ein willktrliches Verhalten des Verwaltungsgerichtes, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter anderem in
einer gehduften Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem
entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines ordnungsgemaBen Ermittlungsverfahrens Uberhaupt,
insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt
der Akten oder dem AulRerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 15.451/1999, 15.743/2000, 16.354/2001,
16.383/2001).

2. Ein solcher Fehler ist dem Landesverwaltungsgericht unterlaufen:

2.1. GeméaR §5 Abs1 Z3 NO MSG sind unter anderem jene Personen anspruchsberechtigt, die zu einem dauernden
Aufenthalt im Inland berechtigt sind. 85 Abs2 NO MSG enthélt eine Aufzéhlung von Personen, die jedenfalls zu diesem
Personenkreis zahlen. Das sind Osterreichische Staatsburger und Staatsbirgerinnen sowie deren Familienangehorige,
die Uber einen Aufenthaltstitel "Familienangehdriger" gemall 847 Abs2 NAG verfligen, Staatsangehorige eines anderen
Vertragsstaates des Europaischen Wirtschaftsraumes oder der Schweiz sowie deren Familienangehorige im Sinne der
Richtlinie 2004/38/EG, jeweils soweit sie durch den Bezug dieser Leistungen nicht ihr Aufenthaltsrecht verlieren
wlrden oder die Einreise nicht zum Zweck des Bezuges von Leistungen der Bedarfsorientierten Mindestsicherung
erfolgt ist, Asylberechtigte gemal3 83 AsylG 2005 und Drittstaatsangehorige mit einem Aufenthaltstitel
"Daueraufenthalt-EU" gemaR §45 NAG oder "Daueraufenthalt-EU" eines anderen Mitgliedstaates und einem
Aufenthaltstitel gemal §49 NAG.

2.2. Der Verfassungsgerichtshof hat bereits ausgesprochen, dass nach dem NO MSG der Kreis der
anspruchsberechtigten ausléandischen Staatsangehodrigen auf Fremde begrenzt ist, die Uber ein nicht blofR3
provisorisches Aufenthaltsrecht verfiigen (vgl 85 Abs1 Z3 NO MSG, VfSlg 20.244/2018). Damit verhindert das NO MSG,
dass Personen ausschlieRlich zur Inanspruchnahme von Sozialleistungen nach Osterreich migrieren. Ein Ausschluss
solcher Personen ist - auch im Hinblick auf Unionsbirger - unbedenklich, da es Unionsbirgern und
Drittstaatsangehorigen grundsatzlich freisteht, in ihren Herkunftsstaat zurlckzukehren, um Sozialleistungen ihres
Herkunftsstaats, nach den dort geltenden Vorgaben, in Anspruch zu nehmen. Im Unterschied zu dieser
Personengruppe haben Asylberechtigte ihr Herkunftsland nicht aus freiem Entschluss verlassen und ihren Wohnsitz in
Osterreich nicht frei gewéhlt. Asylberechtigte kénnen auch (derzeit) nicht dorthin zuriickkehren (vgl auch VfGH
1.12.2018, G308/2018 mwnN).

Das gilt insofern auch fir Staatenlose, als sie ebenso wenig in ihren Herkunftsstaat zurlickkehren kénnen und ein
Export von Geldleistungen ins Ausland ausscheidet. Das Landesverwaltungsgericht hatte daher im konkreten Fall
prifen muissen, ob die Erstbeschwerdefiihrerin vor dem Hintergrund ihrer Staatenlosigkeit und der daraus
resultierenden Unméglichkeit einer Riickkehr in den Herkunftsstaat den in 85 Abs2 NO MSG genannten Personen, die
jedenfalls im Sinne des Gesetzes als rechtmal3ig dauerhaft aufhaltig gelten, gleichzuhalten ist.

2.3. Das Landesverwaltungsgericht hat85 NO MSG einen denkunméglichen Inhalt unterstellt, indem es Personen als
nicht von 85 Abs1 Z3 iVm Abs2 NO MSG erfasst erachtet, die auf Grund ihrer Staatenlosigkeit und der daraus
resultierenden Unmédglichkeit einer Riickkehr in den Herkunftsstaat den in 85 Abs2 NO MSG genannten Personen
gleichzuhalten sind. Damit hat das Landesverwaltungsgericht die Erstbeschwerdefihrerin in ihrem Recht auf
Gleichbehandlung von Fremden untereinander verletzt, weshalb das Erkenntnis hinsichtlich der
Erstbeschwerdeflihrerin aufzuheben ist.

B. Die Beschwerde des Zweitbeschwerdeflhrers ist hingegen zurtickzuweisen:

Das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes Niederdsterreich wurde am 20. Februar 2019 zugestellt. Eine auf
Art144 Abs1 B-VG gestitzte Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof kann nur innerhalb einer Frist von sechs
Wochen nach Zustellung des Erkenntnisses eines Verwaltungsgerichtes erhoben werden (882 Abs1 VfGG).
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Im vorliegenden Fall ist die sechswochige Beschwerdefrist am 3. April 2019 abgelaufen. Die erst am 1. Juli 2019 im
Wege des elektronischen Rechtsverkehrs eingebrachte Beschwerde ist daher hinsichtlich des Zweitbeschwerdefuhrers

als verspatet zurtckzuweisen.
IV. Ergebnis

1. Die Erstbeschwerdefuhrerin ist somit durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander verletzt worden.

Das Erkenntnis ist daher hinsichtlich der Erstbeschwerdefuhrerin, soweit damit die Beschwerde gegen Spruchpunkt |
des Bescheides abgewiesen wurde, aufzuheben.

2. Hinsichtlich des Zweitbeschwerdefihrers ist die Beschwerde als verspatet zurtickzuweisen.

3. Diese Entscheidung konnte gemal? 819 Abs4 VfGG bzw gemal’ 819 Abs3 72 litb VfFGG ohne mundliche Verhandlung in
nichtoffentlicher Sitzung getroffen werden.

4. Die Kostenentscheidung beruht auf§88 VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Héhe von
€ 436,- enthalten.
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