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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Stoll und die Hofrate Dr. Zens und Dr.
Schick als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Brandtner, Uber die Beschwerde des 1970 geborenen Y J in Wien,
vertreten durch Mag. R, Rechtsanwalt in Wien, gegen den Bescheid des Bundesministers fur Inneres vom 2. August
1994, ZI. 100.984/2-111/11/94, betreffend Aufenthaltsbewilligung, den Beschlul} gefal3t:

Spruch
Die Beschwerde wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren eingestellt.

Der Beschwerdefuhrer hat dem Bund Aufwendungen in der H6he von S 565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der Beschwerdefuhrer stellte am 24. Janner 1994 durch seinen Rechtsvertreter auf dem Postweg bei der
Osterreichischen Botschaft in PreBburg einen als "Erstantrag" bezeichneten Antrag auf Erteilung einer
Aufenthaltsbewilligung, der am 24. Janner 1994 beim Magistrat der Stadt Wien einlangte. Als Aufenthaltszweck gab der
Beschwerdefihrer "Familienzusammenfihrung bzw. Familiengemeinschaft", und zwar mit seiner Ehegattin, einer
Osterreichischen Staatsbirgerin, an. Als EheschlieBungsdatum ist auf dem Antragsformular der 29. Dezember 1993

angegeben.


file:///

Mit Bescheid vom 9. Februar 1994 wies der Landeshauptmann von Wien den Antrag gemal? 8 4 Abs. 1 des
Aufenthaltsgesetzes (AufG) ab.

Die dagegen erhobene Berufung wurde vom Bundesminister fir Inneres mit Bescheid vom 2. August 1994 gemal § 9
Abs. 3 AufG abgewiesen. In der Begriindung fuhrte der Bundesminister fir Inneres aus, gemald § 9 Abs. 3 AufG durften
keine weiteren Bewilligungen erteilt werden, wenn die in 8 2 Abs. 1 AufG und der darauf beruhenden Verordnung
festgelegte Anzahl von Bewilligungen erreicht sei. Ab diesem Zeitpunkt seien anhangige Antrage, die sich nicht auf den
im § 3 AufG verankerten Rechtsanspruch stutzen, abzuweisen. Fir das Bundesland Wien sei in der Verordnung der
Bundesregierung Uber die Anzahl der Bewilligungen nach dem AufG fur 1994, BGBI. Nr. 72/1994, eine Hochstzahl von
4300 Bewilligungen festgesetzt worden. Diese sei "nunmehr erreicht". Angesichts dieser Rechtslage sei auf das weitere,
in der Berufung enthaltene Vorbringen nicht mehr einzugehen gewesen.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefihrer zundcht Beschwerde gemaR Art. 144 Abs. 1 B-VG vor dem
Verfassungsgerichtshof. Nachdem dieser mit Beschluld vom 26. September 1995, B 1921/94-19, die Behandlung der
Beschwerde abgelehnt und diese mit BeschluR vom 1. Dezember 1995, B 1921/94-22, an den Verwaltungsgerichtshof
abgetreten hatte, wurde sie vom Beschwerdeflihrer erganzt.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und beantragte die kostenpflichtige Abweisung
der Beschwerde.

Mit Schriftsatz vom 17. Juni 1998 teilte der Beschwerdefiihrer dem Verwaltungsgerichtshof mit, dall ihm von der
Bundespolizeidirektion Wien eine Niederlassungsbewilligung mit Gultigkeit bis zum 8. Juni 1999 erteilt worden sei. Er
sei damit klaglos gestellt und beantrage Zuspruch der Kosten. Beigelegt war diesem Schriftsatz die Kopie eines
Aufenthaltstitels der Bundespolizeidirektion Wien, einer Niederlassungsbewilligung vom 8. Juni 1998, glltig bis zum 8.
Juni 1999 mit dem Aufenthaltszweck "Familiengemeinschaft mit Osterreicher".

Der Verwaltungsgerichtshof geht im folgenden davon aus, dall dem Beschwerdeflhrer eine
Erstniederlassungsbewilligung nach dem Fremdengesetz 1997 erteilt worden ist.

Bei dem im vorliegenden Fall maf3geblichen Antrag des Beschwerdeflihrers, der weder nach seinem Vorbringen noch
nach der Aktenlage jemals Uber eine Aufenthaltsbewilligung im Sinne des § 1 Abs. 1 AufG verflgte, handelte es sich um
einen Erstantrag auf Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung. Im Falle seines Obsiegens im verwaltungsgerichtlichen
Beschwerdeverfahren hatte der Beschwerdefiihrer eine Aufenthaltsbewilligung (ab 1. Janner 1998: eine
Erstniederlassungsbewilligung) nur mit Wirksamkeit ab dem Zeitpunkt der Erteilung dieser Bewilligung erteilt werden
kénnen. Da er nunmehr eine derartige Niederlassungsbewilligung erhalten hat, hat er auch kein rechtliches Interesse
mehr an einer Sachentscheidung des Verwaltungsgerichtshofes. Die Beschwerde war daher gemaR § 33 Abs. 1 VWGG
als gegenstandslos geworden zu erklaren und das Verfahren einzustellen.

Mangels einer formellen Klaglosstellung liegt die Voraussetzung fir einen Kostenzuspruch gemaR § 56 VwGG nicht vor.
Vielmehr kommt§ 58 Abs. 2 VWGG in der Fassung der NovelleBGBI. | Nr. 88/1997 zur Anwendung, wonach der
nachtragliche Wegfall des Rechtsschutzinteresses bei der Entscheidung Uber die Kosten des Beschwerdeverfahrens
nicht zu berucksichtigen ist. Da im vorliegenden Fall die Entscheidung Uber die Kosten einen unverhaltnismaRigen
Aufwand nicht erfordert, waren die Kosten jener Partei zuzusprechen, die bei aufrechtem Rechtsschutzinteresse des
Beschwerdefiihrers im verwaltungsgerichtlichen Verfahren obsiegt hatte. Dies ist aus folgenden Uberlegungen die
belangte Behorde:

Im Hinblick auf das Datum der Erlassung des angefochtenen Bescheides (die Zustellung erfolgte am 10. August 1994)
ist fur die Uberprifung seiner RechtmaRigkeit durch den Verwaltungsgerichtshof das Aufenthaltsgesetz in der Fassung
vor der Novelle BGBI. Nr. 351/1995 maRgeblich. Die §§ 3 Abs. 1 und 2, 4 Abs. 1 und 9 Abs. 3 AufG aF lauteten:

"8 3. (1) Ehelichen und aulRerehelichen minderjahrigen Kindern und Ehegatten

1. von Osterreichischen Staatsbirgern oder

ist eine Bewilligung zu erteilen, sofern kein AusschlieBungsgrund (8 5 Abs. 1) vorliegt.

(2) Die Erteilung einer Bewilligung gemalR Abs. 1 fur Ehegatten setzt voraus, daR die Ehe zum Zeitpunkt der
Antragstellung bereits mindestens ein Jahr besteht.
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8 4. (1) Eine Bewilligung kann Fremden unter Beachtung der gemald § 2 erlassenen Verordnungen sowie unter
Berlcksichtigung der besonderen Verhaltnisse in dem Land des beabsichtigten Aufenthaltes erteilt werden, sofern
kein AusschlieBungsgrund (8§ 5) vorliegt.

89.

(3) Sobald die gemal’ 8 2 Abs. 1 festgelegte Anzahl erreicht ist, dirfen keine weiteren Bewilligungen erteilt werden. Die
Entscheidung Uber anhangige Antrage gemal? § 3 ist auf das folgende Jahr zu verschieben; andere anhangige Antrage

sind abzuweisen."

In der Beschwerde bleibt unbestritten, dal3 die mal3gebliche Hochstzahl von 4300 Bewilligungen "nunmehr", also im
Zeitpunkt der Entscheidung durch die belangte Behorde, erreicht gewesen ist. Auch der Verwaltungsgerichtshof hegt
gegen diese Feststellung keine Bedenken.

War aber die gemal3 § 2 Abs. 2 AufG aF festgelegte Anzahl von Bewilligungen errreicht, so durften keine weiteren
Bewilligungen erteilt werden. Eine Abweisung des Antrages des Beschwerdeflhrers gemal3 8 9 Abs. 3 letzter Halbsatz
AufG aF ware nur dann ausgeschlossen gewesen, wenn es sich dabei um einen solchen "gemal3 8 3" handelte. Dies
setzte jedoch voraus, dal8 der Beschwerdefiihrer zu dem im 8 3 Abs. 1 AufG umschriebenen Personenkreis gezahlt
hatte. Dal3 dies der Fall gewesen ware, ist bereits aufgrund des Beschwerdevorbringens zu verneinen. Hat der
Beschwerdefiihrer namlich am 29. Dezember 1993 mit einer 6sterreichischen Staatsburgerin die Ehe geschlossen, so
bestand diese Ehe im Zeitpunkt der Antragstellung noch nicht ein Jahr. DaR er sich rechtmiRig in Osterreich
aufgehalten hatte, wird vom Beschwerdeflhrer nicht behauptet, weshalb sich ein Eingehen auf 8 3 Abs. 3 AufG aF
erubrigt (vgl. das hg. Erkenntnis vom 19. Janner 1995, Slg. Nr. 14.200 A).

Handelte es sich beim Antrag des Beschwerdeflihrers nicht um einen solchen gemal? 8 3 AufG aF, so kann die
Abweisung seines Antrages im Hinblick darauf, dal die mal3gebliche Hochstzahl von Bewilligungen fir das Jahr 1994 im

Zeitpunkt der Entscheidung durch die belangte Behérde erreicht gewesen ist, nicht als rechtwidrig erkannt werden.

Soweit der Beschwerdefiihrer verfassungsrechtliche Bedenken gemal3 8 9 Abs. 3 AufG aF hegt, wird auf das Erkenntnis
des Verfassungsgerichtshofes vom 29. Juni 1995, Slg. Nr. 14.191, verwiesen (vgl. auch das hg. Erkenntnis vom 7.
November 1997, ZI. 96/19/1331).

Soweit der Beschwerdefihrer die Auffassung vertritt, seine Familieninteressen seien durch die belangte Behérde nicht
ausreichend bertcksichtigt worden, ist ihm zu entgegnen, dal3 die Bestimmung des 8§ 3 AufG eine Sonderregelung
bezlglich der Erteilung von Bewilligungen zum Zweck der Familienzusammenfihrung, und zwar einen
Rechtsanspruch, vorsieht. GemaR § 9 Abs. 3 AufG aF ist die Entscheidung Uber derartige Antrage auf das folgende Jahr
zu verschieben, sobald die fir das entsprechende Jahr festgelegte Hochstzahl von Bewilligungen erreicht ist. Mit diesen
Regelungen wird nach dem Willen des Gesetzgebers der im Art. 8 Abs. 1 MRK verankerte Grundsatz des Rechtes auf
Achtung des Privat- und Familienlebens bertcksichtigt. Damit hat der Gesetzgeber bei der Schaffung der in Rede
stehenden Bestimmung bereits auf die durch Art. 8 Abs. 1 MRK gestutzten Rechte des Fremden Bedacht genommen.
Die Einschrankung des Rechtsanspruches auf Familiennachzug durch die im 8 3 Abs. 2 AufG aF festgelegte Wartezeit
von einem Jahr begegnet aus dem im hg. Erkenntnis vom 7. November 1997 dargelegten Grinden - auf die
Begrindung dieses Erkenntnisses wird gemaf3 § 43 Abs. 2 VwGG ebenfalls verwiesen - keinen Bedenken.

Entgegen dem Beschwerdevorbringen kann es aus den im hg. Erkenntnis vom 17. Oktober 1997, ZI. 96/19/1526, naher
dargelegten Grinden, auf die gemaR § 43 Abs. 2 VwGG ebenfalls verwiesen wird, dahingestellt bleiben, ob das
Sachlichkeitsgebot des Art. 7 Abs. 1 B-VG, Art. 14 MRK oder das bundesverfassungsrechtliche Gebot der
Gleichbehandlung Fremder untereinander eine Gleichstellung von Drittstaatsangehorigen Osterreichischer
Staatsbulrger mit solchen von EWR-Burgern verlangt.

Aufgrund dieser Erwagungen ware die Beschwerde der aufrechten Rechtschutzinteressen des Beschwerdefihrers
gemal’ § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen gewesen.


https://www.jusline.at/entscheidung/64960
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/43
https://www.jusline.at/entscheidung/65305
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/43
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/42

Der Kostenzuspruch grundet sich auf die 88 47 ff VWGG, insbesondere 8 58 Abs. 2 VWGG, in Verbindung mit der
Verordnung BGBI. Nr. 416/1994.
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