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B-VG Art133 Abs4
FPG 846
VwG-AufwErsV §1
VWGVG §24 Abs1
VwWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
VwWGVG §29 Abs4
VWGVG §29 Abs5
VwWGVG §31 Abs1
VwWGVG 8§35 Abs1
VwWGVG 8§35 Abs3
Spruch

L518 2181282-1/22E

L518 2181280-1/21E

L518 2181284-1/21E

L518 2181286-1/23E

L518 2181285-1/20E

schriftliche ausfertigung des am 25.02.2019 mundlich verkiindeten erkenntnisses
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Dr. Markus Steininger als Einzelrichter Uber die
Beschwerden von XXXX auch XXXX auch XXXX auch XXXX, geb. XXXX , von XXXX auch XXXX auch

XXXX, geb. XXXX , von XXXX auch XXXX auch XXXX, geb. XXXX, von

XXXX auch XXXX , geb. XXXX , von XXXX auch XXXX auch XXXX , geb. XXXX , alle StA. Armenien, die minderjahrige
Beschwerdefiihrerin gesetzlich vertreten durch XXXX auch XXXX auch XXXX , alle vertreten durch Rechtsanwalte Dr.
LECHENAUER & Dr. SWOZIL, wegen Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt zu
den Zahlen XXXX , ZI. XXXX , ZI. XXXX , ZI. XXXX , sowie gegen die bevorstehende Ausibung unmittelbarer


file:///

verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt, zur ZI. XXXX nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung
am 25.02.2019 zu Recht:

A)
l.

a) Die Beschwerden werden hinsichtlich der bei den Erst- bis Dritt- und der Funftbeschwerdefihrerin vorgenommenen
Abschiebung sowie des Viertbeschwerdefuhrers bevorstehenden Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher

Befehls- und Zwangsgewalt der gemald § 46 FPG 2005 als unbegriindet abgewiesen.

b) Ebenso werden die Beschwerden hinsichtlich des Niederdrickens, der Trennung der Familie, der Festnahme und

Uberstellung nach Wien ohne medizinische Betreuung und der Uberzahl als unbegriindet abgewiesen.

c) Die Beschwerde wird hinsichtlich des Viertbeschwerdefihrers betreffend der bevorstehenden Ausibung

unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt der gemal} 8 46 FPG 2005 zurlickgewiesen.
Il

Dem Antrag der Beschwerdefuhrer auf Kostenersatz wird gemaR 8 35 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 3 VWGVG nicht
stattgegeben; die Beschwerdeflhrer haben jeweils gemaR8& 35 Abs. 3 VwWGVG in Verbindung mit § 1 VwG-
Aufwandersatzverordnung dem Bund Aufwendungen in Héhe von € 887, 20 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
1.

Insoweit den Beschwerdefiihrern (BF1 und BF3) Handfesseln angelegt wurden, werden die Beschwerden als

unbegriindet abgewiesen.
V.

Dem Antrag der Beschwerdefuhrer auf Kostenersatz wird gemaR 8 35 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 3 VWGVG nicht
stattgegeben; die Beschwerdefiihrer (BF1 und BF3) haben jeweils gemal § 35 Abs. 3 VWGVG in Verbindung mit § 1
VwG-Aufwandersatzverordnung dem Bund Aufwendungen in Héhe von € 887, 20 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
B) Die Revision ist gemal’ Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

Gemald § 29 Abs. 5 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), BGBI. | Nr. 33/2013 idgF, kann das Erkenntnis in
gekurzter Form ausgefertigt werden, wenn von den Parteien auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die
Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof verzichtet oder nicht binnen zwei Wochen nach Ausfolgung bzw. Zustellung
der Niederschrift gemal Abs. 2a eine Ausfertigung des Erkenntnisses gemaR Abs. 4 von mindestens einem der hiezu
Berechtigten beantragt wird. Die geklrzte Ausfertigung hat den Spruch sowie einen Hinweis auf den Verzicht oder

darauf, dass eine Ausfertigung des Erkenntnisses gemal Abs. 4 nicht beantragt wurde, zu enthalten.

Diese gekurzte Ausfertigung des nach Schluss der mindlichen Verhandlung am 25.2.2019 verkindeten Erkenntnisses
ergeht gemall 8 29 Abs. 5 VWGVG, da ein Antrag auf Ausfertigung des Erkenntnisses gemal38 29 Abs. 4 VwGVG durch

die hierzu Berechtigten innerhalb der zweiwdchigen Frist nicht gestellt wurde.
Schlagworte

Abschiebung, Antrag auf schriftliche Ausfertigung des Erkenntnisses,
Asylverfahren, Aufwandersatz, Befehls- und Zwangsgewalt, gekurzte
Ausfertigung, Kostenersatz, mundliche Verhandlung, mundliche
Verkindung, Uberstellung, Zuriickweisung
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