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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Karl SATTLER als Einzelrichter Uber die Beschwerde
derXXXX, gegen den Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle Wien, vom 23.07.2018,

ZI. XXXX, zu Recht erkannt:
A)

Die Beschwerde wird gemaR § 28 Abs. 1 und 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes (VWGVG) als unbegrindet
abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

Am 21.03.2018 beantragte XXXX (im Folgenden: Beschwerdefiihrerin) die Selbstversicherung in der
Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege ihres behinderten Kindes XXXX, geb. XXXX.

Mit Bescheid vom 23.07.2018 hat die Pensionsversicherungsanstalt, Hauptstelle Wien (im Folgenden: PVA), dem Antrag
vom 21.03.2018 auf Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege des behinderten Kindes ab
01.06.1994 bis 30.11.1999 stattgegeben. Gleichzeitig wurde festgestellt, dass fiir die Zeit vom 05.11.1980 bis 31.05.1994
und ab 01.12.1999 die Berechtigung zur Selbstversicherung in der Pensionsversicherung nicht gegeben ist.
Begrindend wurde ausgefuhrt, dass der Ausschlielungsgrund "Bezug einer Geldleistung aus der Kranken- bzw.
Arbeitslosenversicherung" vorliege. Die Beschwerdefihrerin erwerbe daher Versicherungszeiten in der
Pensionsversicherung. Es liege auch kein Bezug einer erhohten Familienbeihilfe vor. Da die Beschwerdefuhrerin ihre
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am XXXX und XXXX geborenen Kinder laut der von ihr abgegebenen Erklarung Gberwiegend erziehe, erwerbe sie ab
dem Monatsersten nach der Geburt des Kindes bis zum Hchstausmal3 von 48 Kalendermonaten Versicherungszeiten

in der Pensionsversicherung.

Gegen diesen Bescheid hat die Beschwerdeflhrerin mit Schreiben vom 31.07.2018 fristgerecht Beschwerde erhoben.
Begriindend wurde ausgefuhrt, dass die Behinderung ihres Sohnes XXXX seit Geburt bestehe. Im Bescheid werde die
doppelte Kinderbeihilfe erst ab 01.06.1994 angefuhrt. Sie erhalte jedoch seit Geburt ihres Sohnes XXXX die doppelte
Kinderbeihilfe. Die Erhebungen am Finanzamt wurden sich schwierig gestalten, weil 1994 der Umzug der Familie von
Wien nach XXXX stattgefunden habe.

Die gegenstandliche Beschwerde samt Verwaltungsakt wurde dem Bundesverwaltungsgericht am 10.12.2018

vorgelegt.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Am 21.03.2018 beantragte die Beschwerdefuhrerin die riickwirkende Selbstversicherung in der Pensionsversicherung
flr Zeiten der Pflege ihres behinderten KindesXXXX, geboren am XXXX, ab dem frihestmdglichen Zeitpunkt.

Die Beschwerdefihrerin und XXXX leben im gemeinsamen Haushalt.
Fir XXXX wurde von Juni 1994 bis November 1999 erhdhte Familienbeihilfe gewahrt.

Im Zeitraum von 01.06.1994 bis 30.11.1999 wurde die Arbeitskraft der Beschwerdefuhrerin durch die Pflege des
behinderten Kindes ganzlich beansprucht.

Die BeschwerdefUhrerin war ab Marz 2000 nach dem ASVG pflichtversichert.
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellung betreffend das Vorliegen eines gemeinsamen Haushalts ergibt sich aus der vorliegenden
Meldebestatigung sowie den Auszligen aus dem ZMR.

Die Feststellung betreffend die ganzliche Beanspruchung der Arbeitskraft ergibt sich aufgrund des arztlichen
Befundberichts vom 21.04.1998.

Die Feststellung betreffend den Bezug der erhéhten Familienbeihilfe ergibt sich aus der Auskunft aus der
Familienbeihilfedatenbank. Zum Vorbringen der Beschwerdefuhrerin, dass die erhéhte Familienbeihilfe seit der Geburt
ihres Sohnes XXXX bezogen worden sei, ist darauf zu verweisen, dass kein einziger diesbezlglicher Beweis angeboten
wurde, sodass aufgrund der Beweislast der Beschwerdeflihrerin Zweifel daran zu ihren Lasten gehen und ist daher
mangels Vorlage entsprechender Beweise vom Bezug der erhéhten Familienbeihilfe erst ab Juni 1994 auszugehen.

Die Beschaftigung der Beschwerdefuhrerin als Angestellte ab Marz 2000 ergibt sich aus dem Auszug aus den
unverdichteten Basisdaten sowie aus dem verdichteten Versicherungsverlauf.

3. Rechtliche Beurteilung:

8 414 Abs. 1 ASVG normiert die Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung Uber Beschwerden
gegen Bescheide eines Versicherungstragers.

Nach 8 9 Abs. 2 Z 1 VWGVG ist belangte Behorde in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG jene Behorde, die den
angefochtenen Bescheid erlassen hat.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. In Ermangelung einer entsprechenden Anordnung der
Senatszustandigkeit im ASVG liegt im gegenstandlichen Fall Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VWGVG geregelt (8 1
leg.cit.). Gemal § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
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und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemé&R anzuwenden,
die die Behorde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.

Zu A) Abweisung der Beschwerde:

Nach 8 18a Abs. 1 ASVG in der im verfahrensgegenstandlichen Zeitraum mal3gebenden Fassung (nachfolgend geandert
seit dem SVAG, BGBI. | 2015/2) kénnen sich Personen, die sich der Pflege eines im gemeinsamen Haushalt lebenden
behinderten Kindes, fur das erhéhte Familienbeihilfe im Sinne des § 8 Abs. 4 des Familienlastenausgleichsgesetzes
1967, BGBI. Nr. 376, gewahrt wird, widmen und deren Arbeitskraft aus diesem Grund ganzlich beansprucht wird (Abs.
3), solange sie wahrend dieses Zeitraumes ihren Wohnsitz im Inland haben, ldngstens jedoch bis zur Vollendung des
30. Lebensjahres des Kindes, in der Pensionsversicherung selbstversichern. Der gemeinsame Haushalt besteht weiter,
wenn sich das behinderte Kind nur zeitweilig wegen Heilbehandlung auRerhalb der Hausgemeinschaft aufhalt. Eine
Selbstversicherung in der Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes kann jeweils nur fir
eine Person bestehen.

Die Selbstversicherung in der Pensionsversicherung nach § 18a ASVG kann gemaf

§8 669 Abs. 3 ASVG auf Antrag von Personen, die irgendwann in der Zeit seit dem 01.01.1988 die zum Zeitpunkt der
Antragstellung geltenden Voraussetzungen fur diese Selbstversicherung erfillt haben, nachtraglich beansprucht
werden, und zwar fUr alle oder einzelne Monate, ldngstens jedoch fiir 120 Monate, in denen die genannten
Voraussetzungen vorlagen.

Daraus ergibt sich, dass eine Selbstversicherung in der Pensionsversicherung nach8 18a ASVG frihestens ab dem
01.01.1988 Uberhaupt moglich ist. Insofern der Bescheid vom 23.07.2018 fiir die Zeit davor die Berechtigung zur
Selbstversicherung ablehnt, ist dieser UberschieBend und infolge rechtlicher Unmdglichkeit wegen erstmaliger
EinfGhrung der Selbstversicherung gemal § 18a ASVG mit Wirksamkeit ab 01.01.1988 diesbezuglich nichtig.

Gemalk § 18a Abs. 2 ASVG in der bis 31.12.2014 geltenden Fassung ist eine Selbstversicherung flr eine Zeit
ausgeschlossen, wahrend der eine Pflichtversicherung oder Weiterversicherung oder andere Selbstversicherung in
einer gesetzlichen Pensionsversicherung oder ein bescheidmaRig zuerkannter Anspruch auf eine laufende Leistung
aus einer eigenen gesetzlichen Pensionsversicherung besteht (aufgehoben durch BGBILI Nr. 2/2015) oder eine
Ausnahme von der Vollversicherung gemaR § 5 Abs. 1 Z 3 besteht oder auf Grund eines der dort genannten
Dienstverhaltnisse ein Ruhegenuss bezogen wird oder eine Ersatzzeit gemall § 227 Abs. 1 Z 3 bis 6 oder § 227a vorliegt.

Die Selbstversicherung beginnt gemafR8 18a Abs. 5 ASVG mit dem Zeitpunkt, den der (die) Versicherte wahlt,
frihestens mit dem Monatsersten, ab dem die erh6éhte Familienbeihilfe (Abs. 1) gewahrt wird, spatestens jedoch mit
dem Monatsersten, der auf die Antragstellung folgt.

Die Selbstversicherung endet gemaR § 18a Abs. 6 ASVG mit dem Ende des Kalendermonates, 1. in dem die erhdhte
Familienbeihilfe oder eine sonstige Voraussetzung (Abs. 1) weggefallen ist, 2. In dem der (die) Versicherte seinen (ihren)
Austritt erklart hat.

Den oben getroffenen Feststellungen folgend wurde fur XXXX von Juni 1994 bis November 1999 erhohte
Familienbeihilfe gewahrt.

Mangels Gewahrung der erhdhten Familienbeihilfe war sohin die Berechtigung zur Selbstversicherung in der
Pensionsversicherung fur Zeiten der Pflege eines behinderten Kindes flir den Zeitraum Janner 1988 bis Mai 1994 und
ab Dezember 1999 abzulehnen bzw. gemali § 18a Abs. 5 ASVG als frihestmoglicher Beginn fur die Selbstversicherung
der Juni 1994 und fur das Ende der Selbstversicherung gemaf § 18a Abs. 6 ASVG das Ende des Monats November 1999

anzunehmen.

DarUber hinaus ist darauf zu verweisen, dass infolge einer Pflichtversicherung der Beschwerdeflhrerin in der
gesetzlichen Pensionsversicherung ab 01.03.2000 zusatzlich der AusschlieBungsgrund des § 18a Abs. 2 Z 1 ASVG vorlag.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemalR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
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Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor. Das
Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen.
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