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Text

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich erkennt durch die Richterin HR Mag. Marihart tber die Beschwerde
der Frau A, *** *** gegen den Bescheid des Burgermeisters der Stadt St. Pélten vom 31. Oktober 2018, ZI. ***,
betreffend Gewerbeanmeldung und Feststellung des Nichtvorliegens der gesetzlichen Voraussetzungen und
Untersagung der Austbung, zu Recht:

1. Die Beschwerde wird gemall § 28 Abs. 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) als unbegrindet
abgewiesen.

2. Gegen dieses Erkenntnis ist gemald § 25a Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VWGG) eine ordentliche Revision an
den Verwaltungsgerichtshof gemald Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgrinde:

Mit Bescheid der Gewerbebehorde des Magistrates der Stadt St. POlten (im Folgenden: belangte Behdrde) vom 31.
Oktober 2018, GZ: ***, stellte die belangte Behdrde fest, dass die gesetzliche Voraussetzung fir die Austibung des von
Frau A (im Folgenden: Beschwerdefihrerin) angemeldeten Gewerbes ,Hausbetreuung” am Standort ***, *** nicht
vorlagen und untersagte die Austibung des gegenstandlichen Gewerbes.

Begriindend dazu fihrte die belangte Behérde aus, dass im Zuge der behérdlichen Uberpriifung der
Ausubungsvoraussetzungen fir das angemeldete Gewerbe festgestellt worden sei, dass die Beschwerdefiihrerin im
Strafregister der Republik Osterreich folgende Verurteilung aufweise: Freiheitsstrafe drei Monate, verhingt vom
Landesgericht ***, zur ZI. ***, rechtskraftig mit 03. November 2014.

Diese Verurteilung sei in Folge Ubertretungen gemé&R §8 159 Abs. 2 und Abs. 5 Z 4, 153c Abs. 1 StGB und gemaR § 159
Abs. 1 und Abs. 5 Z 4 StGB erfolgt. Da somit eine Verurteilung wegen grob fahrlassiger Beeintrachtigung von
Glaubigerinteressen (8 159 StGB) vorliege, sei ein Gewerbeausschlussgrund gemaR § 13 Abs. 1 Z 1 lit. a GewO 1994
gegeben.

Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdeflihrerin fristgerecht Beschwerde und brachte dazu vor, dass der
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Bescheid rechtswidrig sei, da ihre Verurteilung im Strafregister der Republik Osterreich aufgehoben worden sei. Der
GewerbeausschlieBungsgrund gemall 8 13 Abs. 1 Z 1 lit. a GewO 1994 sei daher nicht gegeben. Die
Beschwerdefiihrerin legte der erhobenen Beschwerde eine Mitteilung des Landesgerichtes *** zu GZ. *** vor, aus
welcher die Mitteilung Uber die endgultige Strafnachsicht ersichtlich ist.

Mit Schreiben der belangten Behtérde vom 05. Dezember 2018 wurde die gegenstandliche Beschwerde samt
Verwaltungsakt zur Entscheidung vorgelegt.

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich geht von folgendem entscheidungswesentlichen Sachverhalt aus:

Die Beschwerdeflihrerin meldete am 16. Oktober 2018 bei der belangten Behdrde das Gewerbe ,Hausbetreuung”
zwecks Eintragung zur Gewerbeanmeldung vor.

Die Beschwerdefuhrerin wurde mit Urteil des Landesgerichtes *** zur ZI. *** zu einer Freiheitsstrafe von drei Monaten
unter einer festgesetzten Probezeit von drei Jahren bedingt verurteilt.

Dieser Verurteilung lagen folgende strafbare Handlungen der Beschwerdefuhrerin zugrunde:

Die Beschwerdefihrerin hat in der Zeit von Februar 2010 bis August 2010 sowie im November 2011 als Dienstgeber die
Beitrage mehrere Dienstnehmer zur Sozialversicherung in der Hohe von € 767,56 einbehalten und den berechtigten
Sozialversicherungstrager, namlich der Nieder-Osterreichischen Gebietskrankenkasse vorenthalten. Sie habe als
Inhaberin der Einzelfirma ,C" und einer Textilhandelsfirma

1. in der Zeit von Janner 2009 bis Dezember 2009 grob fahrlassig ihre Zahlungsunfahigkeit dadurch herbeigefihrt,
dass sie entgegen Grundsdtzen ordentlichen Wirtschaftens Geschaftsblicher oder geschaftliche Aufzeichnungen zu
fahren unterlassen hat und

2. in der Zeit von Janner 2010 bis Mitte 2012 in Kenntnis oder fahrlassiger Unkenntnis ihrer Zahlungsunfahigkeit grob
fahrlassig die Befriedigung ihrer zahlreichen Glaubiger dadurch vereitelt oder geschmalert, dass sie nach Abs. 5 Z 4
kridatrachtig handelte, indem sie entgegen Grundsadtzen ordentlichen Wirtschaftens Geschaftsblcher oder
geschaftliche Aufzeichnungen zu fihren unterlassen hat.

Die Beschwerdefiihrerin hat dadurch zu 1. das Vergehen des Vorenthalten von Dienstnehmerbeitragen zur
Sozialversicherung gegen 8 153c Abs. 1 StGB verstol3en sowie zu den beiden anderen das Vergehen der grob
fahrlassigen Beeintrachtigung von Glaubigerinteressen nach §8 159 Abs. 1 und Abs. 5 Z 4 StGB sowie § 159 Abs. 2 und
Abs. 5 Z 4 StGB verstoR3en.

Der Beschwerdefuhrerin wurde mit Beschluss des Landesgerichtes *** vom 12. Mdrz 2018 die Freiheitsstrafe endgtiltig
nachgesehen.

Der Beginn der Tilgungsfrist der gegenstandlichen strafbaren Handlungen war am 03. November 2014. Das Ende der
Tilgungsfrist ist somit der 03. November 2019.

Beweiswirdigung:

Der gegenstandliche Sachverhalt beruht aufgrund der Einsichtnahme in den von der belangten Behdrde vorgelegten
Verwaltungsakt zur ZI. *** sowie aufgrund der Einsichtnahme in den bezughabenden Gerichtsakt des Landesgerichtes

*&% zur GZ. **%*,
Folgende rechtliche Bestimmungen kommen im gegenstandlichen Fall zur Anwendung:
§ 28 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) lautet:

(1) Sofern die Beschwerde nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

(2) Uber Beschwerden geméaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wenn

1. der maf3gebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des mal3geblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der
Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.
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8 13 Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994) lautet:
(1) Naturliche Personen sind von der Ausibung eines Gewerbes ausgeschlossen, wenn sie
1. von einem Gericht verurteilt worden sind

a) wegen betrigerischen Vorenthaltens von Sozialversicherungsbeitragen und Zuschldgen nach dem
Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungsgesetz (8 153d StGB), organisierter Schwarzarbeit (8 153e StGB), betriigerischer
Krida, Schadigung fremder Glaubiger, Beglnstigung eines Glaubigers oder grob fahrlassiger Beeintrachtigung von
Glaubigerinteressen (88 156 bis 159 StGB) oder

b) wegen einer sonstigen strafbaren Handlung zu einer drei Monate Ubersteigenden Freiheitsstrafe oder zu
einer Geldstrafe von mehr als 180 Tagessatzen und

2. die Verurteilung nicht getilgt ist.

[...]
8§ 340 Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994) lautet:

(1) Auf Grund der Anmeldung des Gewerbes (8 339 Abs. 1) hat die Behdrde zu prufen, ob die gesetzlichen
Voraussetzungen fur die Ausibung des angemeldeten Gewerbes durch den Anmelder in dem betreffenden Standort
vorliegen. Liegen die Voraussetzungen fur die Austibung des Gewerbes vor und hat die Anmeldung nicht ein in Abs. 2
genanntes Gewerbe zum Gegenstand, so hat die Behérde den Anmelder langstens binnen drei Monaten in das GISA
einzutragen und durch Ubermittlung eines Auszugs aus dem GISA von der Eintragung zu verstandigen. Ist im Zeitpunkt
der Gewerbeanmeldung ein Verfahren Uber eine erforderliche Nachsicht, eine Anerkennung gemaf3 8 373c oder eine
Gleichhaltung gemal & 373d oder § 373e anhangig, so hat die Behdrde die innerhalb der im zweiten Satz festgelegten
dreimonatigen Frist rechtskraftig erteilte Nachsicht, Anerkennung oder Gleichhaltung zu bertcksichtigen. Als Tag der
Gewerbeanmeldung gilt jener Tag, an welchem alle erforderlichen Nachweise (§ 339 Abs. 3) bei der Behorde eingelangt
sind und die allenfalls erforderliche Feststellung der individuellen Befahigung gemaR 8 19, eine erforderliche Nachsicht,
eine Anerkennung gemall 8 373c oder eine Gleichhaltung gemal? 8 373d oder § 373e rechtswirksam erfolgt ist. Als
Mangel der gesetzlichen Voraussetzungen gilt auch, wenn der Firmenwortlaut im Hinblick auf den Inhalt des Gewerbes

eine erhebliche Irrefiihrung bedeuten wirde.
[..]
8 1 Tilgungsgesetz lautet:

(1) Die Tilgung gerichtlicher Verurteilungen tritt, sofern sie nicht ausgeschlossen ist (8 5), mit Ablauf der Tilgungsfrist

kraft Gesetzes ein.

(2) Mit der Tilgung einer Verurteilung erloschen alle nachteiligen Folgen, die kraft Gesetzes mit der Verurteilung
verbunden sind, soweit sie nicht in dem Verlust besonderer auf Wahl, Verleihung oder Ernennung beruhender Rechte

bestehen.
(3) Rechte dritter Personen, die sich auf die Verurteilung griinden, werden durch die Tilgung nicht berihrt.

(4) Ist eine Verurteilung getilgt, so gilt der Verurteilte fortan als gerichtlich unbescholten, soweit dem nicht eine andere
noch ungetilgte Verurteilung entgegensteht. Er ist nicht verpflichtet, die getilgte Verurteilung anzugeben.

(5) Eine getilgte Verurteilung darf weder in Strafregisterauskunfte und in Strafregisterbescheinigungen aufgenommen,
noch darin auf irgendeine Art ersichtlich gemacht werden. Dies gilt nicht fir Auskinfte gemaR 88 9b und10a

Strafregistergesetz.

(6) Unter Verurteilungen sind in diesem Bundesgesetz auch Urteile zu verstehen, mit denen die Unterbringung in einer

Anstalt fir geistig abnorme Rechtsbrecher nach § 21 Abs. 1 des Strafgesetzbuches angeordnet wird.
8§ 2 Tilgungsgesetz lautet:

(1) Die Tilgungsfrist beginnt, sobald alle Freiheits- oder Geldstrafen und die mit Freiheitsentzug verbundenen
vorbeugenden Malinahmen vollzogen sind, als vollzogen gelten, nachgesehen worden sind oder nicht mehr vollzogen

werden durfen.
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(2) Ist keine Freiheits- oder Geldstrafe verhangt worden oder sind die verhangten Freiheits- oder Geldstrafen durch
Anrechnung einer Vorhaft zur Ganze verbuft und ist auch keine mit Freiheitsentziehung verbundene vorbeugende
Malinahme angeordnet worden, so beginnt die Frist mit Rechtskraft der Verurteilung.

(3) Unter Geldstrafen sind in diesem Bundesgesetz jeweils auch Verfallsersatz- und Wertersatzstrafen zu verstehen.

8 3 Tilgungsgesetz lautet:

(1) Ist jemand nur einmal verurteilt worden, so betragt die Tilgungsfrist

[...]
2. funf Jahre,

wenn er zu einer hdchstens einjahrigen Freiheitsstrafe oder nur zu einer Geldstrafe oder weder zu einer Freiheitsstrafe
noch zu einer Geldstrafe verurteilt worden ist oder wenn er aulRer im Falle der Z 1 nur wegen Jugendstraftaten

verurteilt worden ist;

[..]
Erwagungen:

Unstrittig steht fest, dass die Beschwerdefiihrerin wegen einer Verurteilung der grob fahrldssigen Beeintrachtigung
von Glaubigerinteressen mit Urteil des Landesgerichtes *** zur ZI. *** am 03. November 2014 rechtskraftig zu einer
bedingten Strafe von drei Monaten unter Festsetzung einer Probezeit von drei Jahren verurteilt wurde.

Weiters steht fest, dass die Freiheitsstrafe am 12. Marz 2018 endgultig nachgesehen wurde.

Der Beginn der Tilgungsfrist der gegenstandlichen strafbaren Handlungen war der 03. November 2014.
Die gegenstandliche Strafe ist noch nicht getilgt.

Gemal? § 3 Abs. 1 Tilgungsgesetz endet die Tilgungsfrist mit 05. November 2019.

Gemal 8 13 Abs. 1 Z 1 lit. a GewO 1994 bildet eine rechtskraftige Verurteilung nach einem in lit. a aufgezahlten
Straftatbestanden - betrtigerisches Vorenthalten von Sozialversicherungsbeitragen und Zuschlagen nach dem BUAG,
organisierte Schwarzarbeit, betrigerische Krida, Schadigung fremder Glaubiger, Beglinstigung eines Glaubigers, grob
fahrlassige Beeintrachtigung von Glaubigerinteressen (8 159 StGB) jedenfalls einen Ausschlussgrund, unabhangig vom
ausgesprochenen Strafausmall. Das bedeutet, dass ein Ausschlussgrund nach Abs. 1 lit. a auch dann gegeben ist,
wenn Personen wegen Begehung wegen eines dort erwdhnten Deliktes zu einer Freiheitsstrafe von weniger als drei

Monaten oder zu einer Geldstrafe von weniger als 180 Tagessatzen verurteilt werden.

Eine gerichtliche Verurteilung nach8 13 Abs. 1 Z 1 GewO 1994 fihrt nur dann zum Gewerbeausschluss, wenn die
Strafe noch nicht getilgt ist (siehe dazu Tilgungsgesetz). Lediglich ungetilgte gerichtliche Strafen bilden einen
Gewerbeausschlussgrund. DarlUber hinaus ist auszufihren, dass gemdR8 13 GewO 1994 in der Fassung der
Gewerberechtsnovelle 2002 bei einer gerichtlichen Verurteilung gemall Abs. 1 Z 1 ein Gewerbeausschlussgrund
ungeachtet einer allfalligen Beschrankung der Auskunft aus dem Strafregister hinsichtlich bestimmter Delikte besteht;
lediglich die Tilgung einer gerichtlichen Strafe vermag daher einen Ausschlussgrund nach Abs. 1 Z 1 zu verhindern.

Im gegenstandlichen Fall ist die Strafe laut Tilgungsgesetz noch nicht getilgt, weshalb die Voraussetzungen des & 13
Abs. 1Z1 und Z 2 GewO 1994 vorliegen und die Behdrde zu Recht die Gewerbeaustibung untersagt hat.

Zur Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision war nicht zulassig, da im gegenstandlichen Fall keine Rechtsfrage zu I6sen war, da im Sinn des
Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) grundsatzlicher Bedeutung zukommt. Auch ist der Gesetzeswortlaut
zur gegenstandlichen Entscheidung klar und weicht die gegenstandliche Entscheidung nicht von der Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes ab.
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