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BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Drin Maria PARZER als Einzelrichterin Uber die Beschwerden Fa.
XXXX GmbH, vertreten durch RA Hofbauer & Wagner Rechtsanwalte KG, betreffend die Beschaftigung des Herrn XXXX
und des Herrn XXXX, Antrag auf Beschaftigungsbewilligung gemaf § 4 AusIBG

beschlossen:
A) Die im Bundesverwaltungsgericht in der Gerichtsabteilung W178

anhangigen Verfahren W178 2195165 und W178 2195166 werden gemal38 39 Abs 2 AVG unter der altesten Zahl W178
22195165-1 zur gemeinsamen Verfahrensfihrung und Entscheidung verbunden.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:

Die Regionale Geschaftsstelle Neunkirchen hat die Antrége der Beschwerdeflihrerin auf Beschaftigungsbewilligungen
far die Tatigkeit als Koch bei der Beschwerdefihrerin gemal § 4 AusIBG flr die Herrn XXXX und XXXX mit Bescheid
vom 15.01.2018 abgelehnt.

Gegen diese Bescheide wurde von Fa. XXXX GmbH, jeweils Beschwerde erhoben. Die belangte Behdrde hat mit
Beschwerdevorentscheidung vom 06.04.2018 der Beschwerde jeweils keine Folge gegeben. Gegen beide
Entscheidungen wurde ein Vorlageantrag an das BVwG eingebracht.
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Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen und Beweiswurdigung

Bei der Beschwerdefihrerin (Bf) handelt es sich um einen Gastgewerbebetrieb. Es wurde von der Bf die Gewahrung
einer Beschaftigungsbewilligung gemal § 4 AusIBG als Koch in diesem Betrieb beantragt.

Die fur diesen Beschluss relevanten Feststellungen ergeben sind aus den vorliegenden Akten und sind soweit nicht
strittig.

2. Rechtliche Beurteilung:

2.1 Gemall § 17 VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

ZuA)
Gemal} § 39 Abs 1 AVGsind fur die Durchfihrung des Ermittlungsverfahrens die Verwaltungsvorschriften maf3gebend.

Gemall 8 39 Abs 2 Abs. 2 AVG hat die Behdrde, soweit die Verwaltungsvorschriften hiertiber keine Anordnungen
enthalten, von Amts wegen vorzugehen und unter Beobachtung der in diesem Teil enthaltenen Vorschriften den Gang
des Ermittlungsverfahrens zu bestimmen. Sie kann insbesondere von Amts wegen oder auf Antrag eine mundliche
Verhandlung durchfihren und mehrere Verwaltungssachen zur gemeinsamen Verhandlung und Entscheidung
verbinden oder sie wieder trennen. Die Behorde hat sich bei allen diesen Verfahrensanordnungen von Rucksichten auf
moglichste ZweckmaRigkeit, Raschheit, Einfachheit und Kostenersparnis leiten zu lassen.

Gemal 8 4 AusIBG ist einem Arbeitgeber ist auf Antrag eine Beschaftigungsbewilligung fir den im Antrag angegebenen
Auslander zu erteilen, wenn die Lage und Entwicklung des Arbeitsmarktes die Beschaftigung zulasst
(Arbeitsmarktprufung), wichtige offentliche und gesamtwirtschaftliche Interessen nicht entgegenstehen und die in den

Zif. 1. bis 11.angeflhrten Voraussetzungen vorliegen.
2.2 Im konkreten Fall:

Im gegenstandlichen Fall liegen die Voraussetzungen einer Verbindung der Verfahren vor, weil wesentliche Elemente

im Ermittlungsverfahren (Beschaftigungsvoraussetzungen, Ersatzkraftverfahren) in beiden Verfahren ident sind.
Zu B) Zur Unzuldssigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen

keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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