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Entscheidungsdatum

11.09.2018
Norm

BFA-VG §22a Abs1 Z3
B-VG Art.133 Abs4
FPG 876 Abs2 71

FPG §76 Abs3 Z1

FPG §76 Abs3 Z9
VwGVG 8§35 Abs1
Spruch

W117 2179388-1/15E
Gekurzte Ausfertigung des in der Verhandlung am 27.08.2018 mundlich verkindeten Erkenntnisses
Im Namen der Republik

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. DRUCKENTHANER als Einzelrichter tber die Beschwerde des
XXXX, geb. XXXX, StA. Nigeria, vertreten durch die ARGE Rechtsberatung Diakonie Fliichtlingsdienst GmbH, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Wien, vom 23.11.2017, ZI. 1172159406-
17232446 (EAM), wegen § 22a BFA-VG und § 76 FPG 2005 zu Recht erkannt:

|. Die Beschwerde wird gemal3 8 22a Abs. 1 Z 3 BFA-VG idgF, 8 76 Abs. 2 Z. 1 FPGidgF iVm § 76 Abs. 3Z 1 und Z 9 FPG
idgF abgewiesen.

IIl. Der Antrag der beschwerdefihrenden Partei auf Kostenersatz wird gemal3§ 35 Abs. 1 VwWGVG idgF abgewiesen.

Ill. Gemal: § 35 Abs. 1 VWGVG idgF hat die beschwerdefliihrende Partei dem Bund Aufwendungen in Hohe von € 426,20
Euro binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

IV. Die Revision ist gemaf3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

Gemald § 29 Abs. 5 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG,BGBI. | Nr. 33/2013 idgF, kann das Erkenntnis in
gekurzter Form ausgefertigt werden, wenn von den Parteien auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die
Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof verzichtet oder nicht binnen zwei Wochen nach Ausfolgung bzw. Zustellung
der Niederschrift gemal3 Abs. 2a eine Ausfertigung des Erkenntnisses gemal3 Abs. 4 von mindestens einem der hiezu
Berechtigten beantragt wird.

Die gekurzte Ausfertigung hat den Spruch sowie einen Hinweis auf den Verzicht oder darauf, dass eine Ausfertigung
des Erkenntnisses gemaR Abs. 4 nicht beantragt wurde, zu enthalten.

Der beschwerdeflihrenden Partei wurde die Niederschrift in der Verhandlung vom 27.08.2018 ausgefolgt, der
Verwaltungsbehdrde am selben Tag zugestellt. Diese gekulrzte Ausfertigung des nach Schluss der mundlichen
Verhandlung am 27.08.2018 verklindeten Erkenntnisses ergeht gema8 29 Abs. 5 VwWGVG, da ein Antrag auf
Ausfertigung des Erkenntnisses gemal’ §29 Abs. 4 VwGVG durch die hierzu Berechtigten innerhalb der zweiwdchigen
Frist nicht gestellt wurde.

Schlagworte

gekurzte Ausfertigung, Kostenersatz, mundliche Verkiindung,
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