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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Peter HAMMER als Einzelrichter tGber die Beschwerde des
XXXX, geboren am XXXX, Staatsangehorigkeit: Iran, vertreten durch XXXX, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 26.06.2018, ZI. 1081653504 - 180465911, zu Recht erkannt:

A) 1. Die Beschwerde wird hinsichtlich der Spruchpunkte I, II., lll., IV., V. und VI. gemafR§ 68 Abs. 1 AVG, § 57 AsylG, 10
Abs. 1 BFA-VG iVm § 52 Abs. 2 FPG, § 52 Abs. 9 FPGiVm § 46 FPG sowie 8 55 Abs. 1a FPG als unbegriindet abgewiesen.

2. Die Beschwerde gegen Spruchpunkt VII. des angefochtenen Bescheides wird mit der MalRgabe als unbegrindet
abgewiesen, dass die Dauer des befristeten Einreiseverbotes gemal § 53 Abs. 1 iVm Abs. 2 FPG auf 1 Jahr herabgesetzt

wird.
B) Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
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ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer stellte am 07.08.2015 erstmalig in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz. Diesen
begrindete er im Wesentlichen mit seiner Abwendung vom Islam und dem Bekenntnis zum christlichen Glauben.

2. Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (Bundesamt / BFA) hat diesen Antrag mit Bescheid vom 03.10.2017,
Zahl 1081653504 - 151034178, gemal 88 3 und 8 AsylG abgewiesen und mit einer Ruckkehrentscheidung in den
Herkunftsstaat Iran verbunden. Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefuihrt, dass der Beschwerdefihrer weder
die tatsachliche Annahme des christlichen Glaubens noch eine (dadurch) zu befiirchtende Verfolgung oder sonstige
existenzielle Gefahrdung im Herkunftsstaat habe glaubhaft machen kénnen.

Diese Entscheidung wurde dem Beschwerdefiihrer am 05.10.2017 durch persénliche Ubernahme zugestellt und
erwuchs mangels Ergreifung eines Rechtsmittels in Rechtskraft.

3. Nach Ruckuberstellung aus Deutschland brachte der Beschwerdefiihrer am 16.05.2018 den nunmehr
verfahrensgegenstandlichen Asylfolgeantrag ein. Bei der Erstbefragung am folgenden Tag gab er diesbeziglich an: "Es
gibt keine Anderung der Fluchtgriinde, ich habe diese auch schon beim ersten Antrag genannt."

Bei seiner niederschriftlichen Einvernahme am 04.06.2018 wiederholte der Beschwerdeflhrer im Wesentlichen sein
Vorbringen aus dem ersten Asylverfahren. AbschlieBend fiihrte er an, ein Mullah habe eine Fatwa erlassen, "dass
einige andere aus der Region die auch ausgereist und zum Christentum konvertierten umgebracht werden sollen”.
Belegen konne er das nicht, er habe es vor drei oder vier Monaten von seiner Familie erfahren. Bei der Erstbefragung
habe er es nicht erwahnt, weil er nicht danach gefragt worden sei. Nach Deutschland sei er ausgereist, weil er in

Osterreich einen negativen Bescheid erhalten habe.

Bei einer weiteren niederschriftlichen Einvernahme erklérte der Beschwerdefuhrer, zu den ihm zuvor ausgefolgten

Feststellungen zur Situation im Iran nicht Stellung nehmen zu wollen - er habe diese nicht gelesen.

4. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 26.06.2018 wurde der Antrag des Beschwerdeflihrers auf internationalen
Schutz sowohl beziglich des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) als auch beztiglich des Status des subsidiar
Schutzberechtigten (Spruchpunkt 1l.) gemaR § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen. Dem
Beschwerdefiihrer wurde zudem ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswuirdigen Grinden gemal’ 8 57 AsylG 2005
nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.) und gemaR 8 10 Abs. 1 AsylG 2005 iVm § 9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemaR &
52 Abs. 1 Z 1 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.), sowie gemaR 8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung in den
Iran gemaR 8§ 46 FPG zulassig ist (Spruchpunkt V.). SchlieBlich wurde gemaR§ 53 Abs. 1 FPG ein Einreiseverbot in der
Dauer von 5 Jahren erlassen (Spruchpunkt VII.) sowie gemal3 § 55 Abs. 1a FPG keine Frist fur eine freiwillige Ausreise
gesetzt (Spruchpunkt VI.).

Begrindend wurde vom Bundesamt im Wesentlichen ausgefuhrt, dass der Beschwerdefihrer lediglich sein bisheriges -
als nicht glaubhaft eingestuftes - Vorbringen wiederholt habe und der erganzenden Behauptung kein glaubhafter Kern
attestiert werden kdnne. Auch sonst sei kein neuer entscheidungsrelevanter Sachverhalt ersichtlich. Der Aufenthalt des
Beschwerdefiihrers im Bundesgebiet sei erst seit knapp drei Jahren gegeben, seine Familie lebe im Iran. Auch eine
wesentliche Veranderung im Privatleben seit der letzten Entscheidung sei nicht feststellbar. Die Gbrigen Spruchpunkte
wurden mit Verweis auf die geltende Rechtslage du rezente Judikatur begrindet.

5. Gegen diesen Bescheid vom 26.06.2018 (zugestellt am selben Tag) wurde mit Schriftsatz des bevollmachtigten
Vertreters fristgerecht Beschwerde erhoben. Beantragt wurde a) den Bescheid abzudndern und dem
Beschwerdefiihrer den Status des Asylberechtigten zuzuerkennen b) Den Bescheid zu beheben und das Verfahren an
die erste Instanz zurlickzuverweisen, c) in eventu dem Beschwerdefuhrer den Status des subsidiar Schutzberechtigten
zuzuerkennen, d) in eventu einen Aufenthaltstitel gemal 88 55, 56 oder 57 AsylG auszustellen, e) allenfalls die
Rickkehrentscheidung und das Einreiseverbot aufzuheben sowie die Abschiebung fir unzuldssig zu erklaren, f) in
eventu das Einreiseverbot zu verkirzen, sowie g) eine mindliche Verhandlung anzuberaumen.

Es sei fur ihn nicht nachvollziehbar, warum seinem Vorbringen nicht Glaube geschenkt werde. Eine mindlich erlassene
Fatwa sei schwer zu belegen. Das Bundesamt hatte allerdings im Rahmen seiner amtswegigen Ermittlungspflicht
Nachforschungen im Iran vornehmen kdnnen. Da dies nicht erfolgt ist, sei das Verfahren mit Mangelhaftigkeit behaftet.
Uberdies werde auf Seite 68 des Bescheides auf die Situation in Nigeria verwiesen, was einen "gravierenden
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Verfahrensfehler" darstelle. Im Weiteren verweist die Beschwerde auf die im Bescheid enthaltenen
Landerfeststellungen (zum Iran) und Ausfihrungen der Internationalen Gesellschaft fir Menschenrechte (IGFM) zum
Thema Apostasie im Iran. Hinsichtlich des Einreiseverbots wird ausgefuhrt, dass er keine Gefahr fur die offentliche
Sicherheit darstelle und seine Mittellosigkeit durch die in Osterreich geltende Gesetzeslage (mit)bedingt sei. Der
Ausreiseverpflichtung sei er nicht nachgekommen, weil er im Herkunftsstaat gefahrdet sei.

6. Die Beschwerde und die Verwaltungsakten wurden seitens der belangten Behdrde dem Bundesverwaltungsgericht
vorgelegt, wo sie am 23.07.2018 einlangten.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der Beschwerdefihrer fuhrt die im Spruch angefihrte Identitdt (Namen und Geburtsdatum) und ist
Staatsangehoriger des Iran. Die Muttersprache des BeschwerdefUhrers ist Turkisch, er beherrscht allerdings Farsi
flieBend in Wort und Schrift.

Der Beschwerdefiihrer hat bereits einmal in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt. Dieser Antrag
wurde erst im Oktober 2017 - somit vor weniger als 10 Monaten - rechtskraftig abgewiesen und mit einer
Ruckkehrentscheidung bezogen auf den Herkunftsstaat verbunden. Das Vorbringen der Konversion des
Beschwerdefiihrers zum Christentum wurde dabei als nicht glaubhaft beurteilt. Der Beschwerdeflhrer hat in diesem
Verfahren trotz amtlicher Beigabe eines Rechtsberaters keine Beschwerde beim Bundesverwaltungsgericht erhoben.

Der Beschwerdeflhrer bringt im gegenstandlichen Verfahren im Kern die gleichen Asylgrinde vor, wie in seinem
ersten Verfahren. Er erweitert diese lediglich um die Behauptung einer von einem lokalen Mullah seiner Heimatregion
ausgesprochenen Fatwa gegen Personen, die nach Europa gereist und dort konvertiert seien. Dieser neuen
Behauptung kann kein glaubhafter Kern attestiert werden. Eine neu entstandene Gefahrdung aus anderen Grinden
wurde im Verfahren nicht dargelegt.

Die Familie des Beschwerdeflhrers lebt weiterhin im Iran. Er verfigt dort auch Uber ein soziales Netzwerk aus
Freunden. Der Beschwerdefuhrer verfligt im Iran Uber eine gesicherte Existenz und eine gesicherte Unterkunft.

Der Beschwerdefiihrer hat in Osterreich keine Verwandten oder sonstige Personen, zu denen eine besonders enge
Beziehung bestehen wirde. Er spricht geringfliigig Deutsch und ist in keiner Form substanziell integriert. Der
Beschwerdefihrer ist seiner Verpflichtung zur Ausreise nicht nachgekommen, sondern hat sich nach Deutschland
abgesetzt um dort einen weiteren Antrag auf internationalen Schutz zu stellen. Er wurde allerdings nach Osterreich
ricklberstellt.

1.2. Zur Situation im Iran werden folgende Feststellungen getroffen:

Seit 1979 ist der Iran eine Islamische Republik, wobei versucht wird, demokratische und islamische Elemente
miteinander zu verbinden. Die Verfassung besagt, dass alle Gesetze sowie die Verfassung auf islamischen Kriterien
beruhen mussen. Mit einer demokratischen Verfassung im europaischen Sinne kann sie daher nicht verglichen werden
(OB Teheran 10.2016). In der Verfassung ist eine unabhangige Justiz verankert, in der Praxis steht sie unter politischem
Einfluss. Richter werden nach religiosen Kriterien ernannt. Der Oberste FUhrer ernennt den Chef der Judikative.
Internationale Beobachter kritisieren weiterhin den Mangel an Unabhangigkeit des Justizsystems und der Richter und,
dass die Verfahren internationale Standards der Fairness nicht erfullen (US DOS 3.3.2017, vgl. Al 22.2.2017).

Das in der iranischen Verfassung enthaltene Gebot der Gewaltentrennung ist praktisch stark eingeschrankt. Der
Revolutionsfuhrer ernennt fiir jeweils funf Jahre den Chef der Judikative. Er ist laut Art. 157 der Verfassung die hochste
Autoritat in allen Fragen der Justiz; der Justizminister hat demgegenuber vorwiegend Verwaltungskompetenzen. Die
Unabhangigkeit der Gerichte ist in der Verfassung festgeschrieben, unterliegt jedoch Begrenzungen. Immer wieder
wird deutlich, dass Exekutivorgane, v.a. der Sicherheitsapparat, trotz formalen Verbots in Einzelfallen massiven

Einfluss auf die Urteilsfindung und die Strafzumessung nehmen. Zudem ist zu beobachten, dass fast alle
Entscheidungen der verschiedenen Staatsgewalten bei Bedarf informell durch den Revolutionsfiihrer und seine
Mitarbeiter beeinflusst und gesteuert werden koénnen. Auch ist das Justizwesen nicht frei von Korruption. Nach
belastbaren Aussagen von Rechtsanwalten ist ca. ein Drittel der Richter bei entsprechender Gegenleistung zu einem



Entgegenkommen bereit. In Iran gibt es eine als unabhdngige Organisation aufgestellte Rechtsanwaltskammer
("lranian  Bar  Association"; IBA). Allerdings sind die Anwadlte der IBA staatlichem Druck und
EinschlichterungsmalRnahmen insbesondere in politischen Verfahren ausgesetzt (AA 8.12.2016).

In der Normenhierarchie der Rechtsordnung des Iran steht die Scharia an oberster Stelle. Darunter stehen die
Verfassung und das ubrige kodifizierte Recht. Die Richter sind nach der Verfassung angehalten, bei der
Rechtsanwendung zuerst auf Grundlage des kodifizierten Rechts zu entscheiden. Im Zweifelsfall kann jedoch gemaf
Art. 167, 170 der iranischen Verfassung die Scharia vorrangig angewendet werden (AA 9.12.2015).

In der Strafjustiz existieren mehrere voneinander getrennte Gerichtszweige. Die beiden wichtigsten sind die
ordentlichen Strafgerichte und die Revolutionsgerichte. Daneben sind die Pressegerichte fur Taten von Journalisten,
Herausgebern und Verlegern zustdndig. Die "Sondergerichte fur die Geistlichkeit" sollen abweichende Meinungen
unter schiitischen Geistlichen untersuchen und ihre Urheber bestrafen. Sie unterstehen direkt dem Revolutionsfihrer
und sind organisatorisch aul3erhalb der Judikative angesiedelt (AA 9.12.2015).

Die Zustandigkeit der Revolutionsgerichte beschrankt sich auf folgende Delikte:

Straftaten betreffend die innere und dul3ere Sicherheit des Landes, bewaffneter Kampf gegen das Regime, Verbrechen
unter Einsatz von Waffen, insbesondere "Feindschaft zu Gott" und "Korruption auf Erden";

Anschlage auf politische Personen oder Einrichtungen;

Beleidigung des Grinders der Islamischen Republik Iran und des jeweiligen Revolutionsfihrers;

Spionage fur fremde Machte;

Rauschgiftdelikte, Alkoholdelikte und Schmuggel;

Bestechung, Korruption, Unterschlagung 6ffentlicher Mittel und Verschwendung von Volksvermégen (AA 9.12.2015).

Das Sondergericht fur Geistliche und die Revolutionsgerichte waren besonders empfanglich fir Druck seitens der
Geheimdienste und anderer Sicherheitsbehérden, die darauf drangten, Angeklagte schuldig zu sprechen und harte
Strafen zu verhangen (Al 22.2.2017).

Im Juni 2015 trat die neue Strafprozessordnung in Kraft, die nahezu ein Jahrzehnt in Arbeit war. Es sind nun einige
Uberfallige Reformen im Justizsystem enthalten, wie Einschrankungen der provisorischen Untersuchungshaft bei Fallen
von Fluchtgefahr oder Gefahr fur die o6ffentliche Sicherheit, striktere Regulierungen betreffend Befragungen von
beschuldigten Personen und die Ausweitung des Rechts auf einen Anwalt. Nichtsdestotrotz scheitert die
Strafprozessordnung an vielen groRen Mangeln im iranischen Strafjustizsystem (Al 11.2.2016). Justizbedienstete des
Ministeriums fur Geheimdienste, der Revolutionsgarden und anderer Behdrden setzten sich standig Uber
Bestimmungen hinweg, die die Strafprozessordnung von 2015 fir ein ordnungsgemalies Verfahren vorsah, wie das
Recht auf einen Anwalt unmittelbar nach der Festnahme und wahrend der Untersuchungshaft und das Recht auf
Aussageverweigerung. Strafverteidiger erhielten oft keine vollstandige Akteneinsicht und konnten ihre Mandanten erst
unmittelbar vor Prozessbeginn treffen. Untersuchungshaftlinge befanden sich Uber lange Zeitrdume hinweg in
Einzelhaft und hatten entweder Uberhaupt keinen Kontakt zu einem Rechtsbeistand und ihrer Familie oder nur sehr
selten. Unter Folter erzwungene "Gestandnisse" wurden vor Gericht als Beweismittel zugelassen. Richter begriindeten
ihre Urteile haufig nicht ausreichend, und die Justizverwaltung machte die Urteile nicht 6ffentlich zuganglich. Die
Staatsanwaltschaft nutzte Paragraph 48 der Strafprozessordnung, um Gefangenen einen Rechtsbeistand ihrer Wahl zu
verweigern (Al 22.2.2017, vgl. OB Teheran 10.2016).

Das iranische Strafrecht ist islamisch gepragt. Es ist kodifiziert im "Gesetz Uber die islamischen Strafen" vom 30. Juli



1991. Die letzte Anderung des Gesetzes trat am 18.06.2013 in Kraft. Zudem existieren einige strafrechtliche
Nebengesetze, darunter das Betdubungsmittelgesetz sowie das Antikorruptionsgesetz. Die statuierten
Straftatbestdnde und Rechtsfolgen enthalten zum Teil unbestimmte Formulierungen. Den Kern des "Scharia-
Strafrechts”, also des islamischen Strafrechts mit seinen z.T. erniedrigenden Strafen wie Auspeitschung,
Verstimmelung, Steinigung, sowie der Todesstrafe bilden die Abschnitte zu den Qesas-und Hudud-Delikten:

"Hudud" (Verstol3 gegen das Recht Gottes) enthdlt Straftatbestande, die im Koran und in der Sunna genauer
beschrieben sind, wie z.B. Diebstahl, Raub, Alkoholgenuss, Sexualstraftaten inkl. Homosexualitdt und Unzucht, sowie
Verbrechen gegen Gott. Zu all diesen Tatbestanden enthalt das Gesetz detaillierte Beweisregelungen, nach denen der
Tater jeweils nur bei Gestandnis oder ihn belastenden Aussagen mehrerer Zeugen verurteilt werden soll.

"Qesas"(Vergeltung) ist gekennzeichnet durch das Prinzip der korperlichen Vergeltung fur die Tatbestande Mord und
Kérperverletzung mit Folge des Verlustes von Gliedmalien. Hierbei kénnen Geschadigte oder deren Familie selbst
bestimmen, ob sie auf Vergeltung bestehen oder sich mit einer Schadensersatzzahlung zufrieden geben ("Diyeh" oder
"Dyat", sog. Blutgeld; Minimalsatz rund 31.500 €). Fir die in Art. 13 der Verfassung genannten religidsen Minderheiten
ist Blutgeld in gleicher H6he zu zahlen wie fiir die Tétung von Muslimen (AA 9.12.2015).

Die "Taaziraf-Vorschriften (vom Richter verhangte Strafen), Strafnormen, die nicht auf religidsen Quellen beruhen,
bezwecken in erster Linie den Schutz des Staates und seiner Institutionen. Wahrend fiir Hudud- und Qesas-Straftaten
das Strafmald vorgeschrieben ist, hat der Richter bei Taazirat-Vorschriften einen gewissen Ermessensspielraum (AA
9.12.2015).

Bei Delikten, die im krassen Widerspruch zu islamischen Grundsatzen stehen, kdnnen jederzeit Korperstrafen
ausgesprochen und auch exekutiert werden. Bereits der Besitz geringer Mengen von Alkohol kann zur Verurteilung zu
Peitschenhieben fiihren (eine zweistellige Zahl an Peitschenhieben ist dabei durchaus realistisch). Es kann auch nicht
ausgeschlossen werden, dass Personen zu Peitschenhieben verurteilt werden, die selbst Alkohol weder besessen noch
konsumiert haben, u.U. ist bereits die bloRe Anwesenheit bei einer Veranstaltung, bei der Alkohol konsumiert wird, fir
die Betroffenen gefahrlich. So wurden etwa im Mai 2016 mehr als 30 Studenten wegen Teilnahme an einer Party mit
Alkohol und Tanz zu je 99 Peitschenhieben verurteilt. Die haufigsten Falle, fur welche die Strafe der Auspeitschung
durchgefiihrt  wird, sind illegitime Beziehungen, auBerehelicher Geschlechtsverkehr, Teilnahme an
gemischtgeschlechtlichen Veranstaltungen, Drogendelikte und Vergehen gegen die offentliche Sicherheit. Auch
Auspeitschungen wer-den zum Teil 6ffentlich vollstreckt. Berichten zufolge werden auch die Strafen der Amputation
(z.B. von Fingern bei Diebstahl) und der Blendung noch angewandt - auf die Anwendung letzterer kann die/der
urspriinglich Verletzte jedoch gegen Erhalt eines Abstandsgeldes verzichten (OB Teheran 10.2016).

Entgegen anfanglicher Erwartungen ist in der Strafrechtsnovelle die Steinigung als Bestrafung fir Ehebruch noch
immer vorgesehen, auch wenn der Richter auf eine andere Form der Hinrichtung ausweichen kann. Darlber hinaus
wurden alternative MaRBnahmen fir Kinder im Alter von 9 bis 15 implementiert, wie zum Beispiel Besuche beim
Psychologen oder die Unterbringung in einer Besserungsanstalt, Auch nach neuem Strafrecht ist die Verhangung der
Todesstrafe fur Minderjahrige moglich, wobei im Einzelfall auch die mangelnde Reife des Taters festgestellt und
stattdessen eine Haft- oder Geldstrafen verhangt werden kann (AA 9.12.2015).

Aussagen hinsichtlich einer einheitlichen Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis sind nur eingeschrankt
moglich, da diese sich durch scheinbare Willkir auszeichnet. Rechtlich méglich wird dies vorrangig durch unbestimmte
Formulierungen von Straftatbestanden und Rechtsfolgen sowie eine uneinheitliche Aufsicht der Justiz Uber die
Gerichte. Auch willkurliche Verhaftungen kommen vor und fohren dazu, dass Haftlinge ohne ein anhédngiges
Strafverfahren festgehalten werden. Wohl haufigster AnknUpfungspunkt fur Diskriminierung im Bereich der
Strafverfolgung ist die politische Uberzeugung. Beschuldigten bzw. Angeklagten werden grundlegende Rechte
vorenthalten, die auch nach iranischem Recht garantiert sind. Untersuchungshaftlinge werden bei Verdacht eines
Verbrechens unbefristet ohne Anklage festgehalten. Oft erhalten Gefangene wahrend der laufenden Ermittlungen
keinen rechtlichen Beistand, weil ihnen dieses Recht verwehrt wird oder ihnen die finanziellen Mittel fehlen.
Insbesondere bei politisch motivierten Verfahren gegen Oppositionelle erheben Gerichte oft Anklage aufgrund
konstruierter oder vorgeschobener Straftaten. Die Strafen sind in Bezug auf die vorgeworfene Tat zum Tell



unverhaltnismaBig hoch. Hafterlass ist nach Ableistung der Halfte der Strafe moglich. Amnestien werden unregelmaBig
vom Revolutionsfuhrer auf Vorschlag des Chefs der Justiz im Zusammenhang mit hohen religidsen Feiertagen und dem
iranischen Neujahrsfest am 21. Marz ausgesprochen. Bei Vergeltungsstrafen kdnnen die Angehdrigen der Opfer gegen
Zahlung eines Blutgeldes auf den Vollzug der Strafe verzichten. Rechtsschutz ist oft nur eingeschrankt mdglich.
Anwilte, die politische Fille (ibernehmen, werden systematisch eingeschiichtert oder an der Ubernahme der Mandate
gehindert. Der Zugang von Verteidigern zu staatlichem Beweismaterial wird haufig eingeschrankt oder verwehrt. Die
Unschuldsvermutung wird mitunter - insbesondere bei politisch aufgeladenen Verfahren - nicht beachtet. Zeugen
werden durch Drohungen zu belastenden Aussagen gezwungen. Es gibt zahlreiche Berichte Uber durch Folter und
psychischen Druck erzwungene Gestandnisse. Das Verbot der Doppelbestrafung gilt nur stark eingeschrankt. Nach
iStGB wird jeder Iraner oder Auslander, der bestimmte Straftaten im Ausland begangen hat und in Iran festgenommen
wird, nach den jeweils geltenden iranischen Gesetzen bestraft. Bei der Verhangung von islamischen Strafen haben
bereits ergangene auslandische Gerichtsurteile keinen Einfluss. Insbesondere bei Betdubungsmittelvergehen drohen
drastische Strafen. In jingster Vergangenheit sind allerdings keine Falle einer Doppelbestrafung bekannt geworden.
Hinsichtlich der Ausibung von Sippenhaft liegen gegensatzliche Informationen vor, sodass eine belastbare Aussage
nicht moglich ist (AA 8.12.2016).

Korperstrafen sowie die Todesstrafe sind nach wie vor an der Tagesordnung. Die Todesstrafe steht auf Mord,
Sexualdelikte, gemeinschaftlichen Raub, wiederholten Diebstahl, Drogenschmuggel, schwerwiegende Verbrechen
gegen die Staatssicherheit, "Mohareb", Abfall vom islamischen Glauben und homosexuelle Handlungen, sowie auf
Vergehen wie Drogenkonsum oder auBerehelichen Geschlechtsverkehr (OB Teheran 10.2016).

Es gibt verfahrensrechtliche Bestimmungen, die den Richtern die Anweisung geben, Quellen zu kontaktieren, wenn es
keinen Gesetzestext zum Vorfall gibt. Weiters gibt es eine Bestimmung im Strafgesetzbuch, die Richtern ermdglicht,
sich auf ihr personliches Wissen zu berufen, wenn sie Urteile fallen (ICHR 7.12.2010).
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Diverse Behorden teilen sich die Verantwortung zur Vollstreckung der Gesetze und Aufrechterhaltung der Ordnung. So
das Informationsministerium, die Ordnungskrafte des Innenministeriums und die Revolutionsgarden, die direkt dem
Obersten Fihrer Khamenei berichten. Die Basij-Krafte, eine freiwillige paramilitdrische Gruppierung mit lokalen
Niederlassungen in Stadten und Dorfern, sind zum Teil als Hilfseinheiten zum Gesetzesvollzug innerhalb der
Revolutionsgarden tatig. Die Sicherheitskrafte werden nicht als vollig effektiv bei der Verbrechensbekampfung
angesehen und Korruption und Straffreiheit sind weiter problematisch. Menschenrechtsgruppen beschuldigten
reguldre und paramilitarische Sicherheitskrafte (wie zum Beispiel die Basii), zahlreiche Menschenrechtsverletzungen
begangen zu haben. Es gibt keinen transparenten Mechanismus, um Missbrauche der Sicherheitskrafte zu

untersuchen oder zu bestrafen. Es gibt nur wenige Berichte, dass die Regierung Tater diszipliniert (US DOS 3.3.2017).

Die Polizei unterteilt sich in Kriminalpolizei, Polizei fir Sicherheit und o6ffentliche Ordnung (Sittenpolizei),
Internetpolizei,  Drogenpolizei, = Grenzschutzpolizei, = Kistenwache,  Militarpolizei  Luftfahrtpolizei, eine
Polizeispezialtruppe zur Terrorbekampfung und Verkehrspolizei. Die Polizei hat auch einen eigenen Geheimdienst.
Eine Sonderrolle nehmen die Revolutionsgarden (Sepah-e Pasdaran-e Enghelab-e Islami) ein, deren Auftrag formell der
Schutz der Islamischen Revolution ist. Als Parallelarmee zu den reguldren Streitkraften durch den Staatsgrinder
Khomeini aufgebaut, haben sie neben ihrer herausragenden Bedeutung im Sicherheitsapparat im Laufe der Zeit
Wirtschaft, Politik und Verwaltung durchsetzt und sich zu einem Staat im Staate entwickelt. Militédrisch kommt ihnen
eine hohere Bedeutung als dem regularen Militar zu. Sie verfigen Uber eigene Gefangnisse und eigene Geheimdienste
sowie engste Verbindungen zum Revolutionsfuhrer. Organisatorisch den Pasadaran unterstellt ist die sog. Bassij-
Bewegung, ein paramilitarischer Freiwilligenverband, dem auch Frauen angehéren. Das Ministerium fir Information ist
als Geheimdienst ("Vezarat-e Etela'at") mit dem Schutz der nationalen Sicherheit, Gegenspionage und der
Beobachtung religioser und illegaler politischer Gruppen beauftragt. Aufgeteilt ist dieser in den Inlandsgeheimdienst,
Auslandsgeheimdienst, Technischen Aufklarungsdienst und eine eigene Universitdt. Dabei kommt dem
Inlandsgeheimdienst die bedeutendste Rolle bei der Bekampfung der politischen Opposition zu. Der Geheimdienst tritt
bei seinen MaBnahmen zur Bekdmpfung der politischen Opposition nicht als solcher auf, sondern bedient sich
Uberwiegend der Sicherheitskrafte und der Justiz. Das regulare Militar (Artesh) erflllt im Wesentlichen Aufgaben der
Landesverteidigung und Gebaudesicherung. Neben dem "Hohen Rat fir den Cyberspace" beschéftigt sich die iranische
Cyberpolice mit Internetkriminalitdt mit Fokus auf Wirtschaftskriminalitat, Betrugsfélle und Verletzungen von
Privatsphare im Internet sowie der Beobachtung von Aktivitdten in sozialen Netzwerken und sonstigen politisch
relevanten AuRerungen im Internet. Sie steht auf der EU-Menschenrechtssanktionsliste (AA 8.12.2016).

Die "Sepah Pasdaran" (Revolutionsgarden) sind heute die machtigste Instanz im Iran, sowohl politisch, als auch
wirtschaftlich und militérisch. Die regulare Armee spielt neben den Pasdaran eine sehr sekundare Rolle. Die Pasdaran
sind mit modernsten Waffen ausgeristet. Sie sind schlagkraftig und entscheiden alle militdrischen Fragen, und die
reguldre Armee ist dagegen voéllig in den Hintergrund geraten. Inzwischen gelten sie auch als die gro3te wirtschaftliche
Macht des Landes. Die Pasdaran bekommen zum einen Konzessionen flr alle groReren infrastrukturellen Projekte im
Iran. Ob es um Staudamme geht oder um den StraBenbau, den Bau von Hafen oder Flughafen: An allen GroRRprojekten
sind die Pasdaran beteiligt. Dartber hinaus kontrollieren sie die Hafen und Flughdfen und damit auch den gesamten
Markt, Aus- und Einfuhren und vor allem auch den Schwarzmarkt. Sie kdnnen Waren ins Land bringen und ausfiihren,
ohne Zoll oder Steuern zu bezahlen. Die Pasdaran sind auch beteiligt an Olprojekten. Die Pasdaran sind an den
Entscheidungen sowohl im Atomstreit als auch in sonstigen politisch wichtigen Angelegenheiten direkt mitbeteiligt. Sie
sind sehr stark involviert in das Atomprogramm. lhre ehemaligen Kommandeure sitzen an den Schalthebeln der
Macht. 2005 hat Mahmud Ahmadinedschad, als er zum ersten Mal zum Staatsprasidenten gewahlt wurde, die meisten
und wichtigsten SchlUsselpositionen mit Kommandanten der Pasdaran besetzt (DW 13.6.2013). Sie sind eng mit der
Politik verzahnt und konnten in den vergangenen Jahren ihren wirtschaftlichen Einfluss ausbauen. Sie sind in allen
Sektoren aktiv, mit teilweise monopolartigen Stellungen in der

Ristungs- und  Bauindustrie, bei Energieprojekten, im Schmuggel von Konsumgltern und im
Telekommunikationssektor (DW 13.6.2013, vgl. FH 2016).

Mit willkUrlichen Verhaftungen kann und muss jederzeit gerechnet werden, da vor allem die Basijis nicht nach iranisch-
rechtsstaatlichen Standards handeln. Auch Verhaltensweisen, die an sich (noch) legal sind, kénnen das Misstrauen der



Basijis hervorrufen. Basijis sind ausschliel3lich gegentber dem Obersten Fuhrer loyal und haben oft keinerlei regulare
polizeiliche Ausbildung, die sie mit rechtlichen Grundprinzipien polizeilichen Handelns vertraut gemacht hatten. Basijis
haben StlUtzpunkte u.a. in Schulen, wodurch die permanente Kontrolle der iranischen Jugend gewahrleistet ist.
Schatzungen Uber die Zahl der Basijis gehen weit auseinander. Viele Schatzungen nehmen an, dass heute mehrere
Millionen Basijis im Iran tatig sind. Bereits auffilliges Héren (insb. westlicher) Musik, die AuBerung der eigenen
Meinung zum Islam oder gemeinsame Autofahrten junger nicht miteinander verheirateter Manner und Frauen kann
den Unwillen zufallig anwesender Basijis bzw. mit diesen sympathisierenden Personen hervorrufen. Willkirliche
Verhaftungen oder Verprugelung durch Basijis kénnen in diesem Zusammenhang nicht ausgeschlossen werden. Zu
Verhaftungen kommt es immer wieder auch, wenn (junge) Menschen gemischtgeschlechtliche Partys feiern oder sie
sich nicht an die Bekleidungsvorschriften halten. Manchmal kann bei Frauen schon ein zu kurzer/ enger Mantel oder
das Hervorlugen von Haarstrahnen unter dem Kopftuch flr eine Verhaftung, bei Mannern zu eng anliegende Jeans,
das Tragen von Goldschmuck oder ein auBergewdhnlicher Haarschnitt reichen (OB Teheran 10.2016).
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Besonders schwerwiegend und verbreitet sind staatliche Repressionen gegen jegliche Aktivitat, die als Angriff auf das
politische System empfunden wird oder die islamischen Grundsatze in Frage stellt. Als rechtliche Grundlage dienen
dazu weitgefasste Straftatbestande (vgl. Art. 279 bis 288 iStGB sowie Staatsschutzdelikte insbesondere Art. 1 bis 18 des
5. Buches des iStGB). Personen, deren offentliche Kritik sich gegen das System der Islamischen Republik Iran als
solches richtet und die zugleich intensive Auslandskontakte unterhalten, kénnen der Spionage beschuldigt werden (AA
8.12.2016). Der Iran zahlt zu den Landern mit einer beunruhigenden Lage der Menschenrechte, was sich auch auf die
Asyl- und Migrationsstrome auswirkt. Besonders wunter Druck stehen Mitglieder bzw. Grinder von
Menschenrechtsorganisationen (zumeist Strafverteidiger bzw. Menschenrechtsanwalte), wie etwa des "Defenders of
Human Rights Center", deren Grundungsmitglieder nahezu allesamt wegen ihrer Tatigkeit hohe Haftstrafen verbuf3en.
Zum Teil wurden auch Korperstrafen sowie Berufs- und Reiseverbote Uber sie verhangt. Es ist davon auszugehen, dass
sie in Haftanstalten physischer und schwerer psychischer Folter ausgesetzt sind. Oft werden auch Familienmitglieder
und Freunde von Strafverteidigern unter Druck gesetzt (verhort oder verhaftet). Die Tatigkeit als Frauen- und
Menschenrechtsaktivist wird regelmaRig strafrechtlich verfolgt (Vorwurf der Propaganda gegen das Regime o.4.) und
hat oft die Verurteilung zu Haft- oder auch Kérperstrafen zur Folge (OB Teheran 10.2016). Ehemals aktive iranische
Menschenrechtsaktivisten sitzen in ihrer Uberwiegenden Mehrheit entweder in Haft oder halten sich in Europa oder
Nordamerika auf (AA 8.12.2016).

Die Rechte auf Meinungs-, Vereinigungs-, Versammlungs- und Religionsfreiheit waren 2016 weiterhin stark
eingeschrankt. Personen, die friedlich Kritik duf8erten, wurden festgenommen und nach grob unfairen Verfahren von

Revolutionsgerichten zu Gefangnisstrafen verurteilt. Folter und andere Misshandlungen von Gefangenen waren



weiterhin an der Tagesordnung und blieben straflos. Die Behérden verhdngten und vollstreckten nach wie vor
grausame Korperstrafen wie Auspeitschungen und Zwangsamputationen. Angehorige religidser und ethnischer
Minderheiten wurden diskriminiert und strafrechtlich verfolgt. Frauen und Madchen erlitten Gewalt und
Diskriminierung in vielfacher Weise. Die Behdrden verhangten zahlreiche Todesurteile und richteten Hunderte von
Menschen hin, einige von ihnen in der Offentlichkeit. Unter den Hingerichteten waren mindestens zwei Personen, die
zur Tatzeit noch minderjahrig waren. Im Marz 2016 verlangerte der UN-Menschenrechtsrat das Mandat des UN-
Sonderberichterstatters tber die Menschenrechtssituation in der Islamischen Republik Iran. Die iranische Regierung
verweigerte sowohl dem Sonderberichterstatter als auch anderen UN-Experten weiterhin die Einreise. Die iranische
Regierung und die EU berieten Uber eine Wiederaufnahme des Menschenrechtsdialogs (Al 22.2.2017, vgl. UN Human
Rights Council 26.5.2016). Die Behoérden erhéhten 2016 vor allem den Druck auf Menschenrechtsverteidiger und
verurteilten sie fir ihr friedliches Engagement zu langen Haftstrafen. Immer haufiger wurde Angeklagten vorgeworfen,
sie hatten die Menschenrechtssituation im Iran in den sozialen Medien kritisiert oder mit internationalen
Menschenrechtsinstitutionen zusammengearbeitet, insbesondere mit dem UNSonderberichterstatter fir den Iran und
auslandischen Menschenrechtsorganisationen wie Amnesty International. Sie hatten damit "kriminelle" Aktivitaten
verlbt, die dazu dienen sollten, die nationale Sicherheit zu gefdahrden. Die Behdrden gingen auch hart gegen
Musikveranstaltungen vor, indem sie Konzerte unterbrachen oder deren Absage erzwangen, darunter auch solche, die
das Ministerium fUr Kultur und islamische FUhrung zuvor genehmigt hatte. AuBerdem untersagten sie
Veranstaltungen, wie z. B. private Feiern, an denen sowohl Manner als auch Frauen teilnahmen, mit der Begriindung,
sie seien "sozial verdorben" und "unislamisch". Hunderte Personen wurden deswegen festgenommen und viele zu
Auspeitschungen verurteilt. Die Oppositionsfihrer Mehdi Karroubi und Mir Hossein Mussawi sowie dessen Ehefrau
Zahra Rahnavard standen immer noch ohne Anklage oder Gerichtsverfahren unter Hausarrest, der 2011 gegen sie
verhangt worden war. lhre Privatsphare wurde mehrfach empfindlich verletzt, und sie hatten keinen ausreichenden
Zugang zu medizinischer Versorgung. Im Januar 2016 wurde ein neues Gesetz zu politischen Straftaten verabschiedet,
das im Juni in Kraft trat. Als politische Straftat galt demnach alles, was sich nach Ansicht der Behorden "gegen die
FUhrung des Landes, seine politischen Institutionen und die Innen- und Aufl3enpolitik" richtet und "darauf abzielt, die
Angelegenheiten des Landes zu reformieren, ohne den Grundlagen des Systems schaden zu wollen" (Al 22.2.2017).

Die Anzahl von Exekutionen, vor allem bei Drogenvergehen blieb hoch. Obwohl die Zahlen im ersten Halbjahr 2016
zurlickgegangen sind, wurden zumindest 203 Personen bis 25.10.2016 exekutiert. Menschenrechtsorganisationen
berichten, dass mindestens 437 Personen hingerichtet wurden, die meisten in der zweiten Jahreshélfte. Die
Revolutionsgarden verhérten und inhaftierten hunderte Nutzer der Social Media. Viele Social Media Plattformen wie
Twitter und Facebook wurden weiterhin geblockt (HRW 12.1.2017).

In der zweiten Jahreshalfte 2016 gab es auch ermutigende Verbesserungen. Die Menschenrechtssituation im
Allgemeinen bleibt aber besorgniserregend. Die Anzahl von

Exekutionen soll im gesamten Jahr 2016 470 Personen umfassen. Obwohl diese Anzahl geringer ist als 2015, bleibt der
Iran ein Land, das die Todesstrafe sehr haufig anwendet (FCO 8.2.2017).
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Die Grundversorgung ist in Iran gesichert, wozu neben staatlichen Hilfen auch das islamische Spendensystem beitragt.
Der Mindestlohn liegt bei ca. 8,1 Mio IRR im Monat (knapp Uber 200,- €). Das durchschnittliche pro Kopf Einkommen
bei knapp Uber 380,- € pro Monat. Alle angestellten Arbeitnehmer unterliegen einer Sozialversicherungspflicht, die die
Bereiche Rente, Unfall und Krankheit umfasst. Der Rentenanspruch entsteht in voller Hohe nach 30 Einzahlungsjahren.
Nachdem in die Sozialversicherungskasse zwei Jahre eingezahlt wurde, entsteht fir Angestellte ein monatlicher
Kindergeldanspruch i.H.v. 800.000 IRR (ca. 20,- €) pro Kind. Ebenfalls besteht ab diesem Zeitpunkt ein Anspruch auf
Arbeitslosengeld i.H.v. 70 - 80% des Gehaltes. SchlieBlich erhalt ein geringer Teil der nicht oder gering verdienenden
iranischen Bevolkerung zur Sicherung der Grundversorgung monatlich 450.000 IRR (ca. 11,- €, sog. Yarane). Dabei
handelt es sich jedoch um ein auslaufendes System, das keine Neuaufnahmen zuldsst. Aufnahmeeinrichtungen fur
Rickkehrer und ihre Familien sind nicht bekannt. Im Ubrigen gibt es soziale Absicherungsmechanismen, wie z. B.
Armenstiftungen, Kinder-, Alten-, Frauen- und Behindertenheime. Die Hilfen an Bedurftige werden durch den Staat, die
Moscheen, religidse Stiftungen, Armenstiftungen und oft auch privat organisiert (z.B. Frauengruppen) (AA 8.12.2016).

Die Versorgung mit Dingen des taglichen Bedarfs bereitet in Teheran keinerlei Schwierigkeiten. Neben einer Vielzahl
kleiner Laden mit einem breiten Sortiment gibt es mehrere Basare, auf denen etwa frisches Obst, Gemuse und weitere
Lebensmittel zu sehr niedrigen Preisen gekauft werden kénnen. AuBerdem eréffnen in Teheran in letzter Zeit immer
mehr grol3e Einkaufszentren nach westlichem Vorbild. Anders als auf dem Basar wird in den Laden und Supermadrkten
nicht gehandelt, auch wenn die Waren nicht immer ausgezeichnet sind. Verboten ist der Verkauf von Alkohol und
Schweinefleisch (GIZ 3.2017b).

Seit dem Amtsantritt der Regierung Rohani 2013 konnte sich die iranische Wirtschaft etwas erholen. Die Kontraktion
der Wirtschaft (-6,6 % im Jahr 2012; -1,9 % im Jahr 2013) konnte 2014 gestoppt werden. Hauptausléser des vormalig
massiven Konjunktureinbruchs war ein starker Verfall der iranischen Wahrung seit Mai 2012, verbunden mit einer
massiven Inflation in praktisch allen Produktbereichen und einem starken Riickgang der Erddlexporte als wichtigste
Devisenquelle durch die Erdoélsanktionen. Fir 2016 rechnet die Regierung in ihrem im April des Vorjahres
verabschiedeten Budget mit einem Wirtschaftswachstum von ca. 5%. Dies ist jedoch wesentlich von den eingangs
erwahnten Sanktionserleichterungen abhangig und ohne einen stark zunehmenden AulRenhandel nicht realistisch.
Auch wenn iranische Banken dank des JCPOA wieder an das SWIFT System angebunden sind, sind europaische und
amerikanische Banken aufgrund fehlender Compliance-Standards iranischer Banken und der noch bestehenden OFAC-
Sanktionen zurlickhaltend. Die Médglichkeit der Erdéffnung von Akkreditiven und Bankgarantien geht langsam
vonstatten. Erst gegen Ende 2016 wird eine Verbesserung erwartet. Seit Anfang 2014 ist es der iranischen Regierung
gelungen, den Abwartstrend des Rial zu stoppen. Im iranischen Jahr 1394 (2014/2015) betrug die durchschnittliche
Inflation 14,7%; derzeit liegt sie bei 9%. Es ist abzusehen, dass sich die Wahrung durch die positiven Impulse des JCPOA
auf die iranische Wirtschaft auch 2016 stabil halten wird. Neben der Senkung der Arbeitslosenquote ist die
Inflationsbekdmpfung weiterhin eines der erkldrten Wirtschaftsziele der aktuellen Regierung fir das Jahr 1395.
Aufgrund der im Vergleich zu Europa extrem jungen Bevolkerung strémen jedes Jahr viele Berufseinsteiger auf den
Arbeitsmarkt. Um diesen Menschen Arbeit zu geben, wéare die Schaffung von rund 1 Mio. Arbeitsplatzen pro Jahr
erforderlich. Die Arbeitslosenrate im Iran betrug im Juni 2015 nach offiziellen Statistiken 10,5% mit Tendenz nach oben.
Inoffiziellen Zahlen zufolge ist der Wert jedoch fast doppelt so hoch. Neben Arbeitslosigkeit spielt im Iran auch
Unterbeschaftigung eine Rolle. Ausgebildete Arbeitskrafte (Facharbeiter, Uni-Absolventen) finden oft keine ihrer



Ausbildung entsprechenden Jobs. Daraus folgen soziale Spannungen aber auch ein gewaltiger "brain drain", der die
iranische Gesellschaft und Wirtschaft nachhaltig beeintrachtigen wird. Eine nachhaltige Erholung der iranischen
Wirtschaft wird auch davon abhangen, ob es der Regierung gelingt, die Devisenknappheit und das Inflationsproblem
langfristig unter Kontrolle zu bringen. Devisenreserven befinden sich grof3teils im Ausland und kdénnen von der
iranischen Regierung nur eingeschrankt verwendet werden. Beide Problembereiche sind eng mit dem Zugang zu
auslandischen Devisenquellen und Investitionen aus dem Ausland verbunden. Gegenwartig halten sich sowohl
einheimische als auch auslandische Investoren aufgrund der derzeit noch nicht absehbaren politischen Risiken mit
Investitionen zurtick. Mit der erfolgreichen Implementierung des JCPOA ist aber ein wesentlicher Schritt gesetzt
worden, der erste Investoren aus Europa und Asien anzieht. Die im Iran vorhandenen Devisenreserven werden von
Analysten auf etwa 25 bis 40 Mrd. USD geschatzt. Dazu kommen im Ausland eingefrorene Guthaben von ca. 100 bis
120 Mrd. USD aus Erdoélverkaufen. Im Zuge der Sanktionserleichterungen wurden bereits 2015 4,2 Mrd. EUR aus diesen
Mitteln freigegeben, mit dem erfolgreichen Abschluss des JCPOA stehen dem Iran erneut etwa 30 Mrd. USD zur
Verflgung. Die Regierung ist bemiht, das unter Prasident Ahmadinejad eingeflihrte, nicht finanzierbare, groRzigige
System indirekter Subventionen an die Bevdlkerung schrittweise zurlickzufahren. Auch die Direkttransfers werden
schrittweise reduziert und betragen nunmehr umgerechnet zwischen € 11 bis € 12 pro Person im Monat. Auch dieses
System ist jedoch langfristig unfinanzierbar. Die Regierung Rohani schrankte im Janner 2016 daher den Kreis der
Empfanger aufgrund einer Beurteilung der Vermdgenslagen auf 3,3 Millionen Iraner noch einmal erheblich ein. Im April
2016 verabschiedete das iranische Parlament eine Gesetzesvorlage, bei dem ein Drittel der Bevdlkerung vom
Subventionssystem ausgeschlossen wurde. Diese Sparmalinahmen traten im September 2016 in Kraft. Im April 2015
wurden Treibstoffpreise und Gaspreise noch einmal erhéht und werden aktuell nicht mehr direkt subventioniert. Die
negativen Auswirkungen dieser Erhdhungen sowohl auf die Popularitdt der Regierung als auch auf die
Inflationsentwicklung waren vergleichsweise gering. Der starke Verfall des Erd6lpreises seit Oktober 2014 stellt fur das
iranische Budget eine ernsthafte Belastung dar. Die Erdélexporte bringen durch den niedrigen Olpreis nicht die
erhofften Einnahmen (OB Teheran 10.2016).

Die iranische Wirtschaft ist weitestgehend zentralisiert und steht fast komplett unter staatlicher Kontrolle. So haben
viele iranische Unternehmen neben wirtschaftlichen, auch politische Ziele zu erfullen. Durch regelmaliige staatliche
Eingriffe Uber Preisregulierungen und Subventionen, die in aller Regel politische Ursachen haben, konnte sich bisher
kaum eine eigenstandige Wirtschaft entwickeln. Privatwirtschaft gibt es vor allem auf dem Basar, in der Landwirtschaft
und im Dienstleistungsgewerbe. Erst in den letzten Jahren wurden, vor allem durch die 2001 gegriindete Iranian
Privatization Organization, vermehrt Anstrengungen zur Privatisierung weiterer Teile der Wirtschaft unternommen. Der
wichtigste Sektor der iranischen Wirtschaft ist die Erdél- und Erdgasproduktion. Die Olférderung ist durch die National
Iranian Oil Company monopolisiert, 80- 85% der staatlichen Einnahmen stammen aus dem Olverkauf. Da zudem etwa
60% dieses Budgets in die Finanzierung staatlicher Unternehmen und Institutionen flieRen, ist Iran nahezu komplett
von den Einnahmen aus dem Olexport abhéngig. Nicht nur die Wirtschaft, auch der Lebensstandard vieler Iraner sowie
das politische Uberleben iranischer Regierungen héngt vom Olpreis ab. Das groRe Problem der iranischen Olférderung
ist, neben den Schwankungen des Olpreises, die véllig veralteten Férderanlagen und Raffinerien des Landes. Diese,
meist noch von den USA in den 70er Jahren an die Regierung des Schahs geliefert, kdnnen sich langst nicht mehr mit
den modernsten Anlagen etwa in Saudi-Arabien messen, was zu grof3en Verlusten fuhrt. Aufgrund der jahrelangen
Sanktionen konnte der Iran sie jedoch lange nicht durch importierte Teile modernisieren, wodurch es in iranischen
Raffinerien in den letzten Jahren immer wieder zu Unfallen kam. Diese Hindernisse bei der Modernisierung fihrten
nicht zuletzt dazu, dass in den letzten Jahren immer wieder groRe Mengen an Benzin importiert werden mussten, um

den heimischen Bedarf zu decken. Da Benzin staatlich subventioniert ist, kostete dies den Staat in den let
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