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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Dr.in Sporrer und den Hofrat Dr. Pelant sowie
die Hofratin Dr. Julcher als Richterinnen und Richter, unter Mitwirkung des Schriftfiihrers Mag. Samonig, tGber den
Fristsetzungsantrag des O O in W, vertreten durch Edward W. Daigneault, Rechtsanwalt in 1160 Wien, Lerchenfelder
Gurtel 45/11, gegen das Bundesverwaltungsgericht wegen Verletzung der Entscheidungspflicht in Angelegenheit einer
Schubhaftbeschwerde, den Beschluss gefasst:

Spruch
Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Begrindung

1 Uber den Antragsteller wurde mit sofort in Vollzug gesetztem Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und
Asyl (BFA) vom 23. Janner 2018 die Schubhaft zur Sicherung der Abschiebung verhangt.

2 Eine gegen den Schubhaftbescheid und die Anhaltung in Schubhaft gemall 8§ 22a BFA-VG erhobene Beschwerde
wurde vom Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom 2. Februar 2018 als unbegrindet abgewiesen. GemaR § 22a
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Abs. 3 BFA-VG wurde festgestellt, dass die fur die Fortsetzung der Schubhaft mal3geblichen Voraussetzungen zum
Zeitpunkt der Entscheidung vorlagen.

3 Mit Erkenntnis vom 17. Mai 2018 stellte das Bundesverwaltungsgericht nach einer Prifung im Sinne des § 22a
Abs. 4 BFA-VG erneut fest, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fur die Fortsetzung der Schubhaft maligeblichen
Voraussetzungen vorldgen und dass die Aufrechterhaltung der Schubhaft im Zeitpunkt der Entscheidung
verhaltnismaRig sei.

4 Mit Schriftsatz vom 6. Juni 2018 brachte der Antragsteller eine weitere Beschwerde gemaR 8 22a BFA-VG gegen die
andauernde Haft ein.

5 Diese Beschwerde wurde vom Bundesverwaltungsgericht mit Beschluss vom 12. Juni 2018 - innerhalb der Frist des
§ 22a Abs. 2

1. Satz BFA-VG - als unzulassig zurtickgewiesen.

6 Mit dem vorliegenden Fristsetzungsantrag vom 18. Juni 2018 macht der Antragsteller geltend, dass das
Bundesverwaltungsgericht aus Anlass seiner Schubhaftbeschwerde vom 6. Juni 2018 gemal3 8 22a Abs. 2 und 3 BFA-VG
binnen einer Woche festzustellen gehabt hatte, ob zum Zeitpunkt seiner Entscheidung die fur die Fortsetzung der
Schubhaft malRgeblichen Voraussetzungen vorliegen.

7 Der Fortsetzungsausspruch nach§ 22a Abs. 3 BFA-VG setzt jedoch eine zuldssige Schubhaftbeschwerde voraus. Es
handelt sich namlich um nichts anderes als eine Entscheidung "in der Sache" Uber die Schubhaftbeschwerde
(vgl. VwGH 14.11.2017, Ra 2017/21/0143, Rn. 15).

8 Ausgehend davon, dass das Bundesverwaltungsgericht die Schubhaftbeschwerde mit Beschluss vom 12. Juni 2018
als unzulassig zurtckgewiesen hat, war es nicht verpflichtet, zusatzlich einen Ausspruch nach 8 22a Abs. 3 BFA-VG zu
erlassen. DarUber, ob die Zuriickweisung zu Recht erfolgt ist, wird der Verwaltungsgerichtshof im Verfahren tber die
zu Ra 2018/21/0111 protokollierte Revision zu entscheiden haben.

9 Da auf Basis des Beschlusses des Bundesverwaltungsgerichts vom 12. Juni 2018 zum Zeitpunkt der Einbringung des
Fristsetzungsantrages keine Entscheidungspflicht bezlglich eines Fortsetzungsausspruchs mehr bestand, war der

Fristsetzungsantrag zurtickzuweisen.
Wien, am 3. Juli 2018
Schlagworte
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