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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Dr. Schramm als Vorsitzenden und durch die Hofrate
Dr. Gitschthaler, Univ.-Prof. Dr. Kodek, Dr. Nowotny sowie die Hofratin Dr. Faber als weitere Richter in der Rechtssache
der klagenden Parteien 1. G¥***** Bk¥¥kk 7 Akkkkk [idkdk Bikkkk  pejde ***** vertreten durch Aigner
Rechtsanwalts-GmbH in Wien, gegen die beklagte Partei B***** pLC, ***** Deutschland, vertreten durch Wolf Theiss
Rechtsanwélte GmbH & Co KG in Wien, wegen 28.985,18 EUR sA und Rechnungslegung (Streitwert 5.000 EUR), Uber
den Revisionsrekurs der klagenden Parteien gegen den Beschluss des Oberlandesgerichts Wien als Rekursgericht vom
21. Dezember 2016, GZ 5 R 145/16d-17, mit dem der Beschluss des Handelsgerichts Wien vom 18. Juli 2016,
GZ 56 Cg 186/12i-10, bestatigt wurde, in nichtéffentlicher Sitzung den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Die Zuriicknahme der Klage unter Anspruchsverzicht wird zur Kenntnis genommen.
Die Entscheidungen der Vorinstanzen sind wirkungslos.

Text

Begrindung:

Rechtliche Beurteilung

Nach Erhebung des Revisionsrekurses durch die Klager (die Vorinstanzen hatten die Klage mangels internationaler
Zustandigkeit Osterreichischer Gerichte zurlickgewiesen) nahmen die Klager mit Schriftsatz vom 3. 5. 2018 die Klage
unter Anspruchsverzicht zuruck.

GemalR § 483 Abs 3 ZPO kann die Klage, soweit sie Gegenstand des Berufungsverfahrens ist, bis zum Schluss der
mundlichen Berufungsverhandlung oder, falls eine solche nicht stattfindet, bis zur Entscheidung des Berufungsgerichts
zuriickgenommen werden, wenn der Beklagte zustimmt oder wenn gleichzeitig auf den Anspruch verzichtet wird.
Diese  Bestimmung ist gemaR§ 513 ZPO auch im Revisionsverfahren anzuwenden (RIS-ustiz
RS0081567&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=True&SucheNachText=False">RS0081567) und
ebenso analog dazu im (Revisions-)Rekursverfahren vor dem Obersten Gerichtshof (3 Ob 2149/96t). In all diesen Fallen
ist in analoger Anwendung des 8 483 Abs 3 ZPO deklarativ festzustellen, dass die Entscheidungen der Vorinstanzen
wirkungslos sind (4 Ob 123/12k; 2 Ob 1/11b; zum Revisionsrekursverfahren vgl3 Ob 2149/96t).

Dass der Oberste Gerichtshof mit Beschluss vom 7. 7. 2017 zu AZ6 Ob 34/17v das Verfahren unterbrochen hat, hindert
weder die Klagsricknahme (4 Ob 118/98a) noch die deklarative Feststellung der Wirkungslosigkeit der Entscheidungen

der Vorinstanzen.
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