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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bachler und den Hofrat Dr. Strohmayer
als Richter sowie die Hofratin Dr. Julcher als Richterin, unter Mitwirkung des Schriftfihrers Mag. Sinai, Uber die
Revisionen der MR GmbH in B, vertreten durch die Lercher & Hofmann Rechtsanwadlte GmbH in 6832 Réthis,
Schldsslestralle 31a, gegen die Erkenntnisse des Bundesverwaltungsgerichts vom 22. Marz 2018,

1

ZI. 1404 2004890-1/13E, 2) ZI. 1404 2004890-2/4E,

3)

ZI. 1404 2004890-3/4E, 4) ZI. 1404 2004890-4/4E,

5)

ZI. 1404 2004890-5/4E, 6) ZI. 1404 2004890-6/6E und
7)

ZI. 1404 2004890-7/6E, betreffend Pflichtversicherung nach dem ASVG (belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht:
Landeshauptmann von Vorarlberg; mitbeteiligte Parteien: 1. Dr. ] M, vertreten durch die Achammer & Menel
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Rechtsanwalte OG in 6800 Feldkirch, Schlossgraben 10, 2. Dr.RBin T, 3. Dr. M T in Wien, 4. Dr.HNin G, 5. Dr. M M in |,
6.Dr.CHinF,7.Dr.ASinB,

8.

Vorarlberger Gebietskrankenkasse,

9.

Pensionsversicherungsanstalt, 10. Allgemeine Unfallversicherungsanstalt), den Beschluss gefasst:
Spruch

Die Revisionen werden zurtickgewiesen.

Begrindung

1 Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu |6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

2 Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-
VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung mit Beschluss zurtickzuweisen.

3 Nach § 34 Abs. 1a VwGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemald
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 8§ 25a Abs. 1 VwGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer auBBerordentlichen Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafur in der Revision vorgebrachten Griinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprufen.

4 Mit den angefochtenen Erkenntnissen stellte das Bundesverwaltungsgericht fest, dass die erst- bis
siebentmitbeteiligten Parteien auf Grund ihrer Tatigkeit fiir die revisionswerbende Partei (eine GmbH) in jeweils ndher
bezeichneten Zeitrdumen der Pflichtversicherung in der Kranken-, Unfall- und Pensionsversicherung gemaR § 4 Abs. 1
Z1iVm Abs. 2 ASVG sowie der Arbeitslosenversicherungspflicht gemaR § 1 Abs. 1 lit. a AIVG unterlegen seien. Die erst-
bis siebentmitbeteiligten Parteien arbeiteten vertretungsweise - wahrend der Urlaube und sonstigen Abwesenheiten
des hauptberuflich dort titigen Geschéftsfiihrers und zu 50% beteiligten Gesellschafters der GmbH - als Arztinnen und
Arzte fur Radiologie in dem von der revisionswerbenden Partei betriebenen Ambulatorium (einer Krankenanstalt iSd
§ 3 lit. e Vlbg. Spitalgesetz). Das Bundesverwaltungsgericht ging davon aus, dass hinsichtlich dieser
Vertretungstatigkeiten keine Werkvertrage, sondern Dienstvertrage vorgelegen seien. Es bejahte ferner - insbesondere
im Hinblick auf die Eingliederung der Arztinnen und Arzte in den Ambulatoriumsbetrieb - das Uberwiegen der
Elemente personlicher Abhangigkeit im Sinn des 8 4 Abs. 2 ASVG. GemaR § 25a Abs. 1 VwGG sprach das
Bundesverwaltungsgericht jeweils aus, dass die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig sei.

5 In den vorliegenden aul3erordentlichen Revisionen - die vom Verwaltungsgerichtshof wegen ihres persdnlichen und
sachlichen Zusammenhangs zur gemeinsamen Beratung und Beschlussfassung verbunden wurden - erblickt die
revisionswerbende Partei eine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung zunachst darin, dass Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zur Frage der Pflichtversicherung auf Grund von arztlichen Vertretungstatigkeiten fehle.
AuBerdem wurden die angefochtenen Erkenntnisse von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu § 47
Abs. 2 EStG 1988 abweichen.

6 Der Verwaltungsgerichtshof hatte schon mehrfach Gelegenheit, sich zur Pflichtversicherung auf Grund arztlicher
Tatigkeiten zu dulRern (vgl. etwa VWGH 3.9.1996, 93/08/0267, zu einem arztlichen Ordinationsassistenten, der Gberdies
als Vertreter des ordinationsfihrenden Arztes tatig wurde;

VwGH 21.11.2001, 97/08/0169, zur regelmalligen stundenweisen Tatigkeit in einer Ordination; VWGH 17.10.2012,
2009/08/0188, zur Tatigkeit von "Hausarztinnen und -arzten" in einem Belegspital;

VwGH 18.8.2015, 2013/08/0121, betreffend die arbeitsmedizinische Betreuung im Auftrag der Allgemeinen
Unfallversicherungsanstalt). Die in diesen Entscheidungen entwickelten Grundsatze sind auch auf die im vorliegenden
Fall zu beurteilenden Vertretungstatigkeiten in der gegenstandlichen Krankenanstalt zu Ubertragen. Ausgehend davon
hat das Bundesverwaltungsgericht in jedenfalls nicht unvertretbarer Weise die Voraussetzungen der
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Pflichtversicherung nach 8 4 Abs. 1 Z 1 iVm Abs. 2 ASVG bejaht. Entgegen dem in der Revision erhobenen Vorwurf hat
es sich dabei nicht mit dem Verneinen eines Werkvertragsverhaltnisses begnigt, sondern sich - auf Grund der nach
Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung gewonnenen Ermittlungsergebnisse - auch mit den Kriterien der
persénlichen Abhangigkeit auseinandergesetzt. Auf die Voraussetzungen des 8 47 Abs. 2 EStG 1988 ist es dabei nicht
angekommen, hat sich das Bundesverwaltungsgericht doch nicht auf 8 4 Abs. 2 letzter Satz ASVG gestutzt. Schon
deshalb trifft die Ruge des Abweichens von der zu § 47 Abs. 2 EStG 1988 ergangenen Rechtsprechung nicht zu.

7 In den Revisionen werden somit keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revisionen waren daher zurtickzuweisen.

Wien, am 14. Juni 2018
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