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Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Verweigerung der Erteilung einer
Aufenthaltsbewilligung fur den Zweck "Kinstler"; Einkommen selbstandiger Kinstler durch Haftungserklarung
substituierbar

Spruch

I. Die BeschwerdefUhrerin ist durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf
Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz BGBI Nr 390/1973) verletzt
worden.

Das Erkenntnis wird aufgehoben.

Il. Der Bund (Bundesminister fur Inneres) ist schuldig, der Beschwerdeflihrerin zuhanden ihres Rechtsvertreters die mit
€ 2.856,- bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde
I.  Sachverhalt und Beschwerde

1. Die Beschwerdefuhrerin ist japanische Staatsangehdrige und meldete beginnend mit 28. Dezember 1995 in
Osterreich einen Nebenwohnsitz, um im Jahr 1996 das Instrumentalstudium "Viola" an der Universitat fir Musik und
darstellende Kunst Wien aufzunehmen. Bis zum Abschluss des Studiums im Jahr 2006 verfugte die
Beschwerdefihrerin Uber einen Aufenthaltstitel fur Studierende.

1.1. Mit Zweckanderungsantrag vom 2. Oktober 2006 beantragte die Beschwerdeflhrerin eine
Aufenthaltsbewilligung fur den Zweck "Klnstler". Am 5. Februar 2009 Ubernahm die Beschwerdefiihrerin diesen
Aufenthaltstitel. In den folgenden Jahren wurde dieser Aufenthaltstitel verlangert, zuletzt mit einer Giltigkeitsdauer bis
9. Janner 2017.

1.2.  Am 3. Janner 2017 beantragte die Beschwerdefihrerin neuerlich die Verlangerung ihres Aufenthaltstitels. Mit
Bescheid des Landeshauptmannes von Wien vom 22. Marz 2017 wurde der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
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nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) fir den Zweck "Kiinstler" gemaR 861 NAG abgewiesen.

2. Die dagegen erhobene Beschwerde wurde vom Verwaltungsgericht Wien mit dem nunmehr angefochtenen
Erkenntnis vom 3. November 2017 als unbegriindet abgewiesen (Spruchpunkt 1.); weiters wurde der
Beschwerdefiihrerin der Ersatz der Barauslagen fur die zur mudndlichen Verhandlung beigezogene nichtamtliche

Dolmetscherin dem Grunde nach auferlegt (Spruchpunkt IL.).

2.1. Das Verwaltungsgericht Wien stellte fest, dass die Beschwerdeflhrerin zur (teilweisen) Finanzierung ihres
Lebensunterhaltes Auftritte mit ihrem Instrument (Viola) im Rahmen selbstandiger Tatigkeit bestreite. Aus dieser
Tatigkeit hatte sie im Jahr 2016 ein Einkommen in der Hohe von € 7.931,- erlangt. Fur das Jahr 2018 erwarte die
Beschwerdefihrerin einen leichten Einkommensruckgang. Sie rechne mit einem Einkommen in der Héhe von € 6.000,-
bis € 7.000,-. Die Beschwerdeflhrerin verfuge Gber Ersparnisse in der Héhe von € 314.057,- aus der Erbschaft ihres
Vaters und ziehe diese heran, wenn der finanzielle Bedarf zur Lebensfihrung ihre Einklnfte aus der klnstlerischen
Tatigkeit Ubersteige. An Miete habe die Beschwerdefihrerin ca. € 700,- pro Monat zu bezahlen. Zudem liege eine
Haftungserklarung gemafld 82 Abs1 Z15 NAGvom 12. April 2017 vor.

2.2. Aus rechtlicher Sicht fuhrte das Verwaltungsgericht Wien aus, dass der von der Beschwerdefihrerin eingebrachte
Antrag vom 3. Janner 2017 auf die Verlangerung ihrer Aufenthaltsbewilligung fir Kinstler (861 NAG) abziele. Mit dem
Fremdenrechtsanderungsgesetz 2017 sei 861 NAG aufgehoben worden und kénnten Kinstler nunmehr nach geltender
Rechtslage eine Niederlassungsbewilligung beantragen (843a NAG), wobei die Tatbestandsvoraussetzungen
unverandert geblieben seien. Gemald 843a Abs1 Z2 NAG musse bei der selbstédndigen Tatigkeit als Klnstler der
Unterhalt durch das Einkommen mit der kinstlerischen Tatigkeit gedeckt werden. Zwar sei eine Haftungserklarung
auch im Fall eines selbstandigen Kunstlers zulassig, aber eine solche kdnne lediglich zur Absicherung des
Lebensunterhaltes im Sinn der in 811 Abs5 NAG angeflhrten Richtsdtze als allgemeine Erteilungsvoraussetzung
dienen. Bei den in843a Absl Z2 NAG genannten Voraussetzungen handle es sich hingegen um besondere
Voraussetzungen. Da es sich bei der in 843a Abs1 Z2 NAG getroffenen Regelung nicht um eine Unterhaltsregelung zur
Vermeidung einer finanziellen Belastung einer Gebietskorperschaft handle, liege eine Festlegung vor, die bestimme,
wann im Sinne des Gesetzes von einem Kinstler die Rede sei, der eine Niederlassungsbewilligung erteilt bekommen
kdnne. Der Gesetzgeber habe aus der Gruppe der Personen, die sich kunstlerisch betatigen, jene ausgewahlt, die
zumindest ihren Unterhalt mit der kinstlerischen Tatigkeit abdecken kdnnen. Die Beschwerdefiihrerin kénne mit
ihrem Einkommen nicht ihre Lebenshaltungskosten finanzieren, sodass die besondere Erteilungsvoraussetzung des
843a Abs1 Z2 NAG nicht erfullt sei.

3. Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestlitzte Beschwerde, in der die
Verletzung von Art17a StGG, Art8 EMRK und des Rechts auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1
Bundesverfassungsgesetz BGBI Nr 390/1973) geltend gemacht und die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen
Erkenntnisses beantragt wird.

3.1.  Begrindend wird dazu zusammengefasst ausgefuhrt, dass das Verwaltungsgericht Wien den angewendeten
Bestimmungen einen verfassungswidrigen Inhalt unterstellt habe. Das Verwaltungsgericht habe sich nicht mit der
Frage auseinandergesetzt, ob die Tatigkeit der Beschwerdeflihrerin Uberwiegend durch Aufgaben der kinstlerischen
Gestaltung bestimmt sei. Das ausschlieBRliche Abstellen auf das Kriterium des ausreichenden Unterhalts werde von
Gesetzeswortlaut nicht gedeckt, weil einerseits klargestellt sei, dass eine Haftungserklarung zulassig sei und
andererseits gerade bei klnstlerischen Tatigkeiten ein schwankendes Einkommen nicht ausgeschlossen werden
kdnne.

3.2. Die vom Verwaltungsgericht vorgenommene Auslegung des843a NAG flhre zu einer verfassungswidrigen
Ungleichbehandlung von selbstandigen und unselbstandigen Kunstlern. Wahrend nach der Auslegung des
Verwaltungsgerichtes Wien bei selbstandigen Kunstlern der Unterhalt zur Génze durch das Einkommen aus der
kiinstlerischen Tatigkeit gedeckt sein misse, kdnnten unselbsténdige Kinstler auch nur einen Teil ihres Einkommens
aus dieser Tatigkeit zur Abdeckung ihres Unterhalts erzielen und wirde eine Haftungserklarung zur Abdeckung des
restlichen Lebensunterhalts ausreichen, wahrend dies bei selbstandigen Kuinstlern nicht moglich sein sollte. Eine
derartige Ungleichbehandlung unselbstandiger und selbstandiger Kiinstler sei sachlich nicht gerechtfertigt. Im Ubrigen
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bliebe bei der vom Verwaltungsgericht Wien vorgenommenen Auslegung kein Raum fir die Anwendung der
Bestimmung Uber die Haftungserklarung. Vielmehr sei durch 811 Abs6 NAG klargestellt, dass selbstandige Kinstler
durch Vorlage einer Haftungserklarung den Nachweis ihrer ausreichenden Unterhaltsmittel erbringen kénnen.

3.3. Die Beendigung des mehr als 20-jhrigen rechtméRigen Aufenthaltes in Osterreich sei ohne eine
Interessenabwagung gemald Art8 EMRK nicht zuldssig. Die von der Beschwerdeflhrerin in den letzten 20 Jahren im
Inland begriindeten privaten Interessen hatten bertcksichtigt werden mussen.

4. Der Landeshauptmann von Wien und das Verwaltungsgericht Wien legten die Verwaltungs- und Gerichtsakten
vor, erstatteten jedoch keine Gegenschrift.

Il.  Rechtslage

1. Die maRgeblichen Bestimmungen des Bundesgesetzes tber die Niederlassung und den Aufenthalt in Osterreich
(Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz - NAG), BGBI | 100/2005, idFBGBI | 145/2017, lauteten samt Uberschriften -

auszugsweise - wie folgt:

"1. TEIL

ALLGEMEINER TEIL

[...]

Begriffsbestimmungen

82. (1) Im Sinne dieses Bundesgesetzes ist
[...]

15. Haftungserklarung: die von einem &sterreichischen Notar oder einem inlandischen Gericht beglaubigte Erklarung
Dritter mit mindestens funfjahriger Gultigkeitsdauer, dass sie fur die Erfordernisse einer Unterkunft und
entsprechender Unterhaltsmittel aufkommen und fir den Ersatz jener Kosten haften, die einer Gebietskérperschaft
bei der Durchsetzung einer Ruckkehrentscheidung, eines Aufenthaltsverbotes, einer Ausweisung, einer
Zuruckschiebung, der Vollziehung der Schubhaft oder als Aufwendung fir den Einsatz gelinderer Mittel, sowie aus dem
Titel der Sozialhilfe oder eines Bundes- oder Landesgesetzes, das die Grundversorgungsvereinbarung nach Art15a B-
VG, BGBI | Nr 80/2004, umsetzt, entstehen, und die Leistungsfahigkeit des Dritten zum Tragen der Kosten zum
Zeitpunkt der Erklarung nachgewiesen wird;

[...]

4. Hauptstuck

Allgemeine Voraussetzungen

Allgemeine Voraussetzungen fur einen Aufenthaltstitel

811. (1) [...]

(2) Aufenthaltstitel dirfen einem Fremden nur erteilt werden, wenn

1. der Aufenthalt des Fremden nicht 6ffentlichen Interessen widerstreitet;

2. der Fremde einen Rechtsanspruch auf eine Unterkunft nachweist, die fir eine vergleichbar grofRe Familie als

ortsuiblich angesehen wird;

3. der Fremde Uber einen alle Risken abdeckenden Krankenversicherungsschutz verfiigt und diese Versicherung in

Osterreich auch leistungspflichtig ist;
4. der Aufenthalt des Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft fuhren kénnte;

5. durch die Erteilung eines Aufenthaltstitels die Beziehungen der Republik Osterreich zu einem anderen Staat oder

einem anderen Volkerrechtssubjekt nicht wesentlich beeintrachtigt werden;

6. der Fremde im Fall eines Verldangerungsantrages (824) das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemafd 89
Integrationsgesetz (IntG), BGBI | Nr 68/2017, rechtzeitig erfullt hat, und
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7.in den Fallen der §858 und 58a seit der Ausreise in einen Drittstaat gemal3 858 Abs5 mehr als vier Monate vergangen
sind.

(3) Ein Aufenthaltstitel kann trotz Vorliegens eines Erteilungshindernisses gemall Abs1 73, 5 oder 6 sowie trotz
Ermangelung einer Voraussetzung gemald Abs2 Z1 bis 7 erteilt werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung des Privat-
und Familienlebens im Sinne des Art8 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten
(Europaische Menschenrechtskonvention - EMRK), BGBI Nr 210/1958, geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und

Familienlebens im Sinne des Art8 EMRK sind insbesondere zu berticksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen

rechtswidrig war;

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens;

3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens;

4. der Grad der Integration;

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Drittstaatsangehorigen;
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit;

7. VerstoBe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts;

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Drittstaatsangehdrigen in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die
Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren;

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

4[]

(5) Der Aufenthalt eines Fremden fuhrt zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft (Abs2 Z4), wenn der
Fremde feste und regelmallige eigene Einklnfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne Inanspruchnahme von
Sozialhilfeleistungen der Gebietskérperschaften ermdéglichen und der Hohe nach den Richtsdtzen des 8293 des
Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI Nr 189/1955, entsprechen. Feste und regelmaRige eigene
Einkinfte werden durch regelmaRige Aufwendungen geschmadlert, insbesondere durch Mietbelastungen,
Kreditbelastungen, Pfandungen und Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende
Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der in 8292 Abs3 zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe
unberucksichtigt und fuhrt zu keiner Erhéhung der notwendigen Einklnfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis
der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriche (82 Abs4 Z3) oder durch eine Haftungserklarung (82 Abs1 Z15) ist zur
Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das pfandungsfreie Existenzminimum gemaR §291a der
Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr 79/1896, ubersteigende Einkommensteil zu bertcksichtigen. In Verfahren bei
Erstantragen sind soziale Leistungen nicht zu berlcksichtigen, auf die ein Anspruch erst durch Erteilung des

Aufenthaltstitels entstehen wirde, insbesondere Sozialhilfeleistungen oder die Ausgleichszulage.

(6) Die Zulassigkeit, den Nachweis einer oder mehrerer Voraussetzungen des Abs2 Z2 und 4 mit einer
Haftungserklarung (82 Abs1 Z15) erbringen zu kénnen, muss ausdricklich beim jeweiligen Aufenthaltszweck angefuhrt

sein.

[...]

2. TEIL

BESONDERER TEIL

1. Hauptsttick

Niederlassung von Drittstaatsangehdrigen
[...]

'Niederlassungsbewilligung - Kunstler'
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843a. (1) Drittstaatsangehorigen kann eine 'Niederlassungsbewilligung - Kunstler' ausgestellt werden, wenn sie die
Voraussetzungen des 1. Teiles erfillen und

1. im Fall der Unselbstandigkeit eine schriftliche Mitteilung der regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice
gemal’ 820d Abs1 Z6 AusIBG vorliegt oder

2.im Fall der Selbstandigkeit deren Tatigkeit GUberwiegend durch Aufgaben der kinstlerischen Gestaltung bestimmt ist,
sofern ihr Unterhalt durch das Einkommen gedeckt wird, das sie aus ihrer kunstlerischen Tatigkeit beziehen.

(2) Eine Haftungserklarung ist zulassig. 847 Abs5 gilt sinngemalR.

[...]

Aufenthaltstitel 'Familienangehdriger' und 'Niederlassungsbewilligung - Angehoériger
847.1(1)-(4) ...

(5) In den Fallen des Abs4 ist von der Einholung einer schriftlichen Mitteilung der regionalen Geschaftsstelle oder eines
Gutachtens der Landesgeschaftsstelle des Arbeitsmarktservice abzusehen, wenn der Antrag

1. wegen eines Formmangels oder Fehlens einer Voraussetzung gemal 8819 bis 24 zurlck- oder abzuweisen ist,
2. wegen des Mangels an einem Quotenplatz zurtickzuweisen ist, oder
3. wegen zwingender Erteilungshindernisse gemall 811 Abs1 abzuweisen ist.

Erwachst die negative Entscheidung der regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice Uber die Zulassung im Fall
des §20e Abs1 Z1 AusIBG in Rechtskraft, ist das Verfahren ohne Weiteres einzustellen."

2. Vor dem Fremdenrechtsanderungsgesetz 2017, BGBI | 84/2017, wurde die Aufenthaltsbewilligung fir Kinstler in
861 NAG geregelt:

2.1. 861 NAG idF BGBI | 100/2005 lautete:
"Klnstler
861. Drittstaatsangehorigen kann eine Aufenthaltsbewilligung als Kiinstler ausgestellt werden, wenn

1. deren Tatigkeit Uberwiegend durch Aufgaben der klnstlerischen Gestaltung bestimmt ist, sofern ihr Unterhalt durch
das Einkommen gedeckt wird, das sie aus ihrer kiinstlerischen Tatigkeit beziehen; eine Haftungserklarung ist zulassig;

2. sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfullen und

3. im Fall der Unselbstandigkeit eine Sicherungsbescheinigung oder eine Beschaftigungsbewilligung als Kinstler nach
dem Auslanderbeschaftigungsgesetz vorliegt."

2.2. 861 NAG idFBGBI | 68/2013 lautete:
"Klnstler

861. (1) Drittstaatsangehdrigen kann eine Aufenthaltsbewilligung als Kunstler ausgestellt werden, wenn sie die
Voraussetzungen des 1. Teiles erflllen; eine Haftungserklarung ist zulassig; und

1. im Fall der Unselbstandigkeit eine schriftliche Mitteilung der regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice
gemal’ §20d Abs1 Z6 AusIBG vorliegt oder

2.im Fall der Selbstandigkeit, deren Tatigkeit Uberwiegend durch Aufgaben der kinstlerischen Gestaltung bestimmt ist,
sofern ihr Unterhalt durch das Einkommen gedeckt wird, das sie aus ihrer kunstlerischen Tatigkeit beziehen.

(2) 847 Abs5 gilt sinngemal3."
. Erwagungen
Die - zulassige - Beschwerde ist begriindet.

1. Nach der mit VfSlg 13.836/1994 beginnenden, nunmehr standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes
(s. etwa VfSlg 14.650/1996 und die dort angeflhrte Vorjudikatur; weiters VfSlg16.080/2001 und 17.026/2003) enthalt
Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur Durchfilhrung des Internationalen Ubereinkommens (ber die
Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, das allgemeine, sowohl an die Gesetzgebung als
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auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich nicht begrindbare Unterscheidungen zwischen Fremden
vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm enthdlt ein - auch das Sachlichkeitsgebot einschlieBendes - Gebot der
Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren Ungleichbehandlung ist also nur dann und insoweit zulassig, als
hiefir ein verntnftiger Grund erkennbar und die Ungleichbehandlung nicht unverhaltnismaRig ist.

Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg.cit. gewahrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung,
wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung verstoBenden Gesetz beruht (vgl. zB VfSlg 16.214/2001), wenn das
Verwaltungsgericht dem angewendeten einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn
das Gesetz - dieses als in Widerspruch zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfihrung des Internationalen
Ubereinkommens ber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, stehend erscheinen
lieRe (s. etwa VfSlg 14.393/1995, 16.314/2001) oder wenn es bei Erlassung der Entscheidung Willkir gelbt hat (zB
VfSlg 15.451/1999, 16.297/2001, 16.354/2001 sowie 18.614/2008).

2. Ein willkurliches Verhalten des Verwaltungsgerichtes, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter anderem
in einer gehauften Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem
entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines ordnungsgemafen Ermittlungsverfahrens Uberhaupt,
insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt
der Akten oder dem AuBerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 15.451/1999, 15.743/2000, 16.354/2001,
16.383/2001). Ein willkurliches Vorgehen liegt insbesondere dann vor, wenn das Verwaltungsgericht die Entscheidung
mit AusfUhrungen begrindet, denen jeglicher Begrindungswert fehlt (s. etwa VfSlg 13.302/1992 mit weiteren
Judikaturhinweisen, 14.421/1996, 15.743/2000). Schlief3lich ist von einem willkirrlichen Verhalten auch auszugehen,
wenn das Verwaltungsgericht die Rechtslage gréblich bzw. in besonderem MaRe verkennt (zB VfSlg 18.091/2007,
19.283/2010 mwnN, 19.475/2011).

3. Ein solcher, in die Verfassungssphare reichender Fehler ist dem Verwaltungsgericht Wien bei seiner Entscheidung
unterlaufen:

3.1.  Gemal 8§11 Abs6 NAG wird fur bestimmte Falle die Moglichkeit der Abgabe einer Haftungserklarung eréffnet,
wenn diese im Besonderen Teil beim jeweiligen Aufenthaltszweck jeweils ausdriicklich fur zulassig erklart wird.

3.2.  Gemal §843a Abs1 NAG ist jedenfalls Voraussetzung flr die Erteilung der Niederlassungsbewilligung - Kinstler,
dass die Voraussetzungen des ersten Teiles des NAG erfillt werden. Zudem muss bei der selbstédndigen Tatigkeit als
Klnstler gemal 843a Abs1 Z2 NAG die Tatigkeit Uberwiegend durch Aufgaben der kinstlerischen Gestaltung bestimmt
sein und der Unterhalt durch das Einkommen gedeckt sein. Nach 843a Abs2 NAG ist - in Ausfihrung des§11 Abs6 NAG
- eine Haftungserklarung bei einer Niederlassungsbewilligung - Kiinstler zulassig.

3.3. Nach Ansicht des Verwaltungsgerichtes Wien kdnne eine solche Haftungserklarung nach843a Abs2 NAG lediglich
zur Absicherung des Lebensunterhaltes im Sinn der in811 Abs5 NAG angeflhrten Richtsatze als allgemeine
Erteilungsvoraussetzung dienen und komme bei den in §43a Abs1 Z2 NAG aufgezahlten besonderen Voraussetzungen
nicht in Betracht. Der Gesetzgeber habe fur die Erteilung der Niederlassungsbewilligung an Kinstler jene ausgewahlt,
die zumindest ihren Unterhalt mit der kiinstlerischen Tatigkeit abdecken kdnnten.

3.4. Mit dieser Auslegung verkennt das Verwaltungsgericht Wien die Rechtslage in einem entscheidenden Punkt:
Durch das Fremdenrechtsanderungsgesetz 2017, BGBI | 84/2017, wurde durch843a Abs2 NAG zweifelsfrei festgelegt,
dass eine Haftungserklarung sowohl bei unselbstandigen Kinstlern als auch bei selbstédndigen Kinstlern zulassig ist.
Gemal? §2 Abs1 Z15 NAG handelt es sich bei einer Haftungserklarung um eine von einem &sterreichischen Notar oder
einem inldndischen Gericht beglaubigte Erklarung von einem Dritten, dass dieser fur die Erfordernisse einer
Unterkunft und entsprechender Unterhaltsmittel sowie fur alle Kosten, die einer Gebietskdrperschaft durch den
Fremden entstehen, aufkommt und dafur haftet.

Wenn nunmehr in 843a Abs1 Z2 NAG der Aufenthaltstitel Kiinstler nur jenen selbstéandigen Kinstlern gewahrt werden
soll, deren klnstlerische Tatigkeit eine gewisse Intensitat erreicht und der Gesetzgeber dies annimmt, wenn der
Unterhalt durch das Einkommen gedeckt ist, bestehen gegen diese Regelung an sich keine verfassungsrechtlichen
Bedenken. Wenn jedoch die Abgabe einer Haftungserklarung gemaR §43a Abs2 NAG fur zulassig erklart wird, kann das
Einkommen gemaR 843a Abs1 Z2 NAG durch die Haftungserklarung substituiert werden, weil durch das Einkommen
lediglich der - auch mit der Haftungserklarung abgesicherte - Unterhalt gedeckt sein muss; andernfalls wirde namlich
die Abgabe einer Haftungserklarung gemal 82 Abs1 Z15 NAG, bei der ein Dritter die Haftung u.a. fur die Erfordernisse
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einer Unterkunft und entsprechender Unterhaltsmittel bernimmt, bei selbstandigen Kunstlern ins Leere laufen. Wird
daher eine Haftungserklarung fur einen selbstandigen Kunstler abgegeben, bleibt hinsichtlich der Intensitat der
Tatigkeit lediglich zu prifen, ob die Tatigkeit des Drittstaatsangehdrigen Uberwiegend durch Aufgaben der
kiinstlerischen Gestaltung bestimmt ist.

3.5.  Durch die Verkennung der Wirkung der - sich im verwaltungsgerichtlichen Akt befindlichen - Haftungserklarung
hat das Verwaltungsgericht Wien die Rechtslage gréblich verkannt.

IV.  Ergebnis

1. Die Beschwerdefuhrerin ist somit durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander verletzt worden.

2. Das Erkenntnis ist daher aufzuheben, ohne dass auf das weitere Beschwerdevorbringen einzugehen ist.

3. Diese Entscheidung konnte gemaR 819 Abs4 VfGG ohne muindliche Verhandlung in nichtéffentlicher Sitzung
getroffen werden.

4. Die Kostenentscheidung beruht auf 888 VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Hohe von
€ 436,- sowie eine Eingabengebuhr gemal’ 817a VfGG in der Hohe von € 240,- enthalten.
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