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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Ulrike LECHNER LL.M. als Vorsitzende und die
fachkundigen Laienrichter Mag. Benjamin NADLINGER und Dr. Alfred OBERMAIR als Beisitzer Uber die Beschwerde von
XXXX, geb. XXXX, vertreten durch RA Dr. Thomas MAJOROS, Walfischgasse 12/3, 1010 Wien, gegen den Bescheid des
Arbeitsmarktservice Wien SchloBhofer Stral’e vom 09.02.2017, ZI. XXXX, betreffend Feststellung der Notstandshilfe,
nach Beschwerdevorentscheidung vom 18.05.2017, ZI. XXXX, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemal? 8 28 VwGVG idgF als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien SchloBhofer StraRe vom 09.02.2017 wurde festgestellt, dass dem
Beschwerdefiihrer ab 01.09.2017 Notstandshilfe in der Hohe von € 34,60 taglich gebuhrt. Begrindet wurde diese
Entscheidung damit, dass der Anspruchsbeurteilung fur die Notstandshilfe ein Bezug des Arbeitslosengeldes im
Ausmall von 30 Wochen vorangegangen ist, da ihm nie die Bezugsdauer von 39 Wochen auf Grund seiner
arbeitslosenversicherungspflichtigen Beschaftigungsdauer zuerkannt wurde.
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2. Dagegen erhob der Beschwerdefihrer fristgerecht am 06.03.2017 das Rechtsmittel der Beschwerde, in der er im
Wesentlichen ausfihrte, dass gemal3 des klaren Wortlautes des 8§ 36 Abs. 6 AIVG nicht seine Bezugsdauer mafgeblich
ware, sondern generell die langste Bezugsdauer von Arbeitslosengeld. Die langstmdgliche Bezugsdauer betrage gemafR
8 18 Abs. 2 lit b AIVG grundsatzlich 52 Wochen. Diese Bestimmung ware daher so zu verstehen, dass in jedem Fall,
wenn ein Arbeitsloser das 45. Lebensjahr vollendet habe, der Bemessung der Notstandshilfe jedenfalls die
Bezugsdauer von 52 Wochen zu Grunde zu legen ware. Damit ware eine Deckelung gemal3 § 36 Abs. 6 AIVG nach
Vollendung des 45. Lebensjahres nicht anzuwenden. Dies wirde auch der Intention des Gesetzgebers bei Einfihrung
des 8 36 Abs. 6 letzter Satz AIVG entsprechen: "Durch die vorgeschlagene Bestimmung soll als Erganzung zum bereits
bestehenden Lohnklassenschutz fur den Fall, dass altere Arbeitslose nach dem Erwerb einer neuen Anwartschaft auf
eine kurzere Bezugsdauer von Arbeitslosengeld neuerlich arbeitslos werden, ein Absinken der Notstandshilfe durch
die nach sechs Monaten wirksam werdende Deckelung in Hohe des Ausgleichszulagenrichtsatzes (nach der
Bezugsdauer von Arbeitslosengeld von 20 Wochen) oder des Existenzminimums (nach einer Bezugsdauer von
Arbeitslosengeld von 30 Wochen) verhindert werden. Dadurch solle die Motivation zur Arbeitsaufnahme und die
Schulungsbereitschaft erhoht und eine als ungerechtfertigte soziale Harte empfundene Benachteiligung gegenuber
jenen Arbeitslosen, die im Leistungsbezug verbleiben, vermieden werden (vgl. Materialien zu BGBL | 101/2000 und
VwWGH 26.05.2014, Ro 2014/08/0027)." Die Absicht des Gesetzgebers iZm dem eingeflgten letzten Satz des § 36 Abs. 6
AIVG ware explizit jene, dass "ein Absinken der Notstandshilfe durch die Deckelung bei Personen Uber 45 Jahre
verhindert werden solle". Eine Verhinderung des Absinkens der Leistung ware nur dadurch zu erreichen, dass die
Deckelung ab diesem Lebensalter nicht mehr zur Anwendung komme.

Der dem Erk VwWGH 26.5.2015, Ro 2014/08/0027 zu Grunde liegende Fall wurde sich von seinem Fall dadurch
unterscheiden, dass er nach seinem 45. Geburtstag einen Antrag auf Arbeitslosengeld nach Erfullung einer neuen
Anwartschaft gestellt hatten. Insofern liege das in diesem Erkenntnis beanstandete Fehlen einer
Anspruchsvoraussetzung nicht vor. Da die belangte Behdérde dennoch die Deckelungsbestimmung des 8 36 Abs. 6 AIVG
angewendet und § 36 Abs. 6 letzter Satz AIVG nicht im Sinne des Gesetzes angewendet habe, erachte er den Bescheid
als rechtswidrig.

3. Mit Beschwerdevorentscheidung vom 18.05.2017 wies die belangte Behodrde die Beschwerde betreffend den
Feststellungsbescheid vom 09.02.2017 ab und stellte fest, dass dem Beschwerdeflhrer ab 01.09.2017 bei Vorliegen
samtlicher gesetzlicher Voraussetzungen Notstandshilfe in der Hohe von €34,60 taglich geblhre. Dabei wurde
ausgefuhrt, dass gemal § 36 Abs. 6 AIVG abweichend von Abs. 1 bei der Festsetzung des Betrages der Notstandshilfe
flr Zuerkennungen auf Notstandshilfe wie folgt vorzugehen sei: Demnach durfe der Grundbetrag der Notstandshilfe,
die an einen Bezug des Arbeitslosengeldes in der Dauer von 20 Wochen (§ 18 Abs. 1 erster Satz) anschliel3t, nach
Einkommensanrechnung mit keinem hdheren Betrag als dem Ausgleichszulagenrichtsatz festgelegt werden; wenn die
Notstandshilfe an einen Bezug des Arbeitslosengeldes in der Dauer von 30 Wochen (§ 18 Abs. 1 zweiter Satz)
anschliet, durfe der Grundbetrag der Notstandshilfe nach Einkommensanrechnung mit keinem héheren Betrag als
dem Existenzminimum gemafl § 291a Abs. 2 Z 1 der Exekutionsordnung, RGBI. Nr 79/1896, festgelegt werden. Bei
erstmaligen Antragen auf Notstandshilfe im Anschluss an den Bezug von Arbeitslosengeld sei diese Bestimmung erst
ab dem ersten Tag des Monats, der auf den Zeitraum von sechs Monaten nach dem Anfallstag folgt, anzuwenden. Hat
der Arbeitslose das 45. Lebensjahr vollendet, so sei der Bemessung der Notstandshilfe die langste zuerkannte
Bezugsdauer von Arbeitslosengeld zu Grunde zu legen. Der Beschwerdeflhrer habe nach dem 45. Lebensjahr
Arbeitslosengeld im Ausmaf3 von 30 Wochen bezogen, weshalb in seinem Fall die Notstandshilfe nach sechs Monaten
Notstandshilfebezug maximal der Hoéhe des Existenzminimums gemaR § 291a Abs. 2 Z 1 der Exekutionsordnung
entsprechen durfe. GemaR § 291a Abs. 2 Z 1 der Exekutionsordnung erhéhe sich der allgemeine Grundbetrag um ein
Sechstel, wenn der Verpflichtete keine Leistung nach § 290b erhalte (erhohter allgemeiner Grundbetrag). Dieser
betrage im Jahr 2017 monatlich € 1.038,-, somit taglich € 34,60 (1038/30). Der Notstandshilfebezug des
Beschwerdefiihrers sei daher ab voraussichtlich 01.09.2017 mit € 34,60 taglich festzusetzen.

Zu den Beschwerdeeinwendungen, wonach gemalR § 36 Abs. 6 AIVG nicht seine eigene Bezugsdauer maRgeblich sei,
sondern die generell langste Bezugsdauer von Arbeitslosengeld, also 52 Wochen, und zu den weiteren Ausfihrungen,
wonach die Bestimmung so zu verstehen ware, dass, wenn ein Arbeitsloser das 45. Lebensjahr vollendet habe, der
Bemessung der Notstandshilfe jedenfalls die Bezugsdauer von 52 Wochen zu Grunde zu legen sei, wurde darauf
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hingewiesen, dass in 8 36 Abs. 6 AIVG letzter Satz eindeutig festgehalten werde, dass dem Arbeitslosen nach
Vollendung des 45. Lebensjahrs bei der Bemessung der Notstandshilfe die "ldangste zuerkannte Bezugsdauer" von
Arbeitslosengeld zu Grunde zu legen sei.

"Zuerkennen" bedeute, dass jemandem zunachst ein Anspruch zugesprochen werden musse, d.h. es komme auf seine
ihm individuell aufgrund des 8 18 AIVG zuerkannte Bezugsdauer von Arbeitslosengeld und nicht ganz allgemein auf die
langst mogliche Bezugsdauer von 52 Wochen Arbeitslosengeld an.

8 18 AIVG regle die Bezugsdauer des Arbeitslosengeldes, die sich einerseits nach der Dauer der
arbeitslosenversicherungspflichtigen Beschaftigung und andererseits auch nach dem Alter richte. Dementsprechend
finde sich in 8 36 Abs. 6 AIVG eine Abstufung der Deckelung der Héhe der Notstandshilfe nach der Lange der jeweiligen
Bezugsdauer. Aus der Bestimmung des § 36 Abs. 6 AIVG sei klar ersichtlich, dass die Hohe der Notstandshilfe von der
jeweiligen zuerkannten Bezugsdauer des Arbeitslosengeldes abhangig ist. Der letzte Satz des § 36 Abs. 6 AIVG enthalte
insofern eine Besserstellung fur Arbeitslose, die nach Vollendung des 45. Lebensjahres einen Anspruch auf
Arbeitslosengeld erschépft und im Anschluss daran einen Antrag auf Notstandshilfe gestellt haben, als dass, wenn die
Bezugsdauer des Arbeitslosengeldes zB 30 Wochen betragen hat, diese Bezugsdauer und damit eine Deckelung der
Notstandshilfe auf das Existenzminimum gemaR § 291a Abs. 2 Z 1 Exekutionsordnung auch dann erhalten bleibt, wenn
die arbeitslose Person danach eine unglnstigere Anwartschaft auf Arbeitslosengeld von lediglich 20 Wochen erwirbt,
was eine Deckelung der Notstandshilfe auf den Ausgleichszulagenrichtsatz nach sich ziehen wirde. Bei Personen, die
das 45. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, sei fir eine Deckelung der Notstandshilfe die jeweils letzte
Bezugsdauer vor dem Notstandshilfebezug relevant, auch dann, wenn vor einer Bezugsdauer von 20 Wochen
Arbeitslosengeldbezug bereits eine Bezugsdauer von 30 Wochen Arbeitslosengeldbezug liegt.

Keinesfalls sei daher, wie der BeschwerdefUhrer ausfihre, aus dem letzten Satz des & 36 Abs. 6 AIVG herauszulesen,
dass fur Arbeitslose, die das 45. Lebensjahr vollendet hatten, generell eine Bezugsdauer von 52 Wochen anzunehmen.
Dies sei schon alleine deshalb denkunmaoglich, weil gemaR § 18 Abs. Abs. 2 It b AIVG die Bezugsdauer von 52 Wochen
Arbeitslosengeld unter anderem nur dann maéglich sei, wenn der Arbeitslose bei Geltendmachung des Anspruches das
50. Lebensjahr vollendet hat.

Verwiesen wurde auf eine Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts vom 15.03.2017, W167 2140800-1/9E, worin
festgestellt wurde, dass die Formulierung "des jeweils geblhrenden taglichen Arbeitslosengeldes" in § 36 Abs. 1 AIVG
sich auf das individuell fir den Beschwerdeflhrer festgesetzte Arbeitslosengeld bezieht. Nicht anders sei es mit der
Bestimmung des § 36 Abs. 6 AIVG letzter Satz gemeint, die sich auf die langste zuerkannte Bezugsdauer von
Arbeitslosengeld bezieht. Um eine Leistung erhalten zu kdnnen, misse diese zuerkannt werden, weshalb nur von der
individuell zuerkannten Bezugsdauer ausgegangen werden kdnne und nicht generell von der langst moglichen
Bezugsdauer von 52 Wochen, egal, ob der arbeitslosen Person diese Bezugsdauer (von 52 Wochen) zuerkannt wurde
oder nicht. Die Zuerkennung einer Bezugsdauer erfolge ja nicht willktrlich, sondern richte sich nach der Bestimmung
des § 18 AIVG und sei von der Dauer der arbeitslosenversicherungspflichtigen Beschaftigungszeiten und (ab einer
Bezugsdauer von 39 Wochen) auch vom Alter abhangig.

Verwiesen wirde dartber hinaus auf das vom Beschwerdeflhrer selbst in seiner Beschwerde zitierten Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofs vom 26.05.2014, Ro 2014/08/0027, wonach festgestellt wurde: "dass § 36 Abs. 6 letzter Satz
AIVG Versicherten, die das 45. Lebensjahr vollendet haben, einen Anreiz bieten soll, nicht im Leistungsbezug zu
verbleiben. Dieser Zweck wird dadurch erreicht, nachteilige Folgen iSd § 36 Abs. 6 AIVG aus einer nach der Erreichung
der genannten Altersgrenze erworbenen neue Anwartschaft auf eine kirzere Bezugsdauer zu neutralisieren. Die
genannte Bestimmung ist diesem Sinne auszulegen und nicht etwa dahin, dass fur alle Notstandshilfebezieher ab der
Erreichung des 45. Lebensjahres eine Ausnahme von der "Deckelung " bestliinde, wenn sie jemals eine die Satze des §
36 Abs. 6 AIVG Uberschreitende zuerkannte Bezugsdauer von Arbeitslosengeld aufgewiesen haben".

Damit habe der Verwaltungsgerichtshof festgestellt, dass die Bestimmung des 8 36 Abs. 6 letzter Satz AIVG nicht
besage, dass fUr eine arbeitslose Person, die das 45. Lebensjahr vollendet habe, generell eine Ausnahme von der
"Deckelung" bestiinde, wenn sie jemals eine ldngere zuerkannte Bezugsdauer von Arbeitslosengeld aufgewiesen habe.
Dies gelte umso mehr, dass namlich keine Ausnahme von der "Deckelung" bestehe, wenn die arbeitslose Person



Uberhaupt noch nie eine zuerkannte Bezugsdauer von 39 oder 52 Wochen aufgewiesen habe, sodass der Einwand des
Beschwerdefiihrers, jedem Arbeitslosen, der das 45. Lebensjahr vollendet habe, wdare bei der Bemessung der
Notstandshilfe eine Bezugsdauer von 52 Wochen Arbeitslosengeld zu Grunde zu legen, jedenfalls ins Leere gehe.

4. Mit Schreiben vom 03.06.2017 beantragte der Beschwerdeflhrer die Vorlage seiner Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht und wiederholte im Wesentlichen die bereits in der Beschwerde vorgebrachten Argumente,
wonach flr § 36 Abs. 6 AIVG nicht die eigene Bezugsdauer mafRgeblich ware, sondern generell die ldangste Bezugsdauer
von Arbeitslosengeld, sohin gemal3 § 18 Abs. 2 lit b AIVG grundsatzlich 52 Wochen. Diese Bestimmung ware daher so
zu verstehen, dass, wenn ein Arbeitsloser das 45. Lebensjahr vollendet habe, der Bemessung der Notstandshilfe
jedenfalls die Bezugsdauer von 52 Wochen zu Grunde zu legen ware. Damit ware eine Deckelung gemal3 §8 36 Abs. 6
AIVG nach Vollendung des 45. Lebensjahres nicht anzuwenden. Er flhrte darUber hinaus aus, dass das Erkenntnis
W167 2140800-1 vom 15.03.2017 nicht auf seinen Fall anwendbar wére, weil es in diesem Fall um die Auslegung der
Formulierung "des jeweils geblhrenden taglichen Arbeitslosengeldes" gegangen ware, wahrend sein Anbringen lauten
wlrde, dass eine korrekt berechnete Notstandshilfe nicht gedeckelt werden dirfe, wenn ein Arbeitsloser das 45.
Lebensjahr vollendet habe. Desweiteren wirde sich der dem Erk VwWGH 26.05.2014, Ro 2014/08/0027 zu Grunde
liegende Fall von seinem dadurch unterscheiden, dass er nach seinem 45. Lebensjahr einen Antrag auf
Arbeitslosengeld nach Erfillung einer neuen Anwartschaft gestellt habe, insofern liege das in diesem Erkenntnis
beanstandete Fehlen einer Anspruchsvoraussetzung bei ihm vor. Die belangte Behdérde habe sich nicht mit diesem
Einwand auseinandergesetzt. Die Anwendung dieses Erkenntnisses auf seinen Fall wirde dem telos des § 36 Abs. 6
letzter Satz AIVG widersprechen. Er verwies nochmals auf den Bericht des Ausschusses fur Soziales und Arbeit vom
30.06.2000 zu § 36 Abs. 6 AIVG: "Durch die vorgeschlagene Bestimmung soll als Erganzung zum bereits bestehenden
Lohnklassenschutz fur den Fall, dass altere Arbeitslose nach dem Erwerb einer neuen Anwartschaft auf eine kirzere
Bezugsdauer von Arbeitslosengeld neuerlich arbeitslos werden, ein Absinken der Notstandshilfe verhindert werden. "

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefiihrer erhielt bisher ab 01.04.2004 Arbeitslosengeld fiir 30 Wochen, ab 30.07.2006 fur 30 Wochen und
zuletzt ab 24.07.2006 fir jeweils 30 Wochen zuerkannt.

Mit Antrag vom 01.07.2016 machte der Beschwerdeflihrer, geb. am XXXX, einen Anspruch auf Arbeitslosengeld in der
Hohe von 210 Tagen Bezugsdauer (30 Wochen vom 24.07.2016 bis 18.02.2017) geltend. Zu diesem Zeitpunkt hatte er
sein 47. Lebensjahr vollendet.

Mit Antrag vom 19.02.2017 machte der Beschwerdeflihrer einen Anspruch auf Notstandshilfe geltend, der ihm mit
Mitteilung vom 01.02.2017 vom 19.02.2017 bis 31.08.2017 monatlich in Héhe von taglich € 48,32 und vom 01.09.2017
bis 17.02.2017 in Héhe von € 34,60 taglich zuerkannt wurde.

Mit Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien SchloBhofer StraRe vom 09.02.2017 wurde festgestellt, dass dem
Beschwerdefiihrer ab 01.09.2017 Notstandshilfe in der Hohe von € 34,60 taglich gebihrt. Begrindet wurde diese
Entscheidung damit, dass der Anspruchsbeurteilung fur die Notstandshilfe ein Bezug des Arbeitslosengeldes im
Ausmall von 30 Wochen vorangegangen ist, da ihm nie die Bezugsdauer von 39 Wochen auf Grund seiner
arbeitslosenversicherungspflichtigen Beschaftigungsdauer zuerkannt wurde.

2. Beweiswirdigung:

Der unter I. angefihrte Verfahrensgang und der entscheidungswesentliche Sachverhalt ergeben sich aus dem
diesbeziiglich unbedenklichen und unzweifelhaften Akteninhalt der vorgelegten Verfahrensakten des AMS. Der
Beschwerdefiihrer brachte in seiner Beschwerde sowie in seinem Vorlageantrag nur Bedenken gegen die rechtliche
Beurteilung vor, bestritt jedoch nicht den von der Behorde festgestellten Sachverhalt.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts

GemaR § 9 Abs. 2 Z 1 VWGVG ist belangte Behorde in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG jene Behorde, die den
angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin das AMS Wien Esteplatz.
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8 56 Abs. 2 AIVG normiert die Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung Uber Beschwerden
gegen Bescheide einer Geschaftsstelle des AMS.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Da in der maRgeblichen gesetzlichen Bestimmung des § 56 Abs. 2 AIVG normiert ist, dass Uber Beschwerden gegen
Bescheide der Geschaftsstellen des Arbeitsmarktservices das Bundesverwaltungsgericht durch einen Senat, dem zwei
fachkundige Laienrichter, je einer aus dem Kreis der Arbeitgeber und einer aus dem Kreis der Arbeitnehmer
angehdren, zu entscheiden ist, liegt im vorliegenden Fall Senatszustandigkeit mit Laienrichterbeteiligung vor.

3.2. Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). Gemal § 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

3.3. Die im gegenstandlichen Beschwerdefall mal3begebenden Bestimmungen lauten:
821 AIVG:

(1) Fur die Festsetzung des Grundbetrages des Arbeitslosengeldes ist bei Geltendmachung bis 30. Juni das Entgelt des
vorletzten Kalenderjahres aus den beim Hauptverband der Sozialversicherungstrager gespeicherten
Jahresbeitragsgrundlagen aus arbeitslosenversicherungspflichtigem Entgelt, mangels solcher aus anderen fur Zwecke
der Sozialversicherung gespeicherten Jahresbeitragsgrundlagen heranzuziehen. Bei Geltendmachung nach dem 30.

Juniist das Entgelt des letzten Kalenderjahres heranzuziehen.

[..]

(3) Als Grundbetrag des Arbeitslosengeldes gebihren taglich 55 vH des taglichen Nettoeinkommens, kaufmannisch
gerundet auf einen Cent. Zur Ermittlung des taglichen Nettoeinkommens ist das nach Abs. 1 oder Abs. 2 ermittelte
monatliche Bruttoeinkommen um die zum Zeitpunkt der Geltendmachung fur einen alleinstehenden Angestellten
malgeblichen sozialen Abgaben und die mal3gebliche Einkommensteuer unter Bertcksichtigung der ohne Antrag
gebuhrenden Freibetrage zu vermindern und sodann mit zwdlf zu vervielfachen und durch 365 zu teilen. Das
monatliche Einkommen ist nur bis zu der drei Jahre vor der Geltendmachung des Arbeitslosengeldes fir den
Arbeitslosenversicherungsbeitrag mafgeblichen Hochstbeitragsgrundlage (8 2 Abs. 1 AMPFG) zu bertcksichtigen.

(8) Hat ein Arbeitsloser das 45. Lebensjahr vollendet, so ist abweichend von Abs. 1 ein fur die Bemessung des
Grundbetrages des Arbeitslosengeldes herangezogenes monatliches Bruttoentgelt auch bei weiteren Anspruchen auf
Arbeitslosengeld so lange fir die Festsetzung des Grundbetrages des Arbeitslosengeldes heranzuziehen, bis ein
héheres monatliches Bruttoentgelt vorliegt.

§ 33 AIVG:

(1) Arbeitslosen, die den Anspruch auf Arbeitslosengeld oder Ubergangsgeld erschépft haben, kann auf Antrag
Notstandshilfe gewahrt werden.

836 AIVG:

(1) Der Bundesminister fir Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz hat nach Anhdrung der gesetzlichen
Interessenvertretungen der Arbeitgeber und der Arbeitnehmer Richtlinien Uber das Vorliegen einer Notlage im Sinne
des 8 33 Abs. 3 zu erlassen. Vorbehaltlich einer Minderung des Anspruches durch anzurechnendes Einkommen betragt
das Ausmal der taglichen Notstandshilfe:
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1. 95 vH des Grundbetrages zuziglich 95 vH des Erganzungsbetrages des jeweils gebihrenden taglichen
Arbeitslosengeldes, kaufmannisch gerundet auf einen Cent, wenn der tagliche Grundbetrag ein DreiRigstel des
Richtsatzes gemal3 8 293 Abs. 1 lit. a sublit. bb ASVG, kaufmannisch gerundet auf einen Cent, nicht Ubersteigt;

2. 92 vH des Grundbetrages des jeweils gebihrenden taglichen Arbeitslosengeldes, kaufmannisch gerundet auf einen
Cent, in den Ubrigen Fallen, wobei 95 vH eines Dreiligstels des Richtsatzes gemaR 8 293 Abs. 1 lit. a sublit. bb ASVG,
kaufmannisch gerundet auf einen Cent, nicht unterschritten werden durfen;

zuzlglich gebldhren Familienzuschlage gemal 8 20 AIVG, soweit dadurch die Obergrenze gemdal3 § 21 Abs. 5 nicht
Uberschritten wird.

(...)

(6) Abweichend von Abs. 1 ist bei der Festsetzung des Betrages der Notstandshilfe fur Zuerkennungen auf
Notstandshilfe bzw. Verlangerungen der Notstandshilfe ab 1. Mai 1996 wie folgt vorzugehen: Wenn die Notstandshilfe
an einen Bezug des Arbeitslosengeldes in der Dauer von 20 Wochen (8 18 Abs. 1 erster Satz) anschliel3t, darf der
Grundbetrag der Notstandshilfe nach Einkommensanrechnung mit keinem hoheren Betrag als dem
Ausgleichszulagenrichtsatz (8 293 Abs. 1 lit. a lit. bb ASVG) festgelegt werden; wenn die Notstandshilfe an einen Bezug
des Arbeitslosengeldes in der Dauer von 30 Wochen (8 18 Abs. 1 zweiter Satz) anschlieBt, darf der Grundbetrag der
Notstandshilfe nach Einkommensanrechnung mit keinem hoheren Betrag als dem Existenzminimum gemaR § 291a
Abs. 2 Z 1 der Exekutionsordnung, RGBI. Nr. 79/1896, festgelegt werden. Bei Anschlul? von Notstandshilfe an
Karenzgeld oder Arbeitslosengeld gemal’ § 18 Abs. 8 ist jenes Ausmal des Arbeitslosengeldes maRgeblich, das gebuhrt
hatte, wenn anstelle des Karenzgeldes Arbeitslosengeld oder anstelle des Arbeitslosengeldes gemal3 § 18 Abs. 8
Arbeitslosengeld gemal? 8 18 Abs. 1 beantragt worden ware. Bei erstmaligen Antragen auf Notstandshilfe im Anschluf3
an den Bezug von Arbeitslosengeld bzw. Karenzgeld ist diese Bestimmung erst ab dem ersten Tag des Monats, der auf
den Zeitraum von sechs Monaten nach dem Anfallstag folgt, anzuwenden. Der Beurteilung der Bezugsdauer des
zugrundeliegenden Arbeitslosengeldes ist 8 18 Abs. 1 bis 3 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. Nr. 364/1989
zugrunde zu legen. Hat der Arbeitslose das 45. Lebensjahr vollendet, so ist der Bemessung der Notstandshilfe die
langste zuerkannte Bezugsdauer von Arbeitslosengeld zu Grunde zu legen.

3.4. Zu A) Abweisung der Beschwerde:

Gemall 8 36 Abs. 6 AIVG ist abweichend von Abs. 1 bei der Festsetzung des Betrages der Notstandshilfe fur
Zuerkennungen auf Notstandshilfe wie folgt vorzugehen: Demnach darf der Grundbetrag der Notstandshilfe, die an
einen Bezug des Arbeitslosengeldes in der Dauer von 20 Wochen (8 18 Abs. 1 erster Satz) anschlie8t, nach
Einkommensanrechnung mit keinem héheren Betrag als dem Ausgleichszulagenrichtsatz festgelegt werden; wenn die
Notstandshilfe an einen Bezug des Arbeitslosengeldes in der Dauer von 30 Wochen (8 18 Abs. 1 zweiter Satz)
anschliet, darf der Grundbetrag der Notstandshilfe nach Einkommensanrechnung mit keinem hdheren Betrag als
dem Existenzminimum gemafl3 § 291a Abs. 2 Z 1 der Exekutionsordnung, RGBI. Nr 79/1896, festgelegt werden. Bei
erstmaligen Antragen auf Notstandshilfe im AnschluR an den Bezug von Arbeitslosengeld ist diese Bestimmung erst ab
dem ersten Tag des Monats, der auf den Zeitraum von sechs Monaten nach dem Anfallstag folgt, anzuwenden.

Hat der Arbeitslose das 45. Lebensjahr vollendet, so ist der Bemessung der Notstandshilfe die langste zuerkannte
Bezugsdauer von Arbeitslosengeld zu Grunde zu legen.

Im gegenstandlichen Fall hat der Beschwerdefiihrer nach seinem 45. Lebensjahr Arbeitslosengeld im Ausmald von 30
Wochen bezogen, weshalb in seinem Fall die Notstandshilfe nach sechs Monaten Notstandshilfebezug maximal der
Hoéhe des Existenzminimums gemaR § 291a Abs. 2 Z 1 der Exekutionsordnung entsprechen darf.

Gemal § 291 a Abs. 2 Z 1 der Exekutionsordnung erhoht sich der allgemeine Grundbetrag um ein Sechstel, wenn der
Verpflichtete keine Leistung nach § 290b erhalt (erhéhter allgemeiner Grundbetrag).

Dieser betragt im Jahr 2017 monatlich € 1.038,-, somit taglich €
34,60 (1038/30).

Der Notstandshilfebezug des Beschwerdefihrers war daher ab voraussichtlich 01.09.2017 mit € 34,60 taglich
festzusetzen.

Zu den Beschwerdeeinwendungen, wonach § 36 Abs. 6 AIVG nicht auf seine eigene Bezugsdauer sondern die generell
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langste Bezugsdauer von Arbeitslosengeld, also 52 Wochen abziele, und somit die Bestimmung derart zu verstehen
sei, dass, wenn ein Arbeitsloser das 45. Lebensjahr vollendet, der Bemessung der Notstandshilfe jedenfalls die
Bezugsdauer von 52 Wochen zu Grunde zu legen sei, ist in Ubereinstimmung mit der belangten Behérde darauf
hinzuweisen, dass § 36 Abs. 6 AIVG letzter Satz eindeutig vorsieht, dass nach Vollendung des 45. Lebensjahres eines
Arbeitslosen bei der Bemessung der Notstandshilfe die "langste zuerkannte Bezugsdauer" von Arbeitslosengeld zu
Grunde zu legen ist. Unter dem Begriff "Zuerkennen" ist zu verstehen, dass jemandem ein Anspruch zugesprochen
werden muss, d.h. es kommt auf seine ihm individuell aufgrund des § 18 AIVG zuerkannte Bezugsdauer von
Arbeitslosengeld und nicht ganz allgemein auf die langst mogliche Bezugsdauer von 52 Wochen Arbeitslosengeld an.

§8 18 AIVG regelt die Bezugsdauer des Arbeitslosengeldes. Die jeweilige Bezugsdauer richtet sich einerseits nach der
Dauer der arbeitslosenversicherungspflichtigen Beschaftigung und andererseits bei einer etwaigen Bezugsdauer von
39 Wochen oder 52 Wochen auch nach dem Alter. Dementsprechend findet sich in § 36 Abs. 6 AIVG eine Abstufung der
Deckelung der Hohe der Notstandshilfe nach der Lange der jeweiligen Bezugsdauer. Aus der Bestimmung des § 36
Abs. 6 AIVG ist daher klar ersichtlich, dass die Hohe der Notstandshilfe von der jeweiligen zuerkannten Bezugsdauer
des Arbeitslosengeldes abhangig ist. Der letzte Satz des § 36 Abs. 6 AIVG erhalt insofern eine Besserstellung fir
Arbeitslose, die nach Vollendung des 45. Lebensjahres einen Anspruch auf Arbeitslosengeld erschopft und im
Anschluss daran einen Antrag auf Notstandshilfe gestellt haben, als dass, wenn die Bezugsdauer des
Arbeitslosengeldes z.B. 30 Wochen betragen hat, diese Bezugsdauer und damit eine Deckelung der Notstandshilfe auf
das Existenzminimum gemaR § 291a Abs. 2 Z 1 Exekutionsordnung auch dann erhalten bleibt, wenn die arbeitslose
Person danach eine ungunstigere Anwartschaft auf Arbeitslosengeld von lediglich 20 Wochen erwirbt, was eine
Deckelung der Notstandshilfe auf den Ausgleichszulagenrichtsatz nach sich ziehen wirde. Keinesfalls ist aber, wie der
Beschwerdefiihrer in seiner Beschwerde ausfiihrte, § 36 Abs. 6 AIVG dahingehend auszulegen, dass fur Arbeitslose, die
das 45. Lebensjahr vollendet haben, generell eine Bezugsdauer von 52 Wochen anzunehmen ist - zumal gemali § 18
Abs. Abs. 2 It b AIVG die Bezugsdauer von 52 Wochen Arbeitslosengeld unter anderem nur dann maoglich ist, wenn der
Arbeitslose bei Geltendmachung des Anspruches das 50. Lebensjahr vollendet hat.

Das Bundesverwaltungsgericht hat in seiner Entscheidung vom 15.03.2017, W167 2140800-1/9E festgestellt, dass die
Formulierung "des jeweils geblUhrenden taglichen Arbeitslosengeldes" in &8 36 Abs. 1 AIVG auf das individuell fur den
Beschwerdefiihrer festgesetzte Arbeitslosengeld abstellt. Gleiches gilt fir die Bestimmung des § 36 Abs. 6 AIVG letzter
Satz, welche sich auf die langste zuerkannte Bezugsdauer von Arbeitslosengeld bezieht. Um eine Leistung erhalten zu
kdnnen, muss diese zuerkannt werden, weshalb nur von der individuell zuerkannten Bezugsdauer ausgegangen
werden kann und nicht generell von der langst moglichen Bezugsdauer von 52 Wochen, egal, ob diese Bezugsdauer
(von 52 Wochen) im konkreten Fall tatsachlich zuerkannt wurde oder nicht. Die Zuerkennung einer Bezugsdauer richtet
sich nach der Bestimmung des § 18 AIVG und ist von der Dauer der arbeitslosenversicherungspflichtigen
Beschaftigungszeiten und ab einer Bezugsdauer von 39 Wochen auch vom Alter abhangig.

In seinem Vorlageantrag brachte der Beschwerdefihrer vor, dass das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts W167
2140800-1 vom 15.03.2017 nicht auf seinen Fall anwendbar ware, weil es in darin um die Auslegung der Formulierung
"des jeweils geblUhrenden taglichen Arbeitslosengeldes" gegangen ware, wahrend sein Anbringen lauten wirde, dass
eine korrekt berechnete Notstandshilfe nicht gedeckelt werden dirfe, wenn ein Arbeitsloser das 45. Lebensjahr
vollendet habe. Dazu ist einzuwenden, dass in diesem Erkenntnis der Begriff "das jeweils geblhrende
Arbeitslosengeld" dahingehend ausgelegt wird, dass damit das individuell fir den Beschwerdefiihrer festgesetzte
Arbeitslosengeld gemeint ist. Ebenso ist der Begriff in § 36 Abs. 6 letzer Satz "die langste zuerkannte Bezugsdauer von
Arbeitslosengeld" dahingehend zu verstehen ist, dass auf die dem Arbeitslosen individuell zuerkannte Bezugsdauer
von Arbeitslosengeld abzustellen ist. "Zuerkennen" bedeutet, dass ein Anspruch zugesprochen werden muss, das
heit, es kann nur auf die jeweilige individuell zuerkannte Bezugsdauer von Arbeitslosengeld ankommen, die
wiederum von der jeweiligen Beschaftigungsdauer und dem jeweiligen Alter des Arbeitslosen abhangig ist.

Zum vom Beschwerdeflhrer zitierten Bericht des Ausschusses fur Soziales und Arbeit vom 30.06.2000 zu § 36 Abs. 6
AIVG ist festzustellen, dass eindeutig darauf verwiesen wurde, dass die Bestimmung des § 36 Abs. 6 AIVG ein Absinken
der Notstandshilfe verhindern soll, wenn altere Arbeitslose nach dem Erwerb einer neuen Anwartschaft auf eine
kirzere Bezugsdauer von Arbeitslosengeld neuerlich arbeitslos werden.

Auch stellt der VWGH in seinem Erkenntnis vom 26.05.2014, Ro 2014/08/0027 fest, "dass § 36 Abs. 6 letzter Satz AIVG
Versicherten, die das 45. Lebensjahr vollendet haben, einen Anreiz bieten soll, nicht im Leistungsbezug zu verbleiben.



Dieser Zweck wird dadurch erreicht, nachteilige Folgen iSd § 36 Abs. 6 AIVG aus einer nach der Erreichung der
genannten Altersgrenze erworbenen neue Anwartschaft auf eine kiirzere Bezugsdauer zu neutralisieren. Die genannte
Bestimmung ist diesem Sinne auszulegen und nicht etwa dahin, dass fur alle Notstandshilfebezieher ab der Erreichung
des 45. Lebensjahres eine Ausnahme von der "Deckelung " bestiinde, wenn sie jemals eine die Satze des § 36 Abs. 6
AIVG Uberschreitende zuerkannte Bezugsdauer von Arbeitslosengeld aufgewiesen haben". Die Bestimmung des 8 36
Abs. 6 letzter Satz AIVG besagt nicht, dass fur eine arbeitslose Person, die das 45. Lebensjahr vollendet hat, generell
eine Ausnahme von der "Deckelung" bestiinde, wenn sie jemals eine langere zuerkannte Bezugsdauer von
Arbeitslosengeld aufgewiesen habe. Dies gilt umso mehr, dass namlich keine Ausnahme von der "Deckelung" besteht,
wenn die arbeitslose Person Uberhaupt noch nie eine zuerkannte Bezugsdauer von 39 oder 52 Wochen aufgewiesen
hat, sodass der Einwand des Beschwerdefuhrers, jedem Arbeitslosen, der das 45. Lebensjahr vollendet habe, bei der
Bemessung der Notstandshilfe eine Bezugsdauer von 52 Wochen Arbeitslosengeld zu Grunde zu legen, jedenfalls ins
Leere geht.

Zum Einwand des Beschwerdefihrers, der dem Erkenntnis VWGH 26.05.2014, Ro 2014/08/0027 zu Grunde liegende
Fall wirde sich von seinem dadurch entscheiden, dass er nach seinem 45. Geburtstag einen Antrag auf
Arbeitslosengeld nach Erfullung einer neuen Anwartschaft gestellt habe und sein Fall unterschiedlich sei, ist
festzustellen, dass der BeschwerdefUhrer keine langere Bezugsdauer als 30 Wochen Arbeitslosengeld aufzuweisen hat.

Es war daher spruchgemal3 zu entscheiden.

Das Unterlassen einer mundlichen Verhandlung wird darauf gestiitzt, dass der Sachverhalt aus der Aktenlage
hinreichend geklart erschien. Das Arbeitsmarktservice hat ein ordnungsgemafes Ermittlungsverfahren durchgefihrt
und den Sachverhaltsfeststellungen, insbesondere jenen in der Beschwerdevorentscheidung, wurde in der
Beschwerde bzw. im Vorlageantrag nicht substantiiert entgegengetreten. Der Sachverhalt - wie er in der
Beschwerdevorentscheidung festgestellt wurde - war weder in wesentlichen Punkten ergdnzungsbedirftig noch
erschien er in entscheidenden Punkten als nicht richtig. Rechtlich relevante und zuldssige Neuerungen wurden in der
Beschwerde nicht vorgetragen. Zudem liegt keine Rechtsfrage von besonderer Komplexitdt vor. Das
Bundesverwaltungsgericht hat vorliegend daher ausschlie3lich Gber eine Rechtsfrage zu erkennen. Dem Entfall der
Verhandlung stehen weder Art 6. Abs. 1 EMRK noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union
entgegen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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