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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat tber den Antrag der A AG in W, vertreten durch C-Partnerschaft von Rechtsanwalten
in P, der gegen den Bescheid der Telekom-Control-Kommission vom 3. April 2000, ZI. 25/99-84, betreffend
Zusammenschaltungsanordnung (mitbeteiligte Parteien: 1. E AG in W, vertreten durch T Rechtsanwalt in W, 2. S-GmbH
in W, vertreten durch Dr. S, Rechtsanwalt in W), erhobenen Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen,

den Beschluss gefasst:

Spruch

Gemal 8 30 Abs. 2 VwGG wird dem Antrag nicht stattgegeben.
Begrindung

Mit dem angefochtenen Bescheid ordnete die belangte Behdrde gemal? 8 41 Abs. 3 iVm8 111 Z. 6 TKG fur die
Zusammenschaltung des offentlichen Telekommunikationsnetzes der mitbeteiligten Partei mit dem o6ffentlichen
Telekommunikationsnetz der beschwerdefihrenden Partei erganzend zu den bestehenden
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Zusammenschaltungsanordnungen weitere Zusammenschaltungsbedingungen an, welche Regelungen betreffend die
wechselseitigen Bedingungen flr das Funktionieren der Portierung von geographischen Rufhummern zum
Gegenstand haben.

Die beschwerdeflhrende Partei beantragt der gegen diesen Bescheid erhobenen Beschwerde aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen. Aus dem sofortigen Bescheidvollzug drohe der beschwerdefihrenden Partei ein Nachteil "gro3ten
finanziellen Ausmales", der sich aus dem Einnahmenausfall auf Grund der mit dem angefochtenen Bescheid
getroffenen Festsetzung des Entgeltes fur die Einrichtung der Rufnummernportierung ergebe.

Im Verfahren Uber die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung hat der Verwaltungsgerichtshof die RechtmaRigkeit
des angefochtenen Bescheides nicht zu prifen (vgl. den hg. Beschluss vom 17. Mai 2000, ZI. AW 99/03/0123).

In der Begrindung des angefochtenen Bescheides ging die belangte Behdérde davon aus, dass es sich bei der
beschwerdeflihrenden Partei um ein marktbeherrschenden Unternehmen handle und dass sich die Darlegung der
Kosten der beschwerdefuhrenden Partei und der daraus abgeleiteten Entgelte fur die Nummernportierung aus dem
schlissigen und widerspruchsfreien Gutachten zweier namentlich angefUhrter Sachverstdndigen ergebe. Die
Plausibilitdt der von den Sachverstandigen ermittelten Kosten werde auch durch den internationalen Vergleich
bestéatigt. Diese Annahmen sind nicht von vornherein als unzutreffend zu erkennen.

Die die Telekommunikation regelnden Rechtsvorschriften haben den Zweck, das ordnungsgemaRe Funktionieren des
Marktes fur Telekommunikationsdienstleistungen durch Sicherstellung eines chancengleichen und funktionsfahigen
Wettbewerbes zu gewahrleisten (vgl. insbesondere Art. 1 der Richtlinie 97/33/EG sowie 8§88 1 und 32 TKG). Im
Erwagungsgrund 15 der Richtlinie 97/33/EG wird unter anderem ausgeflhrt, dass die Numerierung ein
Schliisselelement fiir den gleichberechtigten Zugang sei. Die Ubertragbarkeit von Nummern ("Portabilitit") sei ein
wichtiges Leistungsmerkmal flr BenUtzer, sie sollte eingeflihrt werden, sobald dies realisierbar sei. Nach Art. 12 Abs. 5
der Richtlinie 97/33/EG (in der Fassung der Richtlinie 98/61/EG) férdern die nationalen Regulierungsbehdrden die
friihestmégliche Einflihrung der Ubertragbarkeit von Nummern, bei der der Teilnehmer auf Antrag seine Nummer(n)
im festen oOffentlichen Telefonnetz und dem diensteintegrierenden digitalen Fernmeldenetz (ISDN) - im Fall
geographisch gebundener Nummern an einem bestimmten Standort und im Fall aller anderen Nummern an einem
beliebigen Standort - beibehalten kann, und zwar unabhéangig von der Organisation, die den Dienst erbringt. Sie
stellen sicher, dass dieses Leistungsmerkmal spatestens ab dem 1. Januar 2000 oder, in denjenigen Landern, denen
eine zusatzliche Ubergangsfrist eingerdumt wurde, sobald wie mdglich danach, spatestens jedoch zwei Jahre nach
einem fur die vollstdndige Liberalisierung der Sprachtelefondienste vereinbarten spateren Zeitpunkt, zur Verfigung
steht. Nach Art. 12 Abs. 7 letzter Satz der genannten Richtlinie sorgen die nationalen Regulierungsbehérden dafur,
dass fur die Zusammenschaltung im Zusammenhang mit der Erbringung dieser Dienstleistung eine GebUhr festgelegt
wird, die den tatsachlichen Kosten entspricht, und dass etwaige direkte Gebulhren fur die Verbraucher diese nicht
davon abhalten, die betreffende Dienstleistung in Anspruch zu nehmen.

Daraus ist abzuleiten, dass die mit dem angefochtenen Bescheid getroffenen Regelungen betreffend die
wechselseitigen Bedingungen flir das Funktionieren der Portierung von geographischen Rufnummern im &ffentlichen
Interesse liegen; dieses ist im Hinblick auf die Wichtigkeit solcher MaRnahmen fir die Herstellung eines
funktionsfahigen Marktes als zwingend im Sinne des § 30 Abs. 2 erster Satz VwWGG anzusehen. Es steht im
Beschwerdefall der Zuerkennung der beantragten aufschiebenden Wirkung entgegen (vgl. den schon angeflihrten hg.
Beschluss vom 17. Mai 2000, ZI. AW 99/03/0123).

In einem solchen Fall ist eine Interessenabwagung nicht vorzunehmen.
Dem Aufschiebungsantrag konnte daher nicht stattgegeben werden. Wien, am 3. Juli 2000
Schlagworte
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