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GewO 1994 8§81 Abs3
Text

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Tirol hat durch seinen Richter Ing. Mag. Peinstingl aufgrund der Beschwerde von CC
und BB, vertreten durch die RAe DD, Adresse 1, Y, gegen den Bescheid der Bezirkshauptmannschaft X vom 16. Juli
2015, Zah| ****,

zu Recht erkannt:

1. Gemall 28 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) iVm §& 59 Abs 1 Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 und 8 17 VwGVG wird der Beschwerde insofern stattgegeben, als der angefochtene
Bescheid in dem Umfang, wonach die ausnahmsweise Warenauslieferung an Sonn- und Feiertagen an sieben Tagen
zur Kenntnis genommen wurde, ersatzlos aufgehoben wird.

2. Gemall den 88 27 und 28 VwGVG wird der angefochteneBescheid, soweit dieser nicht bereits mit dem
Teilerkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Tirol vom 30.06.2017, LVwWG-**** und dem Spruchpunkt 1.) dieses
Erkenntnisses ersatzlos aufgehoben wurde bzw wird, behoben.

den Beschluss gefasst:

3.  GemaR & 31 VWGVG wird die nunmehr ausschlieBlich auf§ 81 Abs 2 Z 9 GewO 1994 gestltzte Anzeige von
Anderungen der gegenstéandlichen Betriebsanlage in Z, Adresse 2, zuriickgewiesen.

4. Gegen diese Entscheidungen ist gemal3 § 25a VWGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach
Art 133 Abs 4 B-VG unzulassig.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diese Entscheidung kann binnen sechs Wochen ab der Zustellung Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof,
Freyung 8, 1010 Wien, oder aullerordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof erhoben werden. Die
Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof ist direkt bei diesem, die auBerordentliche Revision an den
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Verwaltungsgerichtshof ist beim Landesverwaltungsgericht Tirol einzubringen.

Die genannten Rechtsmittel sind von einem bevollmachtigten Rechtsanwalt bzw einer bevollmachtigten
Rechtsanwaltin abzufassen und einzubringen, und es ist eine Eingabegebuhr von Euro 240,00 zu entrichten.

Sie haben die Moglichkeit, auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim
Verfassungsgerichtshof zu verzichten. Ein solcher Verzicht hat zur Folge, dass eine Revision an den
Verwaltungsgerichtshof und eine Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof nicht mehr erhoben werden kann.

Entscheidungsgrinde
I.  Sachverhalt:

Mit dem verfahrenseinleitenden Anbringen vom 9. April 2015, eingegangen bei der Bezirkshauptmannschaft X am 14.
April 2015, hat die rechtsfreundlich vertretene AA GmbH eine Anzeige nach § 81 Abs 2 Z 7 und Z 9 GewO 1994
betreffend die gewerbliche Betriebsanlage im Anwesen Adresse 2 in Z eingebracht. Die Betriebsanlage wurde mit dem
Bescheid der Bezirkshauptmannschaft X vom 05.04.1993, Zahl **** erstgenehmigt.

Mit der Eingabe vom 11.5.2015 hat die rechtsfreundlich vertretene Anzeigerin die verfahrenseinleitende Anzeige
prazisiert und mit der weiteren Eingabe vom 09.07.2015 neuerlich prazisiert sowie erweitert.

Dieser modifizierten Anzeige vorausgegangen ist zuletzt das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofs vom 24.06.2015,
Ra 2015/04/0019, welches in Zusammenhang dem ebenfalls noch vor dem Landesverwaltungsgericht Tirol anhangigen
Verfahren betreffend die Anderung der gegenstandlichen gewerblichen Betriebsanlage (LVWG-****) ergangen ist.

Eine mdundliche Verhandlung wurde seitens der Bezirkshauptmannschaft X im Zusammenhang mit dem
gegenstandlichen Anzeigeverfahren nicht durchgefihrt.

Mit dem hier angefochtenen Bescheid der Bezirkshauptmannschaft X vom 16. Juli 2015, Zahl **** wurde die
modifizierte Anzeige nach der Durchfihrung eines Parteiengehdrs zur Kenntnis genommen.

Gegen diesen Bescheid haben die rechtsfreundlich vertretenen Nachbarn CC und BB in einem Schriftsatz rechtzeitig
und zuldssig Beschwerde an das Landesverwaltungsgericht Tirol erhoben und darin ua behauptet, dass die
Voraussetzungen nach § 81 Abs 2 Z 7 und Z 9 GewO 1994 zur Durchfuhrung des Anzeigeverfahrens nicht vorliegen.

Zur Beantwortung der Vorfrage hinsichtlich des gewerberechtlich genehmigten Konsenses der gegenstandlichen
Betriebsanlage wurde ua vor dem Landesverwaltungsgericht Tirol eine mundliche Verhandlung am 12.02.2016
durchgefuhrt.

In der Folge wurde auch ein gewerbetechnischer Amtssachverstandiger beigezogen.

Im Zuge des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens hat die rechtsfreundlich vertretene AA GmbH ihre Anzeige mit dem
Schreiben vom 04.04.2017 dahingehend eingeschrankt, wonach die in der vor der Behdrde eingebrachten Anzeige
enthaltenen 2 Ausfahrten aus der Garage Nord zwischen 5:00 Uhr und 6:00 Uhr nicht mehr angezeigt sind.

Aufgrund dieser Einschrankung des verfahrenseinleitenden Anbringens ergingt das Teilerkenntnis des
Landesverwaltungsgerichts Tirol vom 30.06.2017, LVWG-**** mit dem der angefochtene Bescheid im Hinblick auf die
getroffene Einschrankung ersatzlos behoben und insoweit auch dem Beschwerdeantrag b.) bb.) nachgekommen

wurde.

Gegen dieses Teilerkenntnis wurde seitens der rechtsfreundlich vertretenen Nachbarn zwischenzeitlich die
auBerordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof erhoben.

Mit der Eingabe vom 17.07.2017 hat die rechtsfreundlich vertretene Antragstellerin ihre Anzeige erneut eingeschrankt
und zwar dahingehend, wonach die ausnahmsweise Warenauslieferung an Sonn- und Feiertagen an maximal sieben
Tagen nicht mehr von der Anzeige umfasst sei.

Aufgrund des Inkrafttretens der Gewerberechtsnovelle, BGBL Il 96/2017 (In-Kraft-Treten am 18.07.2017), wurde die
rechtsfreundlich vertretene AA GmbH mit dem verwaltungsgerichtlichen Schreiben vom 04.08.2017 aufgefordert
klarzustellen, ob und gegebenenfalls welche der noch in Rede stehenden Anderungen nach § 81 Abs 2 Z 7 GewO 1994
angezeigt werden, nachdem ein Anzeigeverfahren von Anderungen nach § 81 Abs 2 Z 9 GewO 1994 aufgrund der
neuen Rechtslage nicht mehr vorgesehen ist.
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Mit der Eingabe vom 24.08.2017 teilt die rechtsfreundlich vertretene AA GmbH unter anderem mit, dass sich die
Anzeige auf 8 81 Abs 2 Z 9 GewO 1995stitzt, nicht mehr auf Z 7 leg cit.

Il.  Beweiswlrdigung:

Dieser Sachverhalt kann anhand der dem behordlichen und verwaltungsgerichtlichen Akt einliegenden Urkunden
zweifelsfrei festgestellt werden.

Ill.  Wesentliche Rechtsgrundlagen:
Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994):

a.)

GewO 1994, BGBI 194/1994 (WV) idF BGBI | 125/2013:
.8 81

(1) Wenn es zur Wahrung der im § 74 Abs. 2 umschriebenen Interessen erforderlich ist, bedarf auch die Anderung einer
genehmigten Betriebsanlage einer Genehmigung im Sinne der vorstehenden Bestimmungen. Diese Genehmigung hat
auch die bereits genehmigte Anlage so weit zu umfassen, als es wegen der Anderung zur Wahrung der im § 74 Abs. 2
umschriebenen Interessen gegenuber der bereits genehmigten Anlage erforderlich ist.

(2) Eine Genehmigungspflicht nach Abs. 1 ist jedenfalls in folgenden Fallen nicht gegeben:
1. bescheidmaRig zugelassene Anderungen gemaR § 79¢ Abs. 2,
2. Anderungen zur Einhaltung von anderen oder zusétzlichen Auflagen gemaR § 79 Abs. 1 oder § 79b,
3. Anderungen zur Anpassung an Verordnungen auf Grund des § 82 Abs. 1,
4. Bescheiden gemaR § 82 Abs. 3 oder 4 entsprechende Anderungen,

5. Ersatz von Maschinen, Gerdten oder Ausstattungen durch gleichartige Maschinen, Gerate oder
Ausstattungen; Maschinen, Gerate oder Ausstattungen sind gleichartig, wenn ihr Verwendungszweck dem der in der
Anlage befindlichen Maschinen, Gerate oder Ausstattungen entspricht und die von ihnen zu erwartenden
Auswirkungen von den Auswirkungen der in der Anlage befindlichen Maschinen, Gerate oder Ausstattungen nicht so
abweichen, daR der Ersatz als genehmigungspflichtige Anderung gemaR Abs. 1 zu behandeln ist.

6. Anderungen durch den Einsatz von Maschinen, Geraten oder Ausstattungen, die unter Verordnungen
gemal § 76 Abs. 1 fallen oder in Bescheiden gemal? § 76 Abs. 2 angefihrt sind, sofern 8 76 Abs. 3 nicht entgegensteht,

7. Anderungen, die das Emissionsverhalten der Anlage zu den Nachbarn nicht nachteilig beeinflussen und die
auf Grund der besonderen Situation des Einzelfalles erwarten lassen, dass Uberhaupt oder bei Einhaltung der
erforderlichenfalls vorzuschreibenden Auflagen Gefdhrdungen des Lebens oder der Gesundheit von Personen
vermieden und Beeintrachtigungen oder nachteilige Einwirkungen im Sinne des 8 74 Abs. 2 Z 3 bis 5 auf ein
zumutbares Mal3 beschrankt werden,

8. Sanierung gemal? § 12 des Luftreinhaltegesetzes fur Kesselanlagen, BGBI. Nr. 380/1988,
9. Anderungen, die das Emissionsverhalten der Anlage nicht nachteilig beeinflussen,
10. Fortschreibung des Abfallwirtschaftskonzeptes (8 353 Z 1 lit. ),

11. Anderungen von voriibergehender, vier Wochen nicht tiberschreitender Dauer, die keine Gefdhrdung des
Lebens oder der Gesundheit von Personen bewirken und aus Anlass von Ereignissen oder Veranstaltungen, die in
kulturellem oder sportlichem Interesse Uberregional breiter Kreise der Bevdlkerung stattfinden, vorgenommen

werden.

(3) Der Ersatz solcher gleichartiger Maschinen, Gerate oder Ausstattungen gemal3 Abs. 2 Z 5, wegen deren Verwendung
die Anlage einer Genehmigung bedurfte, sowie Anderungen gemaR Abs. 2Z 7,Z 9 und Z 11 sind der zur Genehmigung
der Anlage zustandigen Behorde vorher anzuzeigen. Das ersetzte Gerat, die ersetzte Maschine, die ersetzte
Ausstattung oder die dem Nachweis der Gleichartigkeit dienenden Belege sind bis zur Erlassung des Bescheides gemal
§ 345 Abs. 6 aufzubewahren.

u"
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§ 345
) Anzeigeverfahren

(1) Die Bestimmungen der Abs. 2 bis 5 gelten fur die nach diesem Bundesgesetz zu erstattenden Anzeigen, die
bewirken, dass die Behdrde Daten in das GISA neu einzutragen oder eingetragene Daten zu dndern hat.

(2) Die Anzeigen sind zu erstatten

1. gemall 8 46 Abs. 2 Z 1 und 8 47 Abs. 3 bei der flr die weitere Betriebsstatte zustandigen
Bezirksverwaltungsbehérde und

2. gemall 846 Abs. 2 Z 2 und 3 bei der fur den neuen Standort zustandigen Bezirksverwaltungsbehorde.
Sonstige Anzeigen sind bei der Bezirksverwaltungsbehdrde des Standortes zu erstatten.

(3) Fur die Art der Einbringung der Anzeigen gilt § 339 Abs. 4. Den Anzeigen sind die zum Nachweis der gesetzlichen
Voraussetzungen fiur die MalRnahme oder Tatigkeit, die Gegenstand der Anzeige ist, erforderlichen Belege
anzuschlielRen. Betrifft die Anzeige die Tatigkeit einer natlrlichen Person, so sind jedenfalls die Belege gemal3 § 339
Abs. 3 Z 1 anzuschliel3en. Betrifft eine solche Anzeige die Tatigkeit als Geschaftsfuhrer oder Filialgeschaftsfuhrer, so
sind Uberdies die Belege gemald § 339 Abs. 3 Z 2 anzuschlieBen. Fir die Anzeige gemal3 8 46 Abs. 2 Z 1 erster Fall und
fr die Anzeigen gemal §8 46 Abs. 2 Z 2 und 3 gelten die Vorschriften des § 339 Abs. 2 sinngemadl. Der Erstatter einer
Anzeige ist bei Vorliegen der Voraussetzungen gemal3 8 339 Abs. 4 Z 1 oder 2 von der Vorlage der Belege entbunden.

(4) Wenn die jeweils geforderten Voraussetzungen gegeben sind und in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt
wird, hat die Behorde die sich aus der Anzeige ergebende Eintragung in das GISA vorzunehmen und den Erstatter der
Anzeige von der Eintragung zu verstandigen.

(5) Wenn die jeweils geforderten gesetzlichen Voraussetzungen nicht gegeben sind, hat die Behorde, bei der die
Anzeige erstattet worden ist unbeschadet eines Verfahrens nach 88 366 ff dies mit Bescheid festzustellen und die
Malinahme oder die Tatigkeit, die Gegenstand der Anzeige ist, zu untersagen.

(6) Die Behorde hat die Anzeigen gemaR 8 81 Abs. 3 binnen zwei Monaten nach Erstattung der Anzeige mit Bescheid
zur Kenntnis zu nehmen, wenn die geforderten Voraussetzungen gegeben sind. Der Bescheid bildet einen Bestandteil
des Genehmigungsbescheides. Sind die gesetzlichen Voraussetzungen nicht erflllt, hat die Behérde innerhalb von
zwei Monaten nach Erstattung der Anzeige einen Bescheid im Sinne des Abs. 5 zu erlassen. Fir die den Anzeigen
gemiR § 81 Abs. 3 anzuschlieBenden Belege gilt § 353. Im Fall einer Anderung gemaR § 81 Abs. 2 Z 7 darf mit dem
Betrieb der geanderten Betriebsanlage erst nach Erlassung des Bescheides im Sinne des ersten Satzes begonnen

werden.”

b.)

GewO 1994, BGBI 194/1994 (WV) idF BGBI | 96/2017:
.8 81

(1) Wenn es zur Wahrung der im § 74 Abs. 2 umschriebenen Interessen erforderlich ist, bedarf auch die Anderung einer
genehmigten Betriebsanlage einer Genehmigung im Sinne der vorstehenden Bestimmungen. Diese Genehmigung hat
auch die bereits genehmigte Anlage so weit zu umfassen, als es wegen der Anderung zur Wahrung der im § 74 Abs. 2

umschriebenen Interessen gegentber der bereits genehmigten Anlage erforderlich ist.
(2) Eine Genehmigungspflicht nach Abs. 1 ist jedenfalls in folgenden Fallen nicht gegeben:
1. bescheidmiRig zugelassene Anderungen gemaR § 79c Abs. 2,
2. Anderungen zur Einhaltung von anderen oder zusétzlichen Auflagen gemé&R § 79 Abs. 1 oder § 79b,
3. Anderungen zur Anpassung an Verordnungen auf Grund des § 82 Abs. 1,
4.  Bescheiden gemaR § 82 Abs. 3 oder 4 entsprechende Anderungen,

5. Ersatz von Maschinen, Geraten oder Ausstattungen durch gleichartige Maschinen, Gerate oder
Ausstattungen; Maschinen, Gerate oder Ausstattungen sind gleichartig, wenn ihr Verwendungszweck dem der in der
Anlage befindlichen Maschinen, Gerate oder Ausstattungen entspricht und die von ihnen zu erwartenden
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Auswirkungen von den Auswirkungen der in der Anlage befindlichen Maschinen, Gerdte oder Ausstattungen nicht so
abweichen, daR der Ersatz als genehmigungspflichtige Anderung gemaR Abs. 1 zu behandeln ist.

6. Anderungen durch den Einsatz von Maschinen, Gerédten oder Ausstattungen, die unter Verordnungen
gemal § 76 Abs. 1 fallen oder in Bescheiden gemal} § 76 Abs. 2 angeflhrt sind, sofern 8 76 Abs. 3 nicht entgegensteht,

7. Anderungen, die das Emissionsverhalten der Anlage zu den Nachbarn nicht nachteilig beeinflussen und die
auf Grund der besonderen Situation des Einzelfalles erwarten lassen, dass Uberhaupt oder bei Einhaltung der
erforderlichenfalls vorzuschreibenden Auflagen Gefdhrdungen des Lebens oder der Gesundheit von Personen
vermieden und Beeintrachtigungen oder nachteilige Einwirkungen im Sinne des 8 74 Abs. 2 Z 3 bis 5 auf ein
zumutbares Mal3 beschrankt werden,

8.  Sanierung gemald § 12 des Luftreinhaltegesetzes fir Kesselanlagen, BGBI. Nr. 380/1988,
9.  Anderungen, die das Emissionsverhalten der Anlage nicht nachteilig beeinflussen,
10.  Fortschreibung des Abfallwirtschaftskonzeptes (8§ 353 Z 1 lit. c),

11.  Anderungen von voriibergehender, vier Wochen nicht tiberschreitender Dauer, die keine Gefdhrdung des
Lebens oder der Gesundheit von Personen bewirken und aus Anlass von Ereignissen oder Veranstaltungen, die in
kulturellem oder sportlichem Interesse Uberregional breiter Kreise der Bevdlkerung stattfinden, vorgenommen

werden.
(3) Anderungen geméR Abs. 2 Z 7 sind der zur Genehmigung der Anlage zustindigen Behérde vorher anzuzeigen.

(4) Im Fall einer genehmigungspflichtigen Anderung nach Abs. 1, jedoch mindestens alle sieben Jahre, ist das
Abfallwirtschaftskonzept fortzuschreiben. Die Fortschreibung einer giiltigen Umwelterklarung gemal3 der Verordnung
(EG) Nr. 1221/2009 Uber die freiwillige Teilnahme von Organisationen an einem Gemeinschaftssystem fur
Umweltmanagement und Umweltbetriebsprifung (EMAS), ABI. Nr. L 342 vom 22. 12. 2009, S. 1, gilt als Fortschreibung
im Sinne dieses Bundesgesetzes.

§382

(89)§ 52 Abs. 1,871bZ10und 11, 8§ 74 Abs. 1, 8 77a Abs. 7 bis 9, 8 81 Abs. 3, § 841 Abs. 5,8 113 Abs. 5, § 345 Abs. 6, §
353Z2,8353b, 8356a Abs. 1, § 356b Abs. 1, 8 356d, § 359a, § 359b, 8 371c und § 376 Z 60 und 61 treten mit Ablauf des
Tages der Kundmachung im Bundesgesetzblatt in Kraft. Auf zum Zeitpunkt des Inkrafttretens des Bundesgesetzes
BGBI. | Nr. 96/2017 noch nicht abgeschlossene Verfahren betreffend Betriebsanlagen ist 8 356b Abs. 1 in der Fassung
des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 96/2017 nicht anzuwenden; fur diese Verfahren ist die vor dem Inkrafttreten des
Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 96/2017 geltende Rechtslage weiterhin anzuwenden. Auf zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 96/2017 bereits abgeschlossene strafbare Tatigkeiten oder strafbares Verhalten, das zu
diesem Zeitpunkt bereits aufgehort hat, ist § 371c in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 96/2017 nicht
anzuwenden, wenn zum Zeitpunkt des Inkrafttretens des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 96/2017 betreffend diese
Tatigkeiten oder dieses Verhalten bereits eine Verfolgungshandlung gesetzt worden ist.

Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG):
§17

+Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
Anzuwendendes Recht

Soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, sind auf das Verfahren lGber Beschwerden gemaf Art. 130
Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der
Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor
dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.”
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§ 28
LErkenntnisse und Beschllsse
Erkenntnisse

(1) Sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

(2) Uber Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu

entscheiden, wenn
1. der maRgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des mal3geblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der
Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

(3) Liegen die Voraussetzungen des Abs. 2 nicht vor, hat das Verwaltungsgericht im Verfahren Uber Beschwerden
gemal Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG in der Sache selbst zu entscheiden, wenn die Behérde dem nicht bei der Vorlage der
Beschwerde unter Bedachtnahme auf die wesentliche Vereinfachung oder Beschleunigung des Verfahrens
widerspricht. Hat die Behdrde notwendige Ermittlungen des Sachverhalts unterlassen, so kann das Verwaltungsgericht
den angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an
die Behorde zurlickverweisen. Die Behorde ist hiebei an die rechtliche Beurteilung gebunden, von welcher das
Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgegangen ist.

(4) Hat die Behorde bei ihrer Entscheidung Ermessen zu Gben, hat das Verwaltungsgericht, wenn es nicht gemaf3 Abs. 2
in der Sache selbst zu entscheiden hat und wenn die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder abzuweisen ist, den
angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufzuheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an
die Behorde zuruckzuverweisen. Die Behorde ist hiebei an die rechtliche Beurteilung gebunden, von welcher das
Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgegangen ist.

(5) Hebt das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid auf, sind die Behdrden verpflichtet, in der betreffenden
Rechtssache mit den ihnen zu Gebote stehenden rechtlichen Mitteln unverzlglich den der Rechtsanschauung des

Verwaltungsgerichtes entsprechenden Rechtszustand herzustellen.

(6) Ist im Verfahren wegen Auslibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemald Art.
130 Abs. 1 Z 2 B-VG eine Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder abzuweisen, so hat das Verwaltungsgericht die
Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehodrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt fur rechtswidrig zu erkldaren und
gegebenenfalls aufzuheben. Dauert die fur rechtswidrig erklarte Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher
Befehls- und Zwangsgewalt noch an, so hat die belangte Behdrde unverziglich den der Rechtsanschauung des

Verwaltungsgerichtes entsprechenden Zustand herzustellen.

(7) Im Verfahren tber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemal Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG kann
das Verwaltungsgericht sein Erkenntnis vorerst auf die Entscheidung einzelner maRgeblicher Rechtsfragen
beschranken und der Behdrde auftragen, den versaumten Bescheid unter Zugrundelegung der hiermit festgelegten
Rechtsanschauung binnen bestimmter, acht Wochen nicht Ubersteigender Frist zu erlassen. Kommt die Behorde dem
Auftrag nicht nach, so entscheidet das Verwaltungsgericht tber die Beschwerde durch Erkenntnis in der Sache selbst,
wobei es auch das sonst der Behorde zustehende Ermessen handhabt.

(8) Durch die Aufhebung der angefochtenen Weisung tritt jener Rechtszustand ein, der vor der Erlassung der Weisung
bestanden hat; infolge der Weisung aufgehobene Verordnungen treten jedoch dadurch nicht wieder in Kraft. Die
Behorde ist verpflichtet, in dem betreffenden Fall mit den ihr zu Gebote stehenden rechtlichen Mitteln unverzuglich
den der Rechtsanschauung des Verwaltungsgerichtes entsprechenden Rechtszustand herzustellen.”

Beschlisse
§ 31

(1) Soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist, erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss.

u
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(1) Der Spruch hat die in Verhandlung stehende Angelegenheit und alle die Hauptfrage betreffenden Parteiantrage,
ferner die allfallige Kostenfrage in mdoglichst gedrangter, deutlicher Fassung und unter Anfihrung der angewendeten
Gesetzesbestimmungen, und zwar in der Regel zur Ganze, zu erledigen. Mit Erledigung des verfahrenseinleitenden
Antrages gelten Einwendungen als miterledigt. LaRt der Gegenstand der Verhandlung eine Trennung nach mehreren
Punkten zu, so kann, wenn dies zweckmaRig erscheint, tber jeden dieser Punkte, sobald er spruchreif ist, gesondert
abgesprochen werden.

u

IV.  Rechtliche Erwagungen:

Mit dem verfahrenseinleitenden Anbringen vom 9. April 2015, prazisiert mit der Eingabe vom 11.5.2015, hat die AA
GmbH als Betreiberin der gegensténdlichen Betriebsanlage im Anwesen Adresse 2 in Z (Gp ****/3 KG Z) die Anderung
dieser Betriebsanlage angezeigt, welche mehrere MaBnahmen umfasst.

Nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshof kam den beiden rechtsfreundlich vertretenen
Beschwerdefiihrern im gegenstandlichen Verfahren urspringlich eine beschrankte Parteistellung zu, nachdem sie
behaupteten, dass die Voraussetzungen nach 8 81 Abs 2 Z 7 und Z 9 GewO 1994 zur Durchfihrung des
Anzeigeverfahrens nicht vorliegen wirden. (vgl VfGH 01.03.2012, B606/11).

zu Spruchpunkt I.

Noch vor der Anderung der Rechtslage durch die Gewerberechtsnovelle,BGBI Il 96/2017, hat die rechtsfreundlich
vertretene AA GmbH ihre verfahrenseinleitende Anzeige neuerlich eingeschrankt.

Nach dieser Rechtslage waren Anderungen gemiR § 81 Abs 2Z 7, Z9 und Z 11 GewO 1994 der Behérde geméaR § 81
Abs 3 vorher anzuzeigen. 8 353 GewO galt in diesem Zusammenhang.

Es kann daher kein Zweifel dahingehend bestehen, wonach sich auch ein derartiges Anzeigeverfahren der Natur der
Sache nach als Projektverfahren ergibt. Der Anzeiger reicht ein entsprechendes Projekt mit Anderungen ein, welches
von der Behorde und allenfalls in der Folge im Rahmen einer zuldssigen Anfechtung vom Verwaltungsgericht beurteilt
wird. Jedenfalls hat ein Bescheid der Behdrde zu ergehen. Sofern sich im Ermittlungsverfahren herausstellt, dass das
Projekt nicht zur Kenntnis genommen werden kann, ist in dem Anzeiger die Mdglichkeit einzurdumen, das Projekt

entsprechend abzuandern.

Mit der Eingabe vom 17.07.2017 hat die rechtsfreundlich vertretene Antragstellerin ihre Anzeige erneut eingeschrankt
und zwar dahingehend, wonach die ausnahmsweise Warenauslieferung an von Sonn- und Feiertagen an maximal

sieben Tagen nicht mehr von der Anzeige umfasst ist.

Vom Landesverwaltungsgerichts Tirol wurde noch im Schreiben vom 15.03.2017 ausgefihrt, dass eine Teilbarkeit iSd8
59 Abs 1 AVG der Anzeige nicht gegeben sei, da sich einzelne angezeigte MaRRnahmen offensichtlich soweit
kompensieren sollen, sodass das Emissionsniveau der gegenstandlichen Betriebsanlage insgesamt nicht angehoben
werden soll. Sofern also einzelne MalBnahmen zur Kenntnis genommen werden wirden, wuirde sich das
Emissionsniveau der gegenstandlichen Betriebsanlage insgesamt allenfalls absenken und sohin die ortlichen
Verhaéltnisse fur allfallige Folgeverfahren neu definieren. Das Einverstandnis mit einer derartigen Vorgehensweise kann
der Anzeigerin im gegenstandlichen Projektverfahren nicht unterstellt werden, weshalb von einer Unteilbarkeit
ausgegangen wurde.

Nachdem jedoch die Anzeigern selbst eine Mallnahme aus der Anzeige genommen hat, die zweifellos zu einer
Erhéhung der Emission der gegenstandlichen Betriebsanlage gefuhrt hatte, ist diese Einschrankung im Rahmen des
Projektverfahrens zuldssig und fuhrt auch dazu, dass in diesem Zusammenhang die ersatzlose Behebung jenes
Spruchinhaltes des angefochtenen Bescheides zu ergehen hat, mit dem daruber inhaltlich abgesprochen wird, wobei
damit auch dem Beschwerdeantrag b.) bb.) zumindest zum Teil - wenn auch aus einem anderen Grund -
nachgekommen wird.


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2017/96
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Weder wird damit die ,Sache” des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens in unzuldssiger berthrt noch ergeben sich
Bedenken Zusammenhang mit 8 13 Abs 8 AVG.

Es ist fur das Verwaltungsgericht auch nicht im Ansatz erkennbar, inwieweit diese vorgenommene Einschrankung fur
die Beschwerdeflihrer von Nachteil sein koénnte, werden doch gerade jedenfalls jene Immissionen bei den
Beschwerdefiihrern vermieden, die mit der nunmehr von der Anzeige nicht mehr umfassten MaBnahme verbunden

waren.

Die von den Beschwerdefihrern im Schreiben vom 01.03.2017, wiederholt im Fristsetzungsantrag vom 23.06.2017
angezogene Rechtsprechung bezieht sich nicht auf Anzeigen nach 8 81 Abs 3 GewO 1994, da bei solchen Anzeigen -
wie auch gegenstandlich ergangen - gesetzlich die Erlassung eines Bescheides vorgesehen ist.

Zu Spruchpunkt Il. und Il

Mit dem In-Kraft-Treten der Gewerberechtsnovelle, BGBI 96/2017, am 18.07.2017 hat auch§ 81 Abs 3 GewO 1994 eine
Anderung erfahren (vgl § 382 Z 89 GewO 1994). Nach der neuen Rechtslage sind nur mehr Anderungen nach§ 81 Abs 2
Z 7 GewO 1994 anzeigepflichtig. Da sich das ursprungliche Anbringen der AA GmbH jedoch auf Z 7 und Z 9 leg cit stutzt,
wurde diese Gesellschaft mit verwaltungsgerichtlichen Schreiben vom 04.08.2017 angefragt, ob und gegebenenfalls

welche Anderungen nach Z 7 leg cit angezeigt werden.

Dazu teilt die rechtsfreundlich vertretene AA GmbH mit Schreiben vom 24.08.2017 mit, dass sich die gegenstandliche
Anzeige nicht nach Z 7 leg cit eingebracht ist, sondern sich ausschlief3lich auf Z 9 leg cit bezieht. Diese Modifikation des
verfahrenseinleitenden Anbringens erfolgte unter dem ausdrucklichen Hinweis im verwaltungsgerichtlichen Schreiben
vom 04.08.2017, dass eine Anzeigepflicht von Anderungen nach Z 9 leg cit nach der neuen Rechtslage - diese ist auch
auf das anhangige Verfahren anzuwenden - nicht mehr besteht. Es ware der AA GmbH mdglich gewesen, das
Anzeigeverfahren weiterzufiihren, indem die Anzeigerin ihre Anderungen weiterhin als nachbarneutrale MaRnahmen
iSd § 81 Abs 2 Z 7 GewO 1994 angezeigt hatte. Dies ist jedoch nicht geschehen. Das Verwaltungsgericht kann daher
nicht entgegen dem ausdriicklichen Willen der Anzeigerin von sich aus das Verfahren im Hinblick auf Anderungen nach
Z 7 leg cit fuhren, da die AA GmbH im Schreiben vom 22.08.2017 klar zum Ausdruck bringt, von keiner Anzeigepflicht
der Malinahmen auszugehen.

Wie schon zu Spruchpunkt |. ausgefiihrt handelt es sich auch bei dieser Anderung der verfahrenseinleitenden Anzeige
um eine zul3ssige Modifikation, nachdem mit der jetzt in Rede stehenden Anzeige nur mehr Anderungen nach Z 9 leg
cit angezeigt sind, nicht jedoch Anderungen nach Z 7 und Z 9 leg cit.

Da die Sach- und Rechtslage zum Zeitpunkt der Entscheidung des Verwaltungsgerichts maRgeblich ist (vgl VwGH
26.06.1984, 82/04/0092) ergibt sich somit, dass die nunmehr ausschlieBlich auf Z 9 leg cit gestutzte Anzeige von
Anderungen unzuléssig ist, da nach der neuen Rechtslage lediglich Anderungen nach Z 7 leg cit der Behérde geméaR §
81 Abs 3 GewO 994 anzuzeigen sind.

Im Ergebnis war daher der angefochtene Bescheid soweit zu beheben, soweit nicht bereits seine ersatzlose Behebung
erfolgt ist, und die verbleibende Anzeige beziiglich Anderungen nach § 81 Abs 2 Z 9 GewO 1994 zuriickzuweisen, da
derartige Anderungen keiner Anzeigepflicht mehr unterliegen. Deshalb bleibt auch fur die Anwendung der
Bestimmung nach § 93 Abs 3 Arbeitnehmerinnenschutzgesetz kein Raum.

V. Ergebnis:

Aufgrund der Einschréankung der verfahrenseinleitenden Anzeige hatte die gegenstandliche Entscheidung dahingehend
zu ergehen, wonach die eingeschrankten Ma3nahmen nicht mehr vom angefochtenen Bescheid umfasst sind.

Nachdem mit der Eingabe vom 24.08.2017 klargestellt ist, dass nunmehr lediglich Anderungen nach§ 81 Abs 2 Z 9
GewO 1994 angezeigt werden, derartige Anderungen nach der gednderten und im gegenstandlichen Verfahren
anzuwenden Rechtslage nicht mehr anzeigepflichtig sind, war der Bescheid, soweit nicht schon ersatzlos behoben, zu
beheben und die diesbezlgliche Anzeige zurlckzuweisen.

Ein Entfall der mundlichen Verhandlung nach8 24 Abs 4 VwWGVG kommt nur dann nicht in Betracht, wenn Art 6 MRK
und Art 47 GRC die Durchfihrung einer solchen gebieten. Das wird regelmalRig der Fall sein, wenn es um 'civil rights'
oder 'strafrechtliche Anklagen' iSd Art 6 MRK oder um die Mdoglichkeit der Verletzung einer Person eingerdumter
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Unionsrechte (Art 47 GRC) geht und eine inhaltliche Entscheidung in der Sache selbst getroffen wird (vgl VwGH
23.1.2013, 2010/15/0196).

Verwaltungsgerichtlich erfolgte zum einen eine teilweise ersatzlose Behebung des angefochtenen Bescheides, zum
anderen dessen Behebung wund Zurlckweisung des verfahrenseinleitenden Anbringens. Nachdem im
gegenstandlichen Fall lediglich Rechtsfragen zu I6sen waren, der Sachverhalt aufgrund der vorliegenden Urkunden
zweifelsfrei feststeht und im Ergebnis keine inhaltliche Entscheidung Uber die urspriinglich eingebrachte Anzeige
betreffend die Anderung der gegenstindlichen Betriebsanlage erfolgt, konnte die Fortsetzung der miindlichen
Verhandlung unterbleiben.

VI.  Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage iSd Art 133 Abs 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht
als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor. Insbesondere besteht kein Zweifel dahingehend, dass es sich beim gegenstandlichen
Anzeigeverfahren um ein Projektverfahren handelt, bei dem eine Erledigung durch Bescheid vorgesehen ist und daher
Anderungen des verfahrenseinleitenden Anbringens grundsatzlich zuldssig sind. Zudem wird mit der Entscheidung
lediglich ausgesprochen, dass entsprechend der gednderten Rechtslage Anderungen nach § 81 Abs 2 Z 9 GewO 1994
nicht mehr der Anzeigepflicht unterliegen.

Eine Rechtsfrage von grundséatzlicher Bedeutung ist auch schon deshalb nicht zu erblicken, da wohl nur einige
verwaltungsgerichtliche Verfahren anhangig sind, bei denen emissionsneutrale Anderungen im Sinn des § 81 Abs 2Z 9
GewO 1994 angezeigt sind, die nach der neuen Rechtslage keiner Anzeigepflicht mehr unterliegen.

Landesverwaltungsgericht Tirol
Ing. Mag. Herbert Peinsting|
(Richter)

Schlagworte

Anzeigeverfahren; Nachbarbeschwerde; gewerbliche Betriebsanlage; keine Anzeigepflicht; Warenauslieferung an Sonn-
und Feiertagen;
Anmerkung

Mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 26.09.2017, Fr 2017/04/0005, 0006-5, wurde das Verfahren zu Zlen
LVwG-2015/32/2036-23, LVWG-2015/32/2036-35 eingestellt.

Mit Erkenntnis vom 08.08.2018, Z Ra 2017/04/0115, 0116-9, wies der Verwaltungsgerichtshof die gegen das Erkenntnis
des Landesverwaltungsgerichtes Tirol vom 28.08.2017, Z LVwG-2015/32/2036-35, erhobene aulRerordentliche Revision
als unbegrindet ab.
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